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I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 


Előadó: polgármester
II.
Tájékoztató a 2009. évi költségvetés I. félévi teljesítéséről.

Előadó: polgármester

III.
Tájékoztató a belső ellenőrzés eredményéről a csatorna I. ütem vonatkozásában.
Előadó: PÖV bizottság

IV.
Bejelentések, interpellációk
1. Mélykúti telek adásvételéhez bányaszolgalmi jogról való lemondás

2. Béni István kérelme

3. Ádám Attila kérelme

4. Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjrendszerhez való csatlakozás
5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesterének levele az invazív kardiológiai ellátás beutalási rendjének módosításáról 

6. Általános iskolai étkezési norma összegének emelési kérelme

7. Turisztikai Desztináció Menedzsment pályázathoz és projekthez való csatlakozás

V.
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.
Rauf Pál polgármester: Köszöntötte a nyári szünet utáni első testületi ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Javasolta a napirend módosítását úgy, hogy a harmadik napirend kerüljön ki a megtárgyalandó napirendek közül, aminek az az oka, hogy a belső ellenőr nem végzett a munkával. Most két hétig szabadságon van. A szabadság lejárta után folytatja a munkát és felveszi a kapcsolatot a beruházásban érintett résztvevőkkel, a kivitelezővel, műszaki ellenőrrel. Ez valamilyen szinten megtörtént, múlt héten tartottak megbeszélést. Pótolandó dokumentumok, hiányzó bizonylatok pótlása ügyében van mit tenni. Ezért ez most még nem kész anyag. 


Kérte a döntést a napirend módosítási javaslatról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 11 igen szavazattal, mivel Csizmadia György képviselő úr ekkor még nem volt jelen – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

121/2009. (IX.15.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete 

az ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

Az ülés napirendje I-II. napirendig változatlan.

III./ 
Bejelentések, interpellációk

1. Mélykúti telek adásvételéhez bányaszolgalmi jogról való lemondás

2. Béni István kérelme

3. Ádám Attila kérelme

4. Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjrendszerhez való csatlakozás
5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesterének levele az invazív kardiológiai ellátás beutalási rendjének módosításáról 

6. Általános iskolai étkezési norma összegének emelési kérelme

7. Turisztikai Desztináció Menedzsment pályázathoz és projekthez való csatlakozás

IV.
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.
I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.
Előadó: polgármester
Rauf Pál polgármester: A két ülés közötti tájékoztatóval kapcsolatosan elmondta, hogy szóbeli kiegészítést szeretne tenni az írásos anyaghoz. Mint ahogy látszik két részletben készült a tájékoztató, mivel szabadságon volt, ezért az Alpolgármester asszony is írt a tevékenységeiről, eseményekről. Azt a kiegészítést tette, hogy a LAVI Pork Kft. felülvizsgálati kérelmet nyújtott be a bírósághoz a legutóbbi döntésük ellen, amely a súlykorlátozásra irányult. Ezt a testület elutasította, ezért aztán a LAVI Pork Kft. a Papcsák Géza vezette ügyvédi iroda által egy közigazgatási határozat bírósági felülvizsgálati kérelmet nyújtott be. Ezt történt az utóbbi időben. 

Megkapták - néhány képviselővel szóban beszélt erről – az engedélyt az óvodai létszám keret bővítésére, 120 gyermek járhat legálisan az óvodába. Ennek az volt a feltétele - amit szintén testületi döntéssel elhatároztak -, hogy a vizesblokkot tegyék rendbe, ez megtörtént.


Minőségbiztosítás, mérés, értékelés, ellenőrzés támogatására 719.000 Ft-ot nyertek. Mint tudják, az iskola minőségbiztosítási rendszerbe van, ezt időnkénti kontroll alá kell vetni. Ennek a felülvizsgálatnak az anyagi fedezetét hivatott biztosítani, mert ez ennyibe is kerül. Ha egy milliót nyertek volna, akkor annyiba került volna. 

Mint ahogy említette az előzőekben a napirend változtatási javaslatnál, az első ütem csatorna-beruházás szereplőit hívta össze. A lényege, hogy az esetleges Ász vizsgálatra felkészülve belső ellenőrt bíztak meg - szintén a testület döntése alapján -, hogy vizsgálja meg, nehogy akkor érjen meglepetés, amikor az Ász vizsgálódik. Ha vannak hiányosságok, hibák, most feltáródnak, akkor ezt időben lehessen korrigálni, ne az Ász észrevételezze, mert az önkormányzatnak többe kerülhet. Ha a belső ellenőr visszajön szabadságról, akkor természetesen folytatódik a vizsgálat, azt követően tudják majd az eredményét tárgyalni. 

Írásban ma kapta meg, illetve tegnap este küldte át a második ütem projektmenedzsere az augusztusban történt munkálatokról, az előkészítés folyamatáról a tájékoztatót, ami a második ütemre vonatkozik. 

Ennyivel szerette volna kiegészíteni a tájékoztatót.


Kérte a véleményeket.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A Polgármester Úr tud mondani valamit arról, hogy át kell dolgozni az rmt-t és azokat a javaslatokat, tudva, hogy az rmt hogyan lett elfogadva, milyen biankóval, nincs arról információ, hogy mikor lesz közös testületi? 

Rauf Pál polgármester: Közös testületivel kapcsolatosan nincs információja, tegnap értesült róla, értesített a kolléga, hogy írásban is megkapta a Gesztor polgármester a közreműködő szervezet értesítését, illetve a Tatai Laura főosztályvezető aláírásával, miszerint a köztes rmt-t elfogadták. Ez azért örvendetes, mert előtte egy héttel még más vélemény volt, ez így módosult, amit be kell dolgozni, a sok észrevétel, ami volt, ez a véglegesig természetesen bedolgozandó. De a közös testületi időpontjáról nincs információ.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Melyik köztes rmt lett elfogadva? Azok a benyújtott módosítások, hogy mik lettek bedolgozva, erről van információ?

Rauf Pál polgármester: Nincs információ, csak levélben írták, hogy elfogadták.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Lehet tudni, hogy a szemétszedésre kiírt pályázatot miért utasították el?

Rauf Pál polgármester: Ez már többször szóba került. Változatlanul nem tudják. Akkor nézték, nem tudták meg a választ, azóta nem kutakodtak. 

Rauf Pál polgármester: Kérte a jegyzőasszonyt és az Egészségügyi Bizottság elnökét, hogy átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a testületet. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előző képviselő-testületi ülés óta 6 fő részére 120.000 Ft összegben került megállapításra temetési segély. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az egészségügyi és szociális bizottság 3 alkalommal ülésezett az elmúlt testületi ülés óta. 58 esetben ítéltek meg átmeneti segélyt, illetve gyógyszertámogatást.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az első napirenddel kapcsolatosan.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal mivel Csizmadia György képviselő ekkor már jelen volt – tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

122/2009. /IX.15./ határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

az 50/2009. /IV.02./, az 55/2009. /IV.16./, az 56/2009./IV.16./, 

a 64/2009. /IV.28./, a 66/2009. /IV.28./, a 67/2009. /IV.28./, 

a 69/2009. /V.13./, a 72/2009. /V.19./, a 73/2009. /V.19./, 
a 74/2009. /V.19./, a 75/2009. /V.19./, a 76/2009. /V.19./, 
a 77/2009. /V.19./, a 78/2009. /V.19./, a 80/2009. /V.19./,  

a 84/2009. /V.28./, 85/2009. /V.28./, a 87/2009. /V.28./, 
a 89/2009. /VI.16./, a 90/2009. /VI.16./, a 91/2009. /VI.16./, 
a 92/2009. /VI.16./, a 103/2009. /VI.30./, a 109/2009. /VI.30./ 
és a 110/2009. /VI.30./ számú lejárt határidejű önkormányzati 
határozatok végrehajtásáról szóló jelentést elfogadta.

II.
Tájékoztató a 2009. évi költségvetés I. félévi teljesítéséről.
Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: A tájékoztató a 2009. évi költségvetés I. félévi teljesítéséről minden évben törvény erejénél fogva kötelező. Kérte az anyag készítőit, amennyiben van kiegészíteni valójuk, tegyék meg. A pénzügyi bizottság tárgyalta. Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be.  

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság áttekintette az intézményvezetőkkel közösen az első félévet, már azóta is történtek dolgok, azokról is beszéltek. Amit kiemelne a pénzügyi bizottság az összességében két lényeges momentum, amire fel szeretnék hívni a figyelmet. Az egyik, ha valaki megnézte a százalékos teljesüléseket, akkor mindazok a számok, amik többletet mutatnak, időarányosan mutatnak csak többlet a bevételi, ennek megfelelően a költségbeli oldalon. Vannak olyan bevételi források, ahol le van hívva az első félévben az arra jutó forrás, de a költség, csak a második félévben merül fel. Ami aggasztóan hat a költségvetésre, bár vannak plusz bevételek a gépjármű adó előirányzatnál, a befolyásnál viszont ilyen jó teljesülés nem lesz, nem várható. Viszont a telekértékesítésnél beterveztek 30 millió forintot, azt lehet látni, hogy egyelőre elég kis százalékban teljesült, a jelenlegi helyzetet ismerve nem várható, hogy a második félévben fel fog pörögni és a 30 millió forint be fog folyni. A fő probléma ezzel összességében az, hogy nagyságrendileg a költségek, ha minden meg tud valósulni a terv szerint, akkor - ahogy már tavasszal is beszélték -, ebbe a költségvetésbe egyszeri bevételként bent van a 30 millió, ami jövőre nem lesz. Ez még év végéig érdekesen alakulhat. Az iparűzési adónál tendenciaként megfigyelhető az, főleg a mezőgazdasági vállalkozóknál, hogy van olyan mezőgazdasági vállalkozó, aki el is ment a településről. Tendenciájában a probléma várhatóan az lesz, mind az előirányzathoz képest az adó nem lesz annyi, mint amennyit befizettek, a következő évben csökkenni fog, és már kérik eleve ezt a csökkentést, vagy módosítást. 

A gépjármű adóval kapcsolatban beszéltek a kintlevőség állományról, ami van. A fuvarozó vállalkozók helyzete az a válságban és a válságtól is függetlenül - a vállalkozói mentalitás másik kérdés -, de alapvetően, ami hátralék van annak a behajtása, van olyan vállalkozó, akivel lehetett egyezkedni, van olyan vállalkozó, aki megoldja ezt más úton, módon. A cégét eladja, a vállalkozását befejezi. Itt van az a probléma, hogy van egy előirányzat, ami nem biztos, hogy olyan módon fog teljesülni, mint ahogy éppen látszik, hogy ebben lenne 12 millió plusz. Mindezeket figyelembe véve a pénzügyi bizottság elfogadásra javasolja az előterjesztést, ezekre a problémákra felhívja a figyelmet. Annyi kiegészítést kért, hogy az értékpapír állománynak a helyzete most gyakorlatilag hogyan néz ki. 90 millió 362.000 Ft-tal zárták az előző évet. A jelen pillanatban 97 millió 136.000 Ft, itt van benne a plusz 10 millió forint, amiről beszéltek, hogy az iskola felújítás pályázatának az előfinanszírozása megjött, le van kötve, ennek a költségoldala nincsen meg. Így az értékpapír állomány, ha figyelembe veszik, hogy el fogják költeni, akkor 3 millióval csökkent ez idáig. A költségvetésnél, ha nem jönnek be azok a bevételek, amiket terveztek, azt jelenti, hogy az értékpapír állományból kell ezeket a hiányokat fedezni, ezt hosszútávon nem lehet így fenntartani.

Rauf Pál polgármester: Magukévá téve, amit a pénzügyi bizottság is észrevételezett, valóban a telekértékesítéssel kínlódnak, próbálkoznak, próbálkozhatnak, az a helyzet, hogy kereslet nem nagyon van. Az adóbevételeknél ez a helyzet, amit tudnak, mármint a hivatal, megtesz. Reméli, ha deficittel is, de nem naggyal tudják zárni az idei évet, ugyan van még hátra néhány hónap. A telekértékesítésben lehet, hogy megmozdul valami, ezzel kapcsolatosan nagyon optimista. Ha nem is az összeset, de egy-kettőt el tudnak adni. 


Kérte a félévi teljesítésről szóló jelentés elfogadását.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – a 2009. évi költségvetés I. félévi teljesítéséről szóló tájékoztatót.

Rauf Pál polgármester: Kérte a rendeletmódosításról a képviselők név szerinti szavazását.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Lenne kérdése, mielőtt név szerint megszavaznák.

Rauf Pál polgármester: Mihez?

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Észrevette, hogy a betervezett önkormányzati fejlesztés előirányzat 2 millióról 18 millióra ugrott, ennek mi az oka?

Rauf Pál polgármester: Nem tudja.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Milyen okból ugrott ekkorát.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Úgy emlékszik, hogy vagy az iskola, vagy a második ütem elhatárolása.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A 10 millió forint, amit nyertek az iskola nyílászáró cseréjére, az került betervezésre, módosításra. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: De az kiadási oldalon, hiába nyerték, a kiadási oldalon lett betervezve. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Mindkét oldalon a bevételi oldalon, és a kiadási oldalon is be kell tervezni, a kettőnek egyensúlyba kell lennie.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: 16 millió a differencia. 10 millió az iskola, és a másik 6 millió?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az önrész. Ami még nem szerepelt a költségvetésben, amelyek időközben jöttek fejlesztések, mind az óvoda vizesblokkjának a felújítása. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem szokott ekkora összegben eltérni.  

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előirányzat változásról, annak okairól részletesen tájékoztatni fogja a képviselő asszonyt. 
Rauf Pál polgármester: Kérte a rendelet-módosításról a képviselők név szerinti szavazását.


Rauf Pál 



polgármester

igen,


Albert Istvánné



képviselő

igen,


Csizmadia György


képviselő

igen,


Fási Éva




képviselő

igen,


Dr. Galambos Dénes


képviselő

igen,


Kegyes Lászlóné


képviselő

igen,


Kuminka József



képviselő

igen,

Szabadi Andrásné


képviselő

igen,


Dr. Szemere Brigitta


képviselő

igen,


Dr. Zseli József Géza


képviselő

igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 10 igen szavazattal, mivel Szabóné Lőrincz Ilona és Takács Bálint képviselők ekkor nem voltak jelen – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

10/2009. /IX.21/ rendelete

Az Önkormányzat 2009. évi költségvetéséről alkotott

7/2009. /II.25./ rendeletének módosításáról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve./

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Az iparűzési adóval kapcsolatban, elhangzott, hogy hogyan állnak a gépjárműadóval, milyen reális esély van rá, hogy befolyik az iparűzési adó? Van-e már rá példa, hogy cégek kérnek csökkentést?

Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi vezető tanácsos: Úgy gondolja, hogy az idénre tervezett bevétel még az idei évben befolyik. Azzal egyelőre nincs gond. A jövő évi bevétel kétséges. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ezzel kapcsolatban lenne egy kiegészítése. Valóban elindult egy folyamat a jövő évi adóelőlegek tekintetében kértek páran az adóhatóságtól olyan irányú jóváhagyást, hogy az előlegeket csökkentsék, miután kiszámolták azt, hogy várhatóan 2009 évben nem lesz annyi árbevétele, amely az adóelőleg fizetéssel megegyező lenne. Van ilyen, az utóbbi időszakban egy héten belül kapott 4-5 db-ot, most ez így egy kicsit elhalkult. Ami nagyobb probléma volt, hogy egy vállalkozó elment, ami elég jelentős tételt jelentett az iparűzési adó tekintetében. Erre vonatkozóan az ez évi befizetéseit vissza kell utalni. 
III./ 
Bejelentések, interpellációk
1. Mélykúti telek adásvételéhez bányaszolgalmi jogról való lemondás

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került, kérte a jegyzőasszonyt, amennyiben van kiegészítése, mondja el.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Régóta húzódó ügy a mélykúti telekeladás. Éppen azért nem tudták bejegyezni, mert ez a 1980-ban bejegyzett bányaszolgalmi jog az 1056/3 hrsz-ú ingatlant terheli. Nem vezetékjog, annak idején működött ott egy gázcsere telep, és annak a működési engedélyéhez kellett ezt a kötelezettséget bejegyeztetni, aminek törlésével remélhetőleg nem lesz akadálya annak, hogy az adásvételi szerződés véglegesen aláírásra kerüljön. 

Rauf Pál polgármester: Javasolta, hogy a testület döntsön úgy, hogy a bányaszolgalmi jogról lemond, és ilyen módon tiszta lesz a telekkönyvben is.


Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

123/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a tulajdonát 
képező a nagyvenyimi 1056/3 hrsz-ú ingatlanra a Városkörnyéki Tanács 
VB. 690-2/1980. számú határozatával elrendelt és a Járási és Városi 
Földhivatal 4966/1980. számú határozatával bejegyzett bányaszol-

galmi jog ingatlan-nyilvántartásban történő törlését rendeli el.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a bányaszol-

galmi jog ingatlan-nyilvántartásban történő törlése érdekében járjon el.

Felelős:
polgármester

Határidő:
2009. október 10.

2. Béni István kérelme

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Kiegészítése pusztán annyi, hogy ez egy gyártelepi ingatlan, az önkormányzat kétfajta döntést hozhat. Az egyik, hogy hozzájárul, illetve lemond az elővásárlási jogáról, ha élni akar azzal, akkor nyilván ajánlatot kell tenni az ingatlan megvételére. A bizottság tárgyalta a kérelmet. 

Rauf Pál polgármester: Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A bizottság tárgyalta az ügyet, illetve a bizottsági ülés után kimentek megnézni a helyszínen is, hogy miről van szó. Hogy teljesen képbe legyenek, három sorház van, ez a középsőnek a legelső háza, amiről a gyártelepen szó van. Ennek a teleknek az az érdekessége, hogy előtte az út és a házak mögött jelentős önkormányzati terület van, ami jelenleg keskeny. Ennek a házrésznek a megvásárlásával, vagy lebontásával, vagy egyáltalán lehetőségével elég nagy terület alakulna ki, akkora telephely eladható lenne, mint amekkora a Tóthék előtt el lett adva. Ennek a területnek a problematikája az, hogy az ott lakók évről-évre költöznek. Nem nagyon tudnak ezekből a házakból elmenni. Sok lehetőség nincsen, most ez kiürül. Aki be akar költözni, azzal kapcsolatban az volt a legutolsó szomszéd információ, hogy mégsem költözik be, hanem megveszi, felújítja és kiadja albérletbe. Megfontolásra javasolja a bizottság, hogy éljenek az elővásárlási jogukkal. Az út másik oldalán is csak a két házsor között melléképületek vannak, így 1800 m2-es terület válik eladhatóvá.

Rauf Pál polgármester: Nem kötöttek szerződést?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Aláírt szerződéssel rendelkezik a Béni István.

Rauf Pál polgármester: Akkor hogyan tudnak az elővásárlási jogukkal élni?

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Bejelentik, hogy élnek vele.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az Ordas István kereste meg, ők bonyolítják az adásvételt. Megmutatná Galambos doktornak az adásvételi szerződést.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Ez egy teljesen különálló ingatlan, vagy az ingatlannak a legeleje? 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az egyik sor legeleje.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Van annak értelme, hogy megvegyék, holott a többit nem tudják?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Előtte van az önkormányzatnak területe. Ezek a házak eléggé bent vannak. Előtte van, az épületet leszámítva, 20 méter X 30 méteres önkormányzati terület.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Csak arról a területről van szó, ami az épület alatt van? Ha megveszik, a ház ottmarad.

Rauf Pál polgármester: Le kell bontani, lezárni stb.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Biztos, hogy jó ötlet megvenni? Ha az egész házat meg tudnák venni, akkor jó. Így, hogy az elejéből kapnak egy lakást, ami a tulajdonukba kerül, előrébb nem lesznek vele.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az előtte lévő terület, ami 600m2 megnövekszik 300m2-rel. Ezért vetette fel a bizottság ezt az alternatívát, ha van erre mód és lehetőség, gondolják meg, mert az előtte levő terület 600 m2, és el lehet adni. Kérdés, hogy a 600m2 mire elegendő. Úgy viszont 900 m2 lenne. Ugyanakkora terület alakulnak ki, mint amennyit annak idején eladtak. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Ki is lehet alakítani a telket, ha megveszik?

Rauf Pál polgármester: Csak a bejárást kell biztosítani.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ugyanúgy ott van a bejárat. Azt nem érinti a területnagyság.

Rauf Pál polgármester: Az útig akkor.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A házak között, de a bejáró ottmarad. 

Rauf Pál polgármester: Itt kötetett egy adásvételi szerződés, már talán ki is van fizetve. Nem is tudja. Az elővásárlási jogot az iroda kéri?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Igen.

Rauf Pál polgármester: Elég érdekes.

Dr. Galambos Dénes képviselő: Földhasználati jog szerepel a tulajdoni lapon, az egészen más. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amin az ingatlan van, arra vonatkozik a földhasználati jog.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Minden körülette az önkormányzaté.

Rauf Pál polgármester: Véleménye szerint tisztázandó kérdés, miért kérik az elővásárlási jogról való lemondást.

Dr. Galambos Dénes képviselő: Ebből, amit lát, nem tudja megállapítani, mert földhasználati jog van bejegyezve. Nem érti, mit akarnak ezzel, a szerződésben szerepel ilyen mondat. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az épületre vonatkozik az elővásárlási jog, miután a föld az önkormányzaté.

Rauf Pál polgármester: Lebonyolították az üzletet.

Dr. Galambos Dénes képviselő: Nem tudják bejegyezni, nem biztos, hogy jól lett megfogalmazva. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nem írhatja felül, ami a szerződésben szerepel.

Dr. Galambos Dénes képviselő: A szerződésben ez szerepel, de nem biztos, hogy jó így.

Rauf Pál polgármester: Két dolgot tud javasolni. Vagy azt mondják, hogy lemondanak az elővásárlási jogukról, a másik pedig, hogy tisztázandó kérdés, hogy kell-e ezek után, miután lebonyolódott az üzlet. És akkor vissza kell térni rá. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Mindenféleképpen tisztázni kellene mi a helyzet egyáltalán ezekkel az ingatlanokkal. Az biztos, hogy azok ott nagyon jó területek lennének, hiszen víz, villany, minden ott van telephelyeknek, az út melletti telkek pedig frekventált helyen vannak. Ezért érdemes vizsgálni ezt a kérdést. Céljuk-e fenntartani azt az állapotot, ami ott van. Másik kérdés, hogy mi éri meg. Térjenek rá vissza. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Olyan ötlete lenne ezzel kapcsolatban, ha nem az önkormányzat akarná megvenni, hanem a Béni Úrnak a 300 m2-et felajánlanák inkább megvételre, akkor külön még maradna 600 m2-es telkük. Akkor a szerződéses áron túl még lehet is némi bevétele az önkormányzatnak.

Rauf Pál polgármester: A további lépést az elgondolás akadályozza.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Mindenféleképpen meg kell vizsgálni.

Rauf Pál polgármester: Vagy, ha az a cél, hogy ezeket folyamatosan vegyék meg és legyen az önkormányzaté, akkor ki kellene mondani a szanálást, ahogy kimondták korábban a Hadházra, mert ezzel tudják felszámolni. Egyszerre ez nem megy. Ha ilyen lehetőség van. Nem tudja, ha ez a cél. Mindenképpen vizsgálat tárgyává tenné, ezzel konkrétan mi a helyzet. Ha az általuk hozott döntéssel módosítható, tegyék azt, szerezzék meg és akkor hosszútávon fel tudják számolni azokat az állapotokat, amik ott vannak. Tudják, hogy most egyrészt kétes egzisztenciájú emberek, másrészt a lakosság összetétele eléggé olyan, amilyen, csak gondokat jelent a továbbiakban.  

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ezzel területtel a fő probléma, hogy ott minden az önkormányzat területe, az önkormányzatnak kellene mindent rendben tartani. Van olyan lakó, aki használja, műveli, aztán romos épületek vannak, amik kezdenek balesetveszélyesek lenni. Mindenféleképpen meg kell vizsgálni, hogy azzal a területtel mit lehet kezdeni, javasolja a Településfejlesztési bizottságnak, hogy foglalkozzon ezzel a kérdéssel. Ott áldatlan állapotok vannak. 

Az egyik az még aránylag karban van tartva, ebbe a sorba is. Egyik-másik az összedőlés határán van. Mivel az önkormányzaté az alatta levő földterület, meg minden földterület körülötte, így ők sem tudnak semmit csinálni. Azzal sincsenek előrébb, ha a Béni Úr vesz 300 m2-t hozzá. 

Dr. Galambos Dénes képviselő: Az egészet komplexen kell kezelni. Nem alakítható önálló ingatlanokká. Azért nem, mert valószínűleg építési szabályzatba ütközik, mert sűrűn vannak a házak. Társasházi tulajdont kellene kialakítani. Ehhez, ami szükséges hozzá, meg kellene, hogy vegyék, és alakítsanak társasházat, mert ez a konstrukció nem nagyon kezelhető számukra sem. Ma már ilyen jellegű földhasználati jog felépítmények nem igen vannak. Azt nem érti, hogy az elővásárlási jog alapján miért foglalták be a szerződésbe, alapvetően nem ezt kellene. Azt kellene, hogy az önkormányzat hozzájárul-e ahhoz, hogy tulajdonjogot szerezzen. Ezt tisztázni kellene az egésszel együtt. Azt javasolja, hogy halasszák a következő ülésre, mert szerinte az elővásárlási jogra irányuló kérelem nem helytálló. Nem erről van szó. 

Rauf Pál polgármester: Javasolta, hogy térjenek vissza rá. Javasolta, hogy Dr. Galambos Dénes képviselő urat kérjék fel, hogy az Ordas Irodával egyeztessen, milyen céllal, mit lehet kihozni ebből egyáltalán.


Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – egyetértett a fenti javaslattal és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

124/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
felhatalmazza Dr. Galambos Dénes képviselőt, hogy a 063/5/D hrsz-ú

ingatlan elővásárlási jogával kapcsolatban felmerült jogi eredetű

kérdéseket tisztázza az adásvételi eljárást bonyolító irodával.

Határidő:
2009. szeptember 30.

Felelős:
Dr. Galambos Dénes

3. Ádám Attila kérelme

Rauf Pál polgármester: A kérelmet a Településfejlesztési bizottság tárgyalta. A bizottság javasolja, hogy járuljon hozzá a képviselő-testület, hogy egy hasonló lámpatestet, mint ami a hálózatra be van építve felszereltethesse saját költségén. Utána az önkormányzat fizeti a világítási díjat, mint ahogy a többit is. A Településfejlesztési bizottság elfogadásra javasolja. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Szerinte az utcai világítótestnek a villanyoszlopa nem az önkormányzat tulajdona, nem velük kell egyeztetni.

Rauf Pál polgármester: A közvilágítási hálózat az önkormányzaté, a lámpákat is az önkormányzat szereltette fel és fizeti a tarifáját, illetve a díjat. 

Kérte a döntést a Településfejlesztési bizottság javaslatának figyelembevételével.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

125/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

hozzájárul, hogy Ádám Attila Nagyvenyim, Földvári u. 35. sz.

alatti lakos a tulajdonát képező nagyvenyimi 1362 hrsz.-ú

ingatlan előtti közterületen 1 db közvilágítási lámpatestet saját 

költségén felszereltessen.

A képviselő-testület vállalja, hogy a lámpatest felszerelését

követően a közvilágítás költségét megfizeti.
4. Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjrendszerhez való csatlakozás

Rauf Pál polgármester: Ezt a bizottság, úgy tudja tárgyalta, kérdezte, hogy van-e kiegészíteni való a kiküldött anyaghoz?

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A kulturális bizottság nem tárgyalta. Az előző évben tárgyalták, amikor elhatározták, hogy csatlakoznak hozzá.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság annyit javasol, hogy ezt folytassák. 

Rauf Pál polgármester: A kulturális bizottság erről akkor nem foglalt állást?

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Nem foglaltak állást, testületi anyaggal együtt kapták meg. Az elmúlt egy év tapasztalatairól szeretne információt kapni. Mennyi igény volt, mennyit kellett elutasítani, milyen szempontok alapján lettek elutasítva, hogy esetleg az odaítélési elhatározás jó-e? Hiszen voltak kérdések, amikor csatlakoztak.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ez az egészségügyi bizottság hatáskörébe volt a döntés meghozatala. A doktor úr tud pontos információval szolgálni, hogy pontosan hány kérelem volt, milyen módon támogatta. Az általuk támogatottakkal kapcsolatosan annyi információjuk van, hogy volt, aki megkapta a Megyei Önkormányzat támogatását, volt, aki nem, illetve eltérő összegekben. A Bursa Hungarica felhívásával kapcsolatosan azt szeretné elmondani, hogy tavaly volt ilyen rendeletük, ami megpróbált szabályokat alkotni erre vonatkozóan. A mostani felhívás egyértelművé teszi, hogy sem hozzátenni, sem elvenni a pályázati felhívásban nem lehet a Minisztérium által közzétett anyagtól. Ezért úgy gondolja, hogy semmifajta szabályalkotásra, rendeletalkotásra nincs szükség, miután a szabályok egyértelműek. A kérdés az, hogy a képviselő-testület változatlanul csatlakozik-e ebben az évben a Bursa Hungarica-hoz. Úgy tudja 10 alatt volt a pályázók száma, ebből középiskolás nem is volt, felsőoktatási intézménybe tanulók nyújtották be a pályázatukat. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Ketten kapták meg ezt az ösztöndíjat, mindenképpen javasolja, hogy ebben továbbra is vegyenek részt. Van egy ütemterv a települési és megyei önkormányzatok számára. Tavaly azért került egy elutasításra, mert éppen a határon volt az önkormányzat által meghatározott összeg. Van-e erre befolyásuk?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nincs. Befolyásunk semmi. Nem tudják szűkíteni, sem bővíteni azt, ami a Bursa Hungarica felhívásában szerepel.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Vagy csatlakoznak és elfogadják a pályázati felhívásban foglaltakat, vagy nem. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Abban van mérlegelési jogköre a bírálónak, hogy milyen összegű támogatást nyújt. A támogatás összege 1000 Ft-nál kevesebb nem lehet.  

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Tavaly felmerült, hogy ezt a támogatást növeljék valamennyivel. Akkor ezzel foglalkozni kell a következőkben. Az ütemtervben ami megvan határozva szeptember 30-ig?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az a csatlakozásnak a kimondása. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Javasolja, hogy ezzel a továbbiakban foglalkozzanak majd, akkor most csak a csatlakozásról döntsenek.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mindenképpen javasolja a folytatását, a támogatás mértékére kérdezne rá. Minimum 1.000, maximum 3.000 Ft-ot mondtak ki tavaly.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amennyiben csatlakozik az önkormányzat, akkor a következő testület ülésre elkészítik a pályázati felhívást, ami nyilván azokat az elemeket fogja tartalmazni, ami a Bursa Hungarica felhívásában szerepel. Le van szabályozva mennyi minimum, mennyi a maximum összeg. Ha jól emlékszik 5.000 Ft a maximum összeg, nem nézte tételesen, megvan határozva mennyit adhat a megyei önkormányzat, mennyit adhat az egyetem és ezért a következő ülésre pontosan le fogják írni. Kérdés, hogy a csatlakozási szándék megvan-e, utána kidolgozzák.

Szabadi Andrásné képviselő: Az előző évben volt egy olyan problémájuk, hogy volt, aki későn adta be a kérvényét, egy nappal később, mint ahogy lezárták a határidőt, és elesett ettől a lehetőségtől. Nagyon ki kellene hangsúlyozni, hogy időben kezdjék el a papírokat, igazolásokat hozzá beszerezni, hogy utána ne keserű szájjal legyenek, hogy ő jelentkezett, és csak egy napot késett. A határidő mindenhol határidő. Ezt ki kellene hangsúlyozni.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Javasolta, mivel a következő nap folyamán van lapzárta, hogy a most megjelenő nagyvenyimi újságban jelenjen meg, nyilván a honlapra is fel fog kerülni és a képújságba, hogy a határidőt pontosan be lehessen tartani.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Csak a határidőket tudják szerepeltetni, mert a pályázati felhívás szövegét még nem tudják?

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Nem, arról, hogy csatlakoztak és ilyen és ilyen határidők vannak.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az egészségügyi és pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével, miszerint a Bursa Hungarica felsőoktatási ösztöndíjrendszerhez ismételten csatlakozzanak.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

126/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

megtárgyalta a „Bursa Hungarica” Felsőoktatási Önkor-

mányzati Ösztöndíj 2009. évi fordulóhoz való csatlako-

zásról szóló előterjesztést és az alábbi döntést hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a „Bursa Hungarica” Felsőoktatási Önkormányzati 

Ösztöndíj 2009/2010. évi fordulójához csatlakozik.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

felhatalmazza a polgármestert a csatlakozó nyilatkozat

aláírására.
Felelős:
Polgármester

Határidő:
2009. szeptember 30.

5. Dunaújváros Megyei Jogú Város Polgármesterének levele az invazív kardiológiai ellátás beutalási rendjének módosításáról 

Rauf Pál polgármester: Amikor ezt a levelet először olvasta, azt hitte nem jól olvas. Aztán rájött, hogy tényleg jó. Rá is írta, hogy az Egészségügyi bizottság véleményére lenne kíváncsi. Úgy tudja, a bizottság tárgyalta, véleményezte. Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A bizottság tárgyalta ezt a kérdést. Egyértelmű, hogy az emberek egészsége, illetve, akik veszélyeztetett helyzetbe kerülnek, sokkal tovább nő az életesélyük, ha Budapestre kerülnek az eddigiekhez hasonlóan, mintha Székesfehérvárhoz kerülnének. Egyébként még az előző kormányzatnak a maradvány döntéseihez tartozik, amit nem korrigáltak. Reméli, ahogy Dunaföldvár maradhatott Dunaújvárosnál, hátha sikerül meggyőzni a döntéshozó szerveket, hogy ez a terület továbbra is nagyobb eséllyel indulhasson az infarktusnak. Támogatják, hogy a dunaújvárosi Polgármester Úr tegyen lépéseket, hogy maradjanak a budapesti kórház mellett. 

Rauf Pál polgármester: Mert az eddigi gyakorlat ez volt, csak adminisztratív volt kijelölve a Szent György Kórház. Maga is ezt támogatja. 


Kérte a döntést az Egészségügyi bizottság javaslatának figyelembevételével.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

127/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
támogatja, hogy az invazív kardiológiai ellátás beutalási 
rendje – az eddig bevált gyakorlatnak megfelelően – a 

Gottsegen György Országos Kardiológiai Intézethez 

kerüljön.

Határidő:
A határozat kézbesítésére: 2009. október 8.

Felelős:
Polgármester

6. Általános iskolai étkezési norma összegének emelési kérelme
Rauf Pál polgármester: A pénzügyi bizottság tárgyalta, kérte a bizottság véleményét.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A bizottság az anyagot elfogadásra javasolja. Mindenféleképpen meg kellene vizsgálni, hogy már két helyi vállalkozónak is működik étkeztetése, vagy ehhez hasonló szolgáltatása. Tekintettel, hogy az itt lévő eszközök a szolgáltató tulajdonát képezik, amivel történik az étkeztetés. Ettől függetlenül vizsgálni kell, hogy minőségben, milyen más szempontból, hogyan tud versenyezni, vagy jobb szolgáltatást elérni az iskola.

Rauf Pál polgármester: De jelenlegi helyzetben?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A jelenlegi helyzetben támogatják.

Rauf Pál polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a gyermekek étkeztetési térítési díjának megállapításáról szóló rendelet módosításáról a bizottsági javaslatnak megfelelően.

Rauf Pál 



polgármester

igen,


Albert Istvánné



képviselő

igen,


Csizmadia György


képviselő

igen,


Fási Éva




képviselő

igen,


Dr. Galambos Dénes


képviselő

igen,


Kegyes Lászlóné


képviselő

igen,


Kuminka József



képviselő

igen,

Szabadi Andrásné


képviselő

igen,


Szabóné Lőrincz Ilona


képviselő

igen,


Dr. Szemere Brigitta


képviselő

igen,


Takács Bálint



képviselő

igen,


Dr. Zseli József Géza


képviselő

igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

11/2009. /IX.25./ rendelete

A gyermekek napközbeni ellátása keretében 

biztosított étkeztetési térítési díjának meg-

állapításáról szóló 18/2006. (XII.13.) 

rendelet módosítására.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

7. Turisztikai Desztináció Menedzsment pályázathoz és projekthez való csatlakozás

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került. Kérte a bizottságok véleményét.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Két lépcsőben tárgyalta a bizottság. Az első lépcső az volt, amikor összevont kulturális bizottsági ülést tartottak a környező települések bevonásával, ahova meghívták a Tourinform Iroda vezetőjét, Dr. Bocsi Andreát, aki bemutatta az iroda működését, közben beszélt erről a pályázati lehetőségről is. A kulturális bizottság első lépcsőben akkor ismerkedett meg a programmal, most pedig az anyag kapcsán. Az anyag kapcsán a kulturális bizottság 2 igen és 1 nem szavazattal elfogadja. Egy taguk nem támogatja.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság tárgyalta, egyhangúlag nem támogatják a csatlakozást. Figyelembe véve, hogy Nagyvenyimen jelen pillanatban nagyságrendileg 1800 vendégéjszaka az, amiről szó van. Erre az 1800 vendég éjszakára bevezetni egy helyi adót, illetve annak minden költségét, ha még ez 150-200 Ft-os nagyságrend is, nincs gazdasági értelme. Viszont vállalt kötelezettségként ott van, hogy be kell vezetni az adót.

Rauf Pál polgármester: Elfogadja mindegyik bizottság véleményét. A pénzügyi bizottság indoklását nem tudja elfogadni. Szerinte most nem a bevételi és gazdasági haszon oldalról kell megközelíteni, hanem arról, hogy ez egy lehetőség a kistérségben egy turisztikai „kitörésre”. Valamilyen lehetőséget tudnak maguknak erre biztosítani, hogy akár a pályázatnál „labdába rúghassanak” a kistérséggel együtt. Mert most, ha nem támogatják a kistérségből kilógnak. Azon, hogy hány vendégéjszaka van, nem a nagyvenyimi lakosokat terheli. Megállapíthatnak 50 Ft-ot, nem tudja, van-e a törvényben –tól,-ig, határ. Megállapíthatnak 50 Ft-os éjszakánkénti díjat is, hogy annak a feltételnek eleget tegyenek, ami ehhez az egyesületbe való csatlakozáshoz szükséges. A másik pedig, hogy 2011 végéig kell bevezetni. Az a költség, ami erre fordítandó helyi adó bevezetésként az messze nem arányos azzal haszonnal, ami jöhet kistérségi szinten, akár Nagyvenyimnek is. Mindenképpen javasolja, hogy ennek a közösségnek tagja legyen Nagyvenyim. Tájékozódott néhány településről, a közvetlen környezetünkben mindenki csatlakozott.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A saját tapasztalatát szeretné elmondani az iroda működésével kapcsolatban. Nemcsak a munkahelye által, hanem, mint nagyvenyimi képviselő is, több alkalommal felvette a kapcsolatot különböző programok kapcsán az irodával, azt hiszi, ha ez a 100.000 Ft bárkinek gondot okoz, a befizetése dönt, amiatt vannak úgy, hogy ne fizessék be és szavaznak ellene. Erre azt mondja, ez a 100.000 Ft olyan összeg, amit ez az iroda duplájára, háromszorosára vissza tud hozni, ha a különböző szóróanyagokat, különböző programjaikat rendszeresen kiteszik, tájékoztatják az oda látogatókat. Nem egyszer volt tudomása arról, hogy ennek kapcsán jöttek ki Nagyvenyimre esetleg a Varga Fogadóba megszállni. Vagy oda betértek és nem Dunaújvárosba kívántak egy éjszakát vagy kettőt eltölteni, hanem bizony ajánlották a nagyvenyimi szálláshelyeket is. A másik, amit megtapasztalt, amikor volt az országos túrájuk, bizony nagyon komolyan részt vettek a szóróanyag terjesztésében, nagyon sok érdeklődő oda futott be, érdeklődött telefonon. Akkor is mindent megtettek annak érdekében, hogy a rendezvényünk sikeréhez hozzájáruljanak. Az összevont kulturális bizottsági ülésen mindannyian meggyőződhettek arról, hogy Dr. Bocsi Andrea személye garancia arra, hogy ez a pályázat második fordulóban is sikeres legyen. Bízik benne, hogy ennek Nagyvenyim is hasznát fogja látni. Sokkal több pénzt kifizettek már különböző pályázatíróknak, amikor bizonytalan volt a pályázat. Azt mondja, hogy jó helyre adnak, jó helyre fejlődnek ezáltal, ha támogatják ezt a programot. 

Rauf Pál polgármester: Az utolsó mondatot ajánlaná a képviselő-társaknak a figyelmébe. Az állami költségvetés ráadásul a beszedett idegenforgalmi adó minden egyes forintjához két másik forintot ad az önkormányzat költségvetésébe. Mindenképpen támogatandónak tartaná. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Azt mondaná, amit neki szoktak mondani, „ne előzze meg a szekér a lovat.” Ha el akarnak indulni egy idegenforgalmi úton, lehet erről is álmodni. Meg kellene teremteni azokat a feltételeket, amelyek vonzóvá teszik Nagyvenyim települését, mind belföld, mind külföldi esetleg vendégéjszakát itt töltő embereknek. Szerinte az emberek javarésze 3 dolog miatt keres fel egy másik települést, vagy valamiféle fesztivál program, kulturális esemény, buli kapcsán, tehát szórakozni kíván. Ilyen a településen nem nagy számmal, de akad. Vagy aktív sportpihenés miatt. Ezen erősen gondolkodnia kell, talán van lovaglási lehetőségük, horgászlehetőségük. Van félig elkészült, félig összeomlott kerékpárutuk, aztán körülbelül ennyi. Vagy gyógy turizmusról beszélhetnek. Nem hiszi, hogy Dunaújváros vonzáskörzete ebben nagyon élen járna. El kellene gondolkodni azon, hogy kistérségi szinten rendben van, de konkrétan hogyan képzelik akár Nagyvenyim településen. Ehhez a projekthez csatlakozás konkrétan milyen előnyökkel jár. Marketing tevékenységet, pr-tevékenységet végeznek, nem hiszi, hogy amiatt keveset látogatják Nagyvenyimet, mert kevés szóróanyag került ki az országba. Jelen pillanatban, amikor arról volt szó, hogy milyen helyi adókat vessenek ki, jegyzőasszony pozitívan emelte ki, hogy azon kevés települések közé tartoznak, akik bár megtehetnék, hogy különféle helyi adókat kivessenek, mégsem teszik meg, nem kívánják terhelni az ittlévőket, sem a vállalkozókat. Amikor arról volt szó, hogy úthasználati díjat vetessenek be és fordítsák az utakra, akkor a képviselőtársukról majdnem a „szenteltvíz” is lekerült. Most meg hirtelen idegenforgalmi adó, turizmus, el kell ezen gondolkodni. Tudja, a pályázatban leírták, világos, főleg marketing, meg reklámozás tevékenységre jó. Lesz-e ettől az önkormányzatnak több, jobb? Lesz-e olyan mértékű bevétel, amiért érdemes a kedélyeket borzolni, hogy egy újabb adót kivetnek? Nem igaz, hogy a helyi lakosokat nem terhelik, benne van az anyagban, mindenkire vonatkozik, aki vendégéjszakát tölt itt. Csak 70 év felett 18 év alatt nem. Azokra is vonatkozik, akik ingyen adják, mondjuk nála megszáll valaki, akinek ingyen adja a szobáját. Ha ingyen átengedi akkor is. El kell olvasni az anyagot. Ki szedi be, ki nem szedi be. Igazából azokban a vendégéjszakákban, amit a Csizmadia György elmondott, benne van testvértelepülésnek a vendégéjszakája is, vagy azon kívül, nem tudja. 

Rauf Pál polgármester: Ahogy írja, „helyi adónként az önkormányzat illetékességi területén kereskedelmi szálláshelyeken vendégéjszakát eltöltő személyeket érinti, tehát nem a helyi lakosokat terheli.”.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Még, aki itt dolgozik annak sem kell. Aki munkavállalóként jön el, azt sem terheli. Ha végigolvassák az anyagot, ő is mentesül alóla. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Egy értelmezési kérdése lenne. Írják, hogy a pályázat benyújtási határideje 2009. szeptember 4-e.

Rauf Pál polgármester: Valóban annyi, csak nem volt testületi ülés. Szerepel az anyagban, hogy határozat, vagy szándéknyilatkozat kell. Ugyan szándéknyilatkozatot nem írt alá, de rákérdezett, hogy elkésett, vagy nem. Hiánypótlásként csatolandó be a határozatuk, mert így küldték el a pályázatot. Határidőbe benyújtották azzal, hogy leírták, hogy valamennyi településnek ez a szándéka, a határozat pedig hiánypótlásként pótolandó. 


Javasolta, hogy támogassák, és legyenek részese ennek az egyesületnek.


Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen, 1 nem, 2 tartózkodással – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

128/2009.(IX.15.) határozata

1. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete elhatározza, hogy a Dunaújvárosi és az Adonyi kistérségben meglévő turisztikai potenciál növelését és a fenntartható turizmusfejlesztést prioritásként kezelve egyetért a Dunaújváros és Térsége Turisztikai Egyesület céljaival, és ahhoz teljes jogú tagként csatlakozik 2009. szeptember 16-i dátummal, egyben felhatalmazza a polgármestert, hogy a belépési nyilatkozatot aláírja. Az önkormányzat egyesületi képviseletére Rauf Pál polgármestert (képviseletre jogosult személy) jelöli ki. 
Felelős:
- a határozat közléséért: Polgármester
Határidő: 2009. október 10.
2. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete vállalja, hogy illetékességi területén 2012. január 1-i határidővel bevezeti az idegenforgalmi adót mint helyi adónemet, melynek az állami hozzájárulással megnövelt 20%-át a Dunaújváros és Térsége Turisztikai Egyesület  kiszámítható működésének biztosítása érdekében a „Turisztikai desztináció menedzsment szervezet létrehozása a Dunaújvárosi és Adonyi kistérségben” európai uniós projekt megvalósításának kétéves időtartalmára és a projekt befejezésétől számított 5 éven keresztül biztosítja az egyesület részére. 
Felelős:
- a határozat közléséért: Polgármester
Határidő: 2009. október 10.
3. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete az 1. pontban említett egyesületi tagdíjat a költségvetés dologi jellegű kiadások rovata terhére biztosítja. A közgyűlés éves egyesületi tagdíj címen 100.000 Ft összeggel járul hozzá a Dunaújváros és Térsége Turisztikai Egyesület működéséhez.

Felelős:
- a határozat közléséért: Polgármester


-  a határozat végrehajtása előkészítésében való közreműködésért:

Határidő: 2009. október 10.
4. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete nyilatkozik, hogy kizárólag egy  turisztikai desztináció menedzsment szervezet: a Dunaújváros és Térsége Turisztikai Egyesület teljes jogú tagjává válik a projekt megvalósítási és fenntartási időszaka alatt.

Felelős:
- a határozat közléséért: Polgármester
Határidő: 2009. október 10.
5. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete felhatalmazza a Polgármestert, hogy a TDM szervezettel kötendő Középtávú Együttműködési Megállapodást – a pályázat benyújtásához a nyilatkozatot – aláírja, valamint a Közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy az Együttműködési Megállapodás pályázati dokumentációban meghatározott kötelező elemeit teljesíti. 

Felelős:
- a határozat közléséért: Polgármester
Határidő:  2009. október 10.
8. Óvoda kérelme
Rauf Pál polgármester: A kérelem kiküldésre került, a pénzügyi bizottság tárgyalta. Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság támogatja.

Rauf Pál polgármester: Javasolta, hogy a képviselő-testület a pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével támogassa az óvodai úszásoktatást.

A képviselő-testület egyhangúlag – 12 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

129/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda részére 120.000.-Ft,

azaz Egyszázhúszezer forint támogatást biztosít

óvodai úszásoktatás céljára.

Határidő: A határozat kézbesítésére:

                2009. szeptember 30.
Felelős:    jegyző

9. IKSZT pályázat

Rauf Pál polgármester: Integrált közösségi szolgáltató tér - a Galambász ház bővítésére - volt egyszer egy döntésük. Ez most ismét felvetődött. A beadási határidő szeptember 30-a, a Településfejlesztési bizottság és a Pénzügyi bizottság tárgyalta. Gondolja egybehangzó a bizottság véleménye, kérte valamelyik bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be.  

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Technikai részével kezdené. Szeretné kérdezni, hogy a Theisz Imrének sikerült-e alaprajzot produkáltatnia?

Rauf Pál polgármester: Délután felhívott, 2 óra magasságában és azt mondta, hogy fél 5-re itt lesz. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Itt volt a bizottsági ülésükön a Gyulai Béla a Zöldforrás Pályázatkészítő Kft. ügyvezetője, akik otthon vannak ezekben a pályázatokban. Elmondta a feltételeket. Az 50 millió forint még mindig él. Ebből az 50 millió forintból a 32 millió forint fordítható, vagy meglévő épület felújítására, vagy a meglévő épület bővítésére, hozzáépítésére. 6,5 millió forint fordítható ebben alkalmazottra, tehát a felépítendő műnek az üzemeltetésére, 10 millió forint berendezésre és egyéb technikára. Szigorúan meg van határozva a pályázati kiírás szerint, hogy mit, milyen feltétellel lehet megvásárolni. Illetve 10 millió forint kis értékű infrastruktúrafejlesztésre fordítható. Az ő elmondása szerint számolgattak, a délután folyamán egyeztettek a Theisz Imrével, Polgármester Úrral is. Arról beszélgettek, hogy az önkormányzat az iskolaudvart nem kívánja csökkenteni, kisebb telkeket nem akarnak eladni. Ha telekösszevonással tudnák növelni a jelenlegi Galambász háznak a területét, amire azért lenne szükség, mert anno 2002-ben meg lettek osztva azok a telkek, és ha két kijelölt telket összevonnának a Galambász ház telkével, akkor gyakorlatilag 160 m2-es épület nyertes pályázat esetén berendezéssel kivitelezhető lenne. Több évre előre, ha a 6,5 milliót forintot is megkapják, még plusz pénzébe se kerülne az önkormányzatnak az üzemeltetése. Most lenne rá lehetőség, hogy pályázzanak és ily módon, ha nem is ilyen nagy, új, amilyet szeretne községünk, meg amilyet megérdemelne, de indulásképpen egy nagy terhet le lehetne venni a jelenlegi kulturház válláról is. Valóban lenne otthona a civil szervezeteknek. Nemcsak a galambászok tudnák használni, nemcsak az ő hozzájárulásukkal, engedélyükkel lehetne használni az épületet, hanem bármelyik civil szervezetnek. Tulajdonképpen minden egyes nagyvenyimi lakos részére nyitva állna. A bizottságnak egyöntetűen az volt a véleménye, hogy támogassák. Elindultak egy olyan vonalon, hogy keressenek a Theisz Imre révén egy tervezőt, aki kint volt, felmérte. Délutánra ígérték, hogy valami alaprajzot produkálnak, sajnos nem kapták meg, de igazából el kellene döntenie a testületnek, hogy valóban induljanak-e, a Gyulai Béla dolgozzon-e a pályázattal, illetve a tervezőt megbízzák-e. Nem engedélyes tervek kellenek, egyelőre egy tervrajz kell. Amennyiben nyer a pályázat, akkor ráérnek elkészíteni az engedélyes terveket. De a bizottságnak az a véleménye, hogy el kellene rajta indulni. Nem tudhatják, hogy a jövőben mikor lesz rá lehetőségük.

Rauf Pál polgármester: Mivel azt az információt kapta, hogy Theisz Imre úton van, javasolta, hogy függesszék fel a napirend tárgyalását addig, amíg megérkezik.

10. Kissné Kéri Viktória kérelme

Rauf Pál polgármester: A kérelemmel kapcsolatosan elmondta, hogy a Boróka utcában van egy telkük, építkezni szándékoznak. Az építkezéshez a tervet elkészítették, valami úton, módon az igény, meg a tervező összhangja alapján túlléptek egy méterrel azon a szélességen, ami egyébként a szabályzatukban is rögzítve van. Az utca képét illetően az előkert, illetve a telek szélétől a ház annyira van, amennyire van. Az a kérésük, hogy miután belóg, a 4,5 méteres oldalkert távolságtól kérik, hogy tekintsenek el, mert a tervek szerint ez a távolság 3,44 m. Tehát egy méteres különbség van. Kérik, hogy ezt engedélyezzék. A Theisz Imrével véleményeztette, aki a következőt írta: „Engedélyezhető, ha a Helyi Építési Szabályzat megfelelő paragrafusát alkalmazzák.” A megjelölt paragrafus az, hogy „lakóterületen az épületek a szabályozási tervtől eltérően is elhelyezhetők a kialakult szomszédos beépítési mód és beépítési vonal figyelembevételével – elsőfokú építésügyi hatósági jogkörben eljárva – abban az esetben, ha az utca már több mint 90%-ban beépült.” Itt ez megvan. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt szeretné megkérdezni, hogy ez egész pontosan hol van, ha a Határvölgyi utcán tartanak?

Rauf Pál polgármester: Akkor balra.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt hitte, ha továbbmennek jobbra az új épületrész, ami a Gárdonyi utcával összeköti, hirtelen az ott lévő saroktelekre gondolt, mert nekik volt két éve kérelmük.

Rauf Pál polgármester: Az más. Az utca 90%-a beépült, azt javasolta a műszaki kolléga véleményével összhangban, hogy ne gördítsenek akadályt. Javasolta, hogy engedélyezzék.


Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 1 nem, 1 tartózkodással, 10 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

130/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
Nagyvenyim Helyi Építési Szabályzatáról szóló, az 5/2009. (II.10.) sz.

rendelettel módosított 9/2006. (VII.01.) számú rendelet 14.§ (11) bekez-

désében foglaltakra hivatkozással hozzájárul, hogy Kiss Attila és

Kissné Kéri Viktória építtetők a nagyvenyimi 591/2. hrsz-ú – mely 

természetben Nagyvenyim, Boróka u. 10. sz. alatt található - ingatlanon 

a szabályozási tervtől eltérően a 4,5 m oldalkert helyett 3,44 m oldalkertet 

alakítsanak ki.

Felelős: Polgármester

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2009. október 7.
11. LED-es világítás

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Beszélgették a bizottsági ülésen, hogy Nagyvenyimen felszereltek két Led-es közvilágítási lámpát próbaüzemnek, ezzel kapcsolatban mindenki kapott egy tájékoztatót. Az lenne a kérése a bizottságnak, hogy amit kérnek adatokat az önkormányzat részéről ki kellene tölteni, és vissza kellene küldeni ennek a cégnek, valamint kérni tőlük további információt az eddig próbaüzemi tapasztalat alapján.

Rauf Pál polgármester: Szemmel azt látják, hogy jó, fényes. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Remélik olcsó is, és úgy fog működni, ahogy leírják.

Rauf Pál polgármester: Akkor a bizottságnak az a javaslata, hogy foglalkozzanak vele.

12. Csatorna I. ütem garanciális javításainak szakértői véleménye

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A Településfejlesztési bizottság jövő hét csütörtökre tervez egy bizottsági ülést, amely kizárólag az első ütem garanciális javításaival foglalkozna. Ezzel kapcsolatban kérné a Polgármester urat, hogy az elkészült független szakértői jelentést bocsássa a rendelkezésükre, ki kellene küldeni minden képviselőnek, illetve a bizottsági tagoknak is. A Schumann Úrnak is megjött a levele, aki reagált a szakértői véleményre. Azt is szeretnék megkapni. Meghívnák a bizottsági ülésre a független szakértőt, a Staudt urat, és a saját üzemeltetőt, a Schmidt urat is. 

Rauf Pál polgármester: Azt javasolná, hogy ne legyen féloldalas a megbeszélés, és korrekt legyen, hívják meg a bizottsági ülésre a kivitelezőt is. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Nem szeretnék. Egyelőre azt beszélték, amíg nem ismerik meg az anyagot, nem teszik magukévá, nem tudnak rá reagálni, addig felesleges. Nyilvánvaló, hogy egy következő körben le kell vele ülni.

Rauf Pál polgármester: Azt nem szeretné, amit többször már átéltek, ha az egyik van itt, például az üzemeltető, akkor ő mondja a magáét, ha a kivitelező, akkor ő. Mindkettőnek lehetőséget kell biztosítani. Azon kívül, amit leírtak, mert úgy érzi eltérő a vélemény a szakértőétől, akkor pro és kontra hangozzanak el vélemények, ezért ez lenne korrekt véleménye szerint. Az anyag megvan, természetesen rendelkezésre bocsájtja.

13. Néptáncos meghívó

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A Néptáncosok meghívóját szeretné tolmácsolni, miszerint szeptember 26-án ismételten megrendezik Nagyvenyimen a szüreti felvonulást és bált. A szüreti felvonulás 14 órakor kezdődik, a bál este 20 órakor. Lesznek állomáshelyek az elmúlt évek hagyományaihoz híven, ahol megállnak és egy kis vendéglátást szívesen fogadnak. Ezeknek a helye általában megvan. Egészen pontosan, ma felkerült a honlapra is. Természetesen van lehetőség arra, hogy még több állomáshelyet beiktassanak a felvonulásukba. Este 8-ra mindenkit szeretettel várnak a bálon, ahol nyitó táncot táncolnak a nagyvenyimi Kossuth Lajos Általános Iskola gyermekei, majd a felnőtt táncosok. Van külön honlapjuk, melyet figyelembe ajánlana www.neptanccsoport.hu.

Rauf Pál polgármester: Szünetet rendelt el.

Szünet után.
14. IKSZT pályázat

Rauf Pál polgármester: Az IKSZT pályázattal kapcsolatosan azokat a szükséges műszaki információkat, amelyek Theisz Imre hozott, kérte, hogy mondja el, hol tartanak és a megbízatásnak mennyiben sikerült eleget tenni.

Theisz Imre útfelügyelő: Köszöntött mindenkit. Az előzményekkel szeretné kezdeni. A bizottsági ülés után jött a telefon, hogy van egy ilyen lehetőség. Valamennyire szóba került, hallott róla a hivatalon belül, de nem volt konkrét feladat számára kiadva, hogy esetleg bármi dologba kell lépni. Tudták, hogy valamilyen pénznyerési lehetőség van a rendszerbe. Ezt a pályázat kiírói az elmúlt évekhez hasonlóan nagyon gyorsan lerendezték, még pedig úgy, hogy szeptember 1-jén, vagy 2-án kiírták a pályázatot, 30-ai beadási határidővel. Az első fordulós pályázathoz, a cím elnyeréséhez semmiféle műszaki dolgot nem kellett tenni. Szándéknyilatkozat volt, meg valami kis program, ami alapján ezt a címet sikerült elnyerni. Ez a feltétele annak, hogy fejlesztés történhessen. Elneveztem magában egy másodgenerációs teleházként ezt az egészet. 

Meglévő létesítmény felújítására, illetve ezen meglévő létesítményhez bővítésre lehet pályázni. Nettóban finanszírozza a pályázat a beruházást, projektet, ha jól tudja 50 millió a maximálisan elnyerhető összeg. Csak nettóval kell számolni. Gyakorlatilag az 50 millió kihasználásához plusz az áfát kell hozzáadni, valamilyen módon önrésznek kell lennie. Nem tervez, ilyenkor mindig tervező kollégát szokott bevonni. Kiderült engedélyezési tervről van szó, amit el kell készíteni 30-áig. Csütörtökön még arról beszéltek - lehet, hogy én értettem félre -, hogy jogerős építési engedély kell. Amikor jobban átnézték, akkor kiderült, hogy nem, de engedélyezési tervdokumentáció kell. Meg kell felelni a Helyi Építési Szabályzatnak, meg kell felelni az országos jogszabályoknak. Ennek a kerete megvan. Egy volt kollégáját vonta be ebbe, Kern Lászlót, szombaton reggel itt voltak, sikerült kulcsot szerezni. Kicsit körbejárták a házat, felmérték. Volt egy olyan sejtése, hogy a műszaki tervei ennek a háznak meglesznek. Sikerült megtalálnia. Ezt átadta a kollégának. Ott tartanak, hogy az úgynevezett Galambász háznak a bővítésére van egy alaprajzi elképzelés. Elég nyers a változat még, azért nyers, mert egyrészt sok korlátot ad a pályázati kiírás. Meghatároz helyiség funkciókat, illetve azoknak meghatározza a minimális területét. Egy alaprajznál tartanak. Két korlát van. Az egyik az, hogy az új építésnél 230.000 Ft/m2 árat enged maximálisan elszámolni. A felújításnál a 180.000 Ft/m2. Ebből lehet számolgatni. Ha azt a dolgot követik, hogy próbáljanak 140-150 m2-et hozzátenni, ami kijöhet ezekből a számokból. Van egy másik korlát is, hogy ezeknél a mezőgazdasági típusú pályázatoknál van egy létezési építőipari norma gyűjtemény, amely ad egy referencia árat, aminél magasabb árat a forrásgyűjtemény nem ismer el. Ezt végigkíséri az egész beruházást az ajánlattételtől a pályázatbenyújtáson át a kivitelezés elszámolásáig is. Ez még finomításra szorul. 

Ami kérdés volt még az a teleknek a területe, a nagysága, nem véletlenül mondta a Helyi Építési Szabályzatot, hiszen azonnal fennakadtak rajta. Gyakorlatilag mintegy 40 m2-rel lenne bővíthető a Galambász ház. Tehát 40 m2-rel tudnák bővíteni ahhoz, hogy ami telken most van, a Helyi Építési Szabályzat szerint ez a 495 m2-es terület a 30%-os beépítésével 140 m2-t bírja. Funkcionálisan hozzányúlni nincs értelme. A régebben ott kiparcellázott telkekhez kell hozzáhozni, hogy olyan új telek alakuljon ki, hogy a Galambász ház bővíthető legyen, illetve az iskola folytatásába essen majd egy kultúrház kialakítása. A Polgármester Úrral és Kuminka József képviselő úrral beszélték, hogy melyik telek kell hozzá. Igazából, ha csak – megmutatja melyik területet – veszik hozzá, ez kevés. Úgy gondolták, hogy egy tömböt kellene kialakítani, így megmaradna a kultúrháznak viszonylag nagy területe. Ha a testület majd úgy dönt, ebben az esetben helyrajzi szám és telekkialakítás 2-3 telket fog érinteni. Ebből számoltak, mert azt mondták, hogy itt egy olyan tömbjük van, ahol tényleg kultúr funkciós, miért ne lenne alkalmas lenne a továbbiakban is, két oldalról szinte megközelíthető, ezt az osztást bármikor meg lehet szüntetni. 

Kialakult egy nyers alaprajz, amit még le kell igazítani. Most találkozott vele először, amit kiosztana. Az alaprajzon a sakkozott rész a meglévő épület. A tervhez képest, ami a meglévő épületről annak idején készült, az eredeti terven a nagyteremnél belül lett volna a lépcső, de nem úgy épült meg, hanem kívül van az acél lépcső. Fent a tetőnél mi van, nem tudják, mert nem tudtak bemenni. Úgy gondolták, ennél maradnák, hogy nyaktag szerűséggel összekötnék a meglévő épületet az új épülettel, rá merőlegesen készülnek, valamennyire segítve ezzel, hogy van valamennyi tájolási lehetőség ezen a telken. Viszonylag világos legyen. Ne takarja a másik épületet sem. Volt olyan elképzelés, hogy esetleg a végére tennék, így „L” alak jönne ki, de az teljesen leárnyékolná. Van előtér, iroda, internet szoba, a régiek is bene vannak, a nagyterem – úgy gondolja, belepasszol. A pályázati funkciók, amik a pályázatba le vannak írva, a Gyulai úr elmondta, amikor a bizottsági ülés volt, hogy az újnak mit kell tudnia a régivel együtt. Eddig jutottak el. Hasonló tónusú épület készülne, mint ami a Galambász ház volt, ezzel a nyaktaggal sikerülne annyit elérni, hogy gyakorlatilag az épülethez nem kellene hozzányúlni, fizikailag csatlakozna a másik épülethez, egy épületről lenne szó. A pályázat szempontjából kezelhető. A két épület között a nyaktagnál a babakocsi, biciklitároló kerülhetne kialakításra. Egyrészt a gázbekötést, másrészt a most meglévő szennyvízderítőt, a vizesblokkot sikerült egy blokkba tenni. Úgy gondolja, kialakultak azok a terek, amikkel ezt a pályázatot meg lehet „lovagolni”, el lehet a pályázaton indulni. Azon lehet gondolkodni, hogy a termek nagysága, miért pont akkora. Nyilván vannak kötelmek, hiszen van tartószerkezeti oldala, miért ekkora a mérete. De falakat jobbra-balra át lehet tenni. Igazából kifejezett elképzelést nem kaptak. Sokat nem lehet betenni, mert eléggé kötött. Ez egy variáció, nyilván lehet 100-at csinálni. Azt kérné, akár most, akár a későbbiekben, ha van ehhez ötlet, akkor mondják el. Van egy előtető, látszik egy tornácszerűség, látszik a rámpa a mozgáskorlátozottaknak. Rájuk mindenképpen oda kell figyelni, kell egy mozgáskorlátozott wc is. A kolléga próbálta bepakolni a szükségeseket, a szükséges minimális m2-eket. 

Fási Éva képviselő: Nagyon szerencsétlen, hogy a nagyterem nem téglalap alakú, hanem van a behajtás, sokkal kevésbé használható így a nagyterem. Arról volt szó, hogy a nagyterem a civil szervezeteknek különféle rendezvényeire ad lehetőséget. Így, hogy van a behajtás, nehéz úgy bútorozni, hogy 60-80 ember elférjen. A mostani kultúrház nagyterme 120m2 és az is kicsi. Hallotta a Gyulai úr ismertetőjét, aki azt mondta, hogy az iroda 10m2, internet szobára 10 akárhány négyzetméter kell. Itt az iroda és az internetszoba sokkal nagyobb volumennel szerepel, a tartószerkezeti dolog is, 4,80-as 5,40, 6 méteres nagyterek lehetségesek. Nem fontos az, hogy teljesen szimmetrikus legyen az épület, hanem a nagyterem oldala lehet 5,4-es és az internet szoba, az iroda az a kisebb.

Theisz Imre útfelügyelő: Hangsúlyozná, nyers a dolog. Elmondta, hogy a pályázati előírásban szerepel, hogy legalább egy darab 20 m2 hasznos alapterületű, természetes fénnyel megvilágított, szélessávú internetkapcsolattal rendelkező helyiség, illetve tér, ami könyvtár és információs szolgáltatás esetén dokumentumok tárolására alkalmas helyiség kell. Itt az internetszoba 22 m2. Véleménye szerint le kellene fénymásolni az előírásokat, hogy ezeknek a függvényébe lássák, hogy mik szükségesek. Legalább egy darab, legalább 30 m2-es hasznos alapterület tanácsadásra, csoportfoglalkozásokra alkalmas, természetes fénnyel megvilágított, szélessávú internet kapcsolattal rendelkező helyiség, illetve tér.  Itt a nagyterem 35,15 m2. 

Fási Éva képviselő: Ha tartanak egy előadást, akkor hova rakják az előadót? Az egyik végére kell őt rakni, tele kell rakni székekkel. Ha van ez a behajlás, nem tudják jól megoldani. Nem jó így a nagyterem, hogy a behajtás benne van.

Theisz Imre útfelügyelő: Bővítés 140 m2, azt is nézzék korlátnak. Inkább azt lehet megtenni, ha igazán nagytermet akarnak, hogy a meglévő nagytermet veszik figyelembe.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Miért 140 m2 a korlát?

Theisz Imre útfelügyelő: Ha azokat a 180.000 Ft-os, meg 230.000 Ft-os határokat nézik, akkor azt mondhatják, hogy 32 milliójuk van. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Ja, hogy új építésről van szó.

Theisz Imre útfelügyelő: Túl sok a korlát. Nem biztos, hogy mindent pontosan tud mondani.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy az internetszoba, az irodahelyiség legyen egy nagyterem. Az nyugati fekvésű, a délutáni fény világítja meg, lesz egy fal az az északi fal, ahol lehet az előadót lehet elhelyezni, lehet vetíteni. A másik oldalon, ami most nagyterem ott kellene kialakítani az internetszobát és irodahelyiséget. 

Theisz Imre útfelügyelő: Kézenfekvő, átmódosítható.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Azt gondolja az alaprajzzal kapcsolatban, hogy elveket kell megfogalmazniuk. A cél, hogy minél nagyobb nagyterem érjenek el. Elhangzott, hogy 180.000 Ft, 230.000 Ft, azok maximum árak. Gyulai úr meg fogja adni, abban maradtak a bizottsági ülésen, hogy szerinte, mi az a négyzetméter nagyságrend, amit ki lehet hozni. Az is kérdés, lehet, hogy plusz költség hozzányúlni, de mi van akkor, ha az a 60 m2 hosszan is meg van növelve. Az is elvi kérdés, ha a nagyterem van felosztva és abba van betéve az internetszoba, iroda, és az új részbe van betéve a nagyterem. Mind olyan változati kérdések, ahol azt kell vizsgálni, hogyan lehet egy minél nagyobb nagytermet elérni.

Theisz Imre útfelügyelő: Mikor feltette a kérdést, hogy mit szeretnének, akkor nem volt rá konkrét válasz. Van egy sillabusz, és vannak bizonyos korlátok. Ebből csináltak valamit. Azért jó az alaprajz, mert arra való, hogy ettől eltérjenek. Semmi ötlet nem volt, de az egészet át lehet tolni. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt szeretné kérdezni, hogy a Polgármester Úrnál volt a Galambász Egyesület elnöke? 

Rauf Pál polgármester: Igen, volt, megbeszélték, hogy semmi akadályt nem gördítenek. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Lenne még egy ötlete ezzel a rajzzal kapcsolatban, elhangzott, hogy ki vannak feszítve az árak. Itt még a négyzetméterekkel lehet játszani annak alapján, amikor a Gyulai Béla megadja a számokat. Ők ugyanis végigszámolják ezt. Az lenne az ötlete, hogy a lépcsőfeljárót, ami megvan a külső homlokzatnál, úgy megépíteni, hogy belülről a nagyteremből. Oda lehetne rakni egy falat, és máris óriási 20 m2-es részt nyernének. Alá lehetne a babakocsi tárolót, meg ami kötelezően megvalósítandó elhelyezni. A vizesblokkot, az internetszobát és az irodát megcserélni a nagyteremmel, és máris – számításai szerint – közel 60-70m2-es nagyteremről van szó. 

Theisz Imre útfelügyelő: Mivel még a másik épülethez nem nyúltak hozzá, pontosan azért, mert bizonytalan volt, hogy a Galambászok mit szólna az is megtehető, hogy a lépcsőt, ami terv szerint bentről indult fel el kell „paterolni”, nem kell oda. A vizesblokkot, amit a kolléga felrajzolt, be lehet fordítani a sarokba, marad akkora terület, amekkora marad. A nagytermet minimum annyival meg tudják növelni, amennyi a két épület között van. Addig nyújtják a négyzetmétert, ameddig a pénz engedi. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: 16 négyzetméteres előtér kell?

Theisz Imre útfelügyelő: Keveset beszélt az alaprajz készítőjével, ha összeadják a 35, 15-20 m2-eket, maradt 18 m2, de be kell menni. Mozgáskorlátozottak is figyelni kell stb. Abban az esetben, ha a nagytermet növelik, a vizesblokkot beforgatják az északi sarokba, és a másik részen a kötelező funkciót meg tudják valósítani. Ha kicsi, tudnak nyújtani a házon. 

Rozbora Piroska a Művelődési Ház vezetője: Azt szeretné mondani, hogy egy kisteremmel nincs kisegítve. Neki mindig a nagyterem a gond. Van egy 120m2-es nagyterme és az kicsi. Tehát egy 120m2-nél nagyobb terem kellene, ahhoz, hogy azokat a rendezvényeket meg tudja tartani, ami most kiszorul a Művelődési Házból. Most is olyan sokan jelentkeztek, hogy a tornatermet kell igénybe vennie az iskolától, mert nem férnek el a nagyteremben. A nyugdíjasklubnak, amikor a havi összejövetele van, nagyon össze vannak zsúfolva, mert egyszerűen nem férnek. A néptáncosoknak, mazsoretteseknek is kicsi a terem. Megcsinálják, próbálnak, de nem igazán tudnak kényelmesen próbálni. Ha lehetne egy igazán nagytermet kialakítani az segítene a Művelődési Ház gondján. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Visszakanyarodna a legelejére, a tervek elé. Elhangzott, hogy újat nem lehet építeni, csak a meglévőt bővíteni. A meglévő mit? 

Theisz Imre útfelügyelő: A galambász házat.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: A meglévő milyen művelési ágban szereplő valamit lehet bővíteni? 

Theisz Imre útfelügyelő: A pályázatíró nem én vagyok. A pályázatírással kapcsolatban nem tud válaszolni.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem írja elő, hogy meglévő művelődési ház funkciójú épületet lehet bővíteni?

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Ez integrált közösségi szolgáltató tér.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Véleménye és kérdése lenne egyben. Nem építész, de egy-két nagyobb teret látott már, költségét is el tudja képzelni. Szerkezetében kiindulnak egy olyan teremből, mint itt előttük a házasságkötő terem, nem gerendázott tetőszerkezet, ami a teret növeli. Kérdés az, hogy kell-e ragaszkodni, milyen falazatban lehet gondolkodni? A tér növelése, ha a 32 millióból kiindul, mint építési összegből, akkor kell-e abban gondolkodniuk, hogy hagyományos tégla, gerenda stb.?

Theisz Imre útfelügyelő: Amit a Rozbora Piroska mondott, hogy tér, meg egyéb. Nagyon megkívánja, hogy ne 2,7-es belmagassága legyen az új épületnek, mint, ami most van a Galambász háznak. Esetleg födém nélkül készüljön, akusztika, egyebek. Ezen nem látszik. Egy alaprajz van még. Egyre jobban mennek abba az irányba, hogy az egészet meg kell változtatni. Mit tudjon az épület azt lenne jó tudni. Tudjon 150m2 termet, 3-4 m belmagassággal, akkor csak új építés jöhet szóba. Akár azt is meg lehet tenni, hogy a hozzáépített résznél egy az egyben meghagyják egy teremnek, meglévő Galambász házat, a nagytermet feláldozzák arra, hogy azokat a funkciót kielégítsék, amit a pályázat kér. Ennyire sok a lehetőség, ezt itt kell eldönteni azoknak, akik ezt a beruházást szeretnék megvalósítani. 

Rauf Pál polgármester: Nem arról van szó, hogy Művelődési Házat akarnak építeni, mert nem is tudnak a pályázat milyenségénél fogva. Az lenne a jó, ha a Művelődési Házat tudnának építeni, de erre nincs lehetőségük. Amikor ez szóba került, megfelelő szkepticizmussal nézegette akkor is ezt a dolgot, meg, amikor hármasba beszélgettek erről. Felülbírálta önmagát, a fenntartásai megvannak. Ha ennek az épületnek ezt a funkciót szánják, mégpedig, hogy a Művelődési Ház keretében működik, akkor is pénzbe kerül nekik a fenntartása, ha ki se nyitják csak egy hónapban egyszer, majd a későbbiekben. Az első 3 évben arra is lehet pénzt kapni. Valamit ebből kell kihozni ezek között a korlátok között. Az lenne a legjobb, ha tudnának egy 300m2-es nagytermet, köré azokkal a funkcionális helyiségekkel, amik ahhoz szükségeltetnek. Nem erről van szó sajnos. Azt kell eldönteniük, ha itt kialakítják milyen elosztással a lehető, mindenki által optimálisnak tartott alaprajzot el tudják fogadni, akkor abban kell dönteni, hogy ebbe az irányba menve megrendelik a tervezést, és szeptember 30-áig a pályázatot beadják.

Rozbora Piroska a Művelődési Ház vezetője: Egyszer, amikor nem ezzel a pályázattal kapcsolatban beszélgettek, hogy hogyan lehetne új művelődési házat építeni, akkor arról beszéltek, hogy fokozatosan. Ezt is úgy kellene megcsinálni, hogy később hozzá lehessen nyúlni. Úgy kellene megterveztetni.

Rauf Pál polgármester: Ez későbbi tervezés kérdése. Abban tudnak gondolkozni, amit a pályázatkiíró leírt, hogy mi fér bele. A tervező szakmai ötleteit beleteszi, meg  a mi ötleteinket adaptálja bele amennyire tudja, és amennyire lehet. Nem hiszi, hogy későbbi bővítés, bárhova csatlakoztatás gondot jelenthetne. Jelenleg erről van szó, és ezt lehet.  

Rozbora Piroska a Művelődési Ház vezetője: Azt érti. Úgy gondolta, hogy egy látványterven kellene megterveztetni úgy, hogy milyenné lehet alakítani.

Rauf Pál polgármester: Mindent lehet, csak szeptember 30-áig be kell adni a pályázatot. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Amikor a Gyulai Bélával a bizottsági ülésen beszélgettek, mit lehet vele a későbbiekben kezdeni, lehet-e bővíteni, átépíteni. Ő is elmondta, hogy, ami a pályázati kiírásban szerepel, ami szerint beadják a pályázatot 5 évig kell ebben a formában működtetni. Öt év múlva lebontják, építenek hozzá, elbontják stb. abba senki nem szól bele. Azt mondja, hogy most még korlátokat ne tegyenek bele. 5 év hosszú idő. Egyelőre ebben gondolkozzanak, hogy ezt tudják megoldani, akkor adják meg az irányvonalat a tervezőnek.

Rauf Pál polgármester: Mennyivel könnyebb lenne, ha ilyen célra lenne 80 milliójuk, akkor nekiállhatnának önállóan egy művelődési ház építésének. Bár nem biztos, hogy betakarná. Az első lépést meg tudják tenni.

Theisz Imre útfelügyelő: Azt az irányvonalat kellene folytatni, amit a Rozbora Piroska mondott az előbb. Tudniillik annak, ha a telkeket nézi, tudják, melyik irányba tudnak bővíteni később. Ezt a telket kell úgy kialakítani, hogy épül az egész, majd valamikor része lesz az egésznek. Akkor viszont a galambász házat kell felhasználni funkciós helyiségeknek, egybe kell hagyni. Kialakuljon később egy több funkciós ház, ami különösebb bontással, bővíthető legyen. Hosszirányba használatos terem, későbbiekben melléépítéssel része lesz a nagynak. De akkor nem födémes szerkezet kell, teret adva légtérként, épületként egy tér maradna, hogy a későbbiekben lehessen bővíteni. 

Rau Pál polgármester: Ha jó érti, az a javaslat, hogy a jelenleg egyéb funkcionális helyiségeket beteszik a jelenlegi nagyterembe, és ez megmarad egy egésznek. 

Theisz Imre útfelügyelő: Mindent betesznek hozzá. 

Rauf Pál polgármester: Ez így kezelhető szerinte. Kérdezte, hogy hozzájárulnak-e ehhez, hogy ez így megvalósuljon? A galambászok tudják, hogy a nagyteremhez kellett volna hozzáépíteni, „L” alakról beszéltek. Arról tudnak, hogy hozzá kell nyúlni.  

Theisz Imre útfelügyelő: A galambász ház tetőtere egyben van. Nyilván nem a klubnak kell felmenni a tetőtérbe foglalkozásra. Egy tér az egész.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Ettől függetlenül, hogy a galambászok hozzájárulnak, arra figyelni kell, hogy ők azért csináltak saját termet, hogy ne kelljen elpakolni, visszapakolni, ott legyen a holmijuk. Abban kell gondolkozni, hogy minimum a felét, az ő kis birodalmuknak meg kell hagyni. Lehet, hogy a nyakrészt kellene jobban meghosszabbítani, hogy 35 m2 körül megmaradjon a galambászoknak.  

Theisz Imre útfelügyelő: A nyaktagot kihoznák teljes szélességbe és 30 m2 egybe maradjon mega galambászoknak?

Rauf Pál polgármester: Azt a feladatot kell a tervezőnek adni, ha egyetértenek. 

Theisz Imre útfelügyelő: Átrajzolta a kiosztott alaprajzot, a megbeszéltek szerint.

Rauf Pál polgármester: Kialakult az elképzelés, ezt a változatot kell a galambászokkal, tervezővel megbeszélni.

Theisz Imre útfelügyelő: Ennek megfelelően a kolléga átrajzolja a terveket.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Egy nagyobb terem a galambászoknak is jó.

Theisz Imre útfelügyelő: A tetőtérbe, ami van a Galambász házban, nem tudtak megnézni, mert nem tudtak bemenni. Az egyben van, vasbeton födém, arra alkalmas, hogy 30 ember felmenjen. Be kell lakni.  

Rozbora Piroska a Művelődési Ház vezetője: Addig, amíg nem volt a Galambász Egyesületnek ez az épület, addig a Művelődési Házban voltak, és nem volt semmi gond. Ha nagyobb rendezvényük van, akkor természetesen tudják használni.

Rauf Pál polgármester: Mégis egyfajta tulajdonosi tudatot meg kell hagyni nekik. Még ha az önkormányzat a tulajdonosa a teleknek. Azért kell őket tájékoztatni a most kialakult kontúrokról.

Theisz Imre útfelügyelő: Szerinte a galambászoknak meglesz ebben az esetben az önállóságuk.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntés, ha ebben így, egyetért a képviselő-testület. 

A képviselő-testület egyhangúlag – 11 igen szavazattal – egyetértett a fenti javaslattal, és az alábbi határozatot hozta: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

131/2009. (IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

kinyilvánítja azon szándékát, hogy a Földművelésügyi és

Vidékfejlesztési Minisztérium által kiírt „Integrált Közösségi

és Szolgáltató Tér” kialakítása címen pályázatot nyújt be. 

A fejlesztés szükségességét az indokolja, hogy a Művelődési Ház 

és Könyvtár azonos épületben helyezkedik el az általános iskolával, 
ezért nem  tud megfelelő helyet biztosítani a Művelődési Ház keretében

működő kluboknak, megvalósuló programoknak, valamint a civil szerveze-

teknek. A meglévő épület nem alkalmas az E-pontok kialakítására sem.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a pályázat 

benyújtásával kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Felelős:
Polgármester

Határidő:
2009. október 15. 
15. Szolgálati lakás felújítása
Rauf Pál polgármester: A volt szolgálati lakás felújításáról, iroda kialakítatásáról már korábban is beszéltek. Ezzel együtt az iskolánál levő akadálymentesítésről, vizesblokk kialakításával kapcsolatban elmondta, hogy kértek árajánlatokat. Ajánlatot adott 3 nagyvenyimi vállalkozó, a grémium, aki megítélte, úgy ítélte meg, hogy a Baugewerbe a nyertes, illetve őt javasolják nyertesnek. Ők adták a legkedvezőbb ajánlatot.

A településfejlesztési bizottság vitatta, hogy ebből ki lehet hozni, nem lehet kihozni, ki mennyit adott. Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A lényeget a Polgármester úr elmondta. A bizottság megvizsgálta a nyertes ajánlatot, a többi ajánlatot nem is volt szándékukba megvizsgálni, mert a Theisz Imrére és a szakmai tudására volt bízva, hogy az ő javaslata alapján döntsenek. Ő összehasonlította az árérték arányt, az ajánlatokat tételesen végignézte mindegyiket. Valóban a bizottsági ülésen egy-két elem ki lett emelve az árajánlatból, amit drágának találtak, de mivel a többi árajánlatot nem ismerték, ilyen mélységbe nem mentek bele. A bizottságnak egyöntetűen az a javaslata, amennyiben erre van az önkormányzat büdzséjébe keret, akkor mindenképpen támogatja, hogy ezt még idén, a tél beállta előtt végezzék el a munkát. Az épület valóban olyan állapotban van, ha most nem teszik meg, előbb-utóbb erre áldozni kell, és nem biztos, hogy akkor lesz rá pénzük és valószínűleg sokkal többe fog kerülni. Itt kérné meg Theisz Imrét, mert szakmai dolgokba nem akar belemenni, mondja el, hogy mennyire kedvező az ajánlat, mennyire jutányos. A bizottság mindenképpen javasolja, ha van rá keret, akkor idén legyen elvégezve. 

Theisz Imre útfelügyelő: 3 lépésről van szó. Az egyik, a volt szolgálati lakás felújítása, iroda átvétele, amihez kapcsolóan rengeteg külső munka, amit úgy ítélt meg, hogy szükséges elvégezni. Ugyanis az, hogy az épületbe bizonyos épületkárok keletkeztek, repedések egyértelmű, hogy a felszíni talajvíz beszivárgása rossz csatornából adódik, adódhat. A másik, az iskolánál a nyílászáró csere. Felmerült utólag, hogy van két-három könnyűszerkezetes külső térelválasztó fal, amit ha már nyílászáró csere történik, célszerű lenne maradandó anyaggal kiváltani, kerámia falazóelemmel. A harmadik pedig az akadálymentesítés volt az iskolában, ami egyrészt kintről az akadálymentes bejutást jelenti, az épületen belül akadálymentes mosdó, wc lehetőségének megteremtését.

A 3 vállalkozót, akit kapott névként, hogy kiket hívjanak meg, összeállította a műszaki tartalmat, felírta mit kell megcsinálni. A szolgálati lakásra vonatkozóan, a nyílászáró cserét, burkolat-felújítás, fürdőszoba megszüntetése, hőszigetelés, járdajavítás, gépészet, radiátor-csere, villany, internet lehetőség. Munkahelyet kell kialakítani. Ez volt mennyiség nélkül, alaprajzzal kiadva a vállalkozóknak. Mindhárom helyszínt együtt bejárták. Felmerültek kérdések, nyilván ahányan vannak, annyiféleképpen látják a dolgokat. Amit a kivitelezők láttak, hogy esetleg nem gondolt rá, vagy gondolt rá, csak nem írta le, tehát a műszaki tartalmat tisztába tették. Ennek megfelelően adták be, ugyanarra az ajánlatukat. A 3 ajánlatot külön-külön, és gyakorlatilag a Baugewerbe társaság volt lényegesen a legolcsóbb mindháromnál. Összességében 7,9 millió volt a legtöbb, ez az ajánlat pedig másfél millió forinttal volt olcsóbb. 

Az óvodánál a vizesblokk felújítását ez a társaság végezte. Ahogy megcsinálták, ahogy bevállalták, semmi olyat nem tud felhozni, ami miatt azt kellene mondani, attól, hogy ők a legolcsóbbak, nem tudják megcsinálni. Véleménye szerint a 3 vállalkozó közül mindenki meg tudja csinálni, van 3 közül egy olcsó, szerinte ez vállalható. A műszaki tartalom nyilvánvaló az ő feladata lesz, hogy be legyen tartva, amit kérnek tőlük, hiszen valahol én leszek a műszaki ellenőr, nekem próbálják átadni, ha sikerül, a másiknál sem volt probléma. Bontásnál előfordult új helyzet, megbeszéltük és megoldották.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság támogatta a településfejlesztési bizottság előterjesztését. A forrás oldalról jelen költségvetésben az önkormányzati hivatal általános költségei között megtakarított annyit, hogy összességében nagyságrendileg egy millió forint, ami hiányzik. Ezt pedig a lekötött betétek terhére úgy tűnik, hogy célszerű elvégeztetni. A pénzügyi bizottság javasolja forrásoldalról is elvégeztetni. 

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a Településfejlesztési és a Pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével, miszerint ezt a beruházást indítsák el, valamint a Baugewerbe céggel szerződés köthető legyen.

A képviselő-testület egyhangúlag – 10 igen 1 tartózkodással – egyetértett a fenti javaslattal és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

132/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
az általános iskola akadálymentesítésére és a volt szolgálati

lakás felújítására beadott árajánlatok közül a Baugewerbe Bt. 
(2421 Nagyvenyim, Attila utca 24.) ajánlatát fogadja el.

A vállalási ár mindösszesen bruttó 6.504.523 Ft
A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert
a vállalkozói szerződés aláírására.

Felelős: Polgármester

Határidő: 2009. szeptember 30.

16. Pályázat településőrre
Rauf Pál polgármester: Településőrre van lehetősége az önkormányzatnak, hogy pályázzon. Kérte a jegyzőasszonyt, hogy a most megjelent pályázati felhívást ismertesse. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az Igazságügyi és Rendészeti Minisztérium, valamint az Önkormányzati Minisztérium honlapján is megtalálható az a felhívás, amely a közrend és közbiztonság erősítése érdekében született. A pályázati felhívás a közterület-felügyelőket nem foglalkoztató önkormányzatok részére íródott. Egy másik pályázat pedig a közterület felügyelőket foglalkoztató önkormányzatok részére is kiírásra került. Ismertette az IRM felhívását a közrend és a közbiztonság erősítése érdekében közterület-felügyelőket nem foglalkoztató önkormányzatok részére. 


Ez egy lehetőség az önkormányzat részére, amennyiben élni kíván ezzel, akkor most nyílik lehetőség településőr foglalkoztatására.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Nem új keletű téma, évek óta beszélik, hogy mezőőr féle, fajta szolgálat szükséges lenne. Érti, hogy ez nem az, de valami hasonló jellegű munka lenne. Nem tudja mennyire fedné le egy ember munkáját a településen, igényelné-e a 8 órát?

Rauf Pál polgármester: Annyit hallott, hogy kísérleti jelleggel a megyében egy helyen, Mezőfalván bevezették és csinálták. Jó tapasztalataik vannak, és két emberrel végezték ezt a feladatot. Járja a települést, figyel a besurranókra, a gyanús kocsikat észleli. Ezek tartoznak a feladatkörébe. Rövidnek tartja az időtartamot, miszerint december 31-ig lehet megnyerni. Nem tudja, hogy mi az oka, hogy 3 hónapos időre adják.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt gondolta, hogy esetleg az önkormányzatok, a környező települések Baraccsal, Mezőfalvával összefoghatnának, esetleg egy ugyanazon személyt alkalmaznának a településeknek.

Rauf Pál polgármester: Településenként kell. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem olyan régen volt a rádióban erről szó, nem nagyon figyelt, mert nem nagyon érintette a téma. Első aggály, hogy hatósági jogosítvánnyal nem rendelkezik, látszatmegoldás, ahelyett, hogy a rendőrséget fejlesztenék, és izmosítanák. Mezőőr, polgárőr, településőr, vagyonőr mindenfélét megpróbálnak létrehozni. A másik probléma lehet azokon a településeken, ahol polgárőrség működik, helyi rendőrség is működik, esetleg még településőr is működik, ezzel hatásköri összeütközési problémák jelentkezhetnek az ilyen településeken. Véleménye szerint célszerű nem hirtelen beleugrani. A településen még elég rendezetlen a polgárőrségnek a viszonya, végig kell nézni a fórumot, másról sem szól. 

Rauf Pál polgármester: Rendezett a viszony.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Akkor nincsen jó kommunikáció a csoportok között, mert nem ez jön le. Nem tudja, hogy mennyire lennének előrébb, vagy sem. Az biztos, hogy hatásköri problémák lennének, nem oldaná meg teljesen a problémát. Most már szerencsére van körzeti megbízott, így ez rendeződött.

Csizmadia György a Pénzügy bizottság elnöke: Azt gondolja, jó kezdeményezés, indulni kell, nem szabad várni, el kell kezdeni. Tapasztalatok akkor lesznek, ha idén elindulnak. Ráfér a községre az, hogy akár hatáskör nélkül is ott legyen valaki, figyeljen. A napközbeni besurranás a legnagyobb probléma. Polgárőrök általában munka után, este vannak jelen. Nem tart összeütközésekről hatáskörökben. Mindenképpen, aki ezeket a személyeket fogja irányítani, annak a kommunikációján múlik, hogy mit tehet, mit nem tehet. Nem érzi ennek a veszélyét, csinálni kell.

Rauf Pál polgármester: Ezzel egyetért.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mindenképpen támogatja, és meg is lepődött Dr. Szemere Brigitta képviselő hozzászólásán, többször beszélgették, a közterület felügyelők helyi alkalmazása folytán, milyen jó lenne. Ez egy lehetőség, ezt nem lehet kihagyni véleménye szerint. Hiszen a közrend érdekében minél több lehetőséget ki kell használni, főleg, ha támogatott. Másik kérdés, hogy bértámogatás 100.000 Ft érettségizettnél, a köztisztviselői bérnek megfelelő? 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az más, a pályázati felhívás azon része arról szól, hogyha valaki településőrből közterület-felügyelő lesz. 

Fási Éva képviselő: Jónak tartja, ha lenne valaki. Sok olyan feladat van, amit az önkormányzat nagyon nehezen tud ellátni. Közterület foglalás, parlagfűtől kezdve a szemétlerakások és egyebek. Minden közterület-felügyelő figyelembe veszi, jelenti, regisztrálja. Ez a településőr ugyanezeket a dolgokat megnézheti, mert sétál, jár a faluban, észleli. Ezt jónak tartaná.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Örült ennek a felhívásnak, mert egyrészt célja az önkormányzati rendeletek betartásának az ellenőrzése, illetve a része ennek. Már szeptember van és tapasztalják a szokásos évi füstölést, hacsak ebben előre tudnak lépni, már ez is sokat jelentene. Kétségtelen, az önkormányzat nem rendelkezik olyan állománnyal, akivel el tudnák végeztetni ezeket a dolgokat, mert ez hiányzik ahhoz, hogy a rendeleteknek érvényt tudnának szerezni. Örülne, ha ilyen célra két főt tudnának alkalmazni, biztos lenne munkája. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem ellenezte, csak felhívta a figyelmet, hogy más településeken, például Mezőfalván is problémák jelentkeztek. Való igaz, hogy azért küzd, hogy közterület-felügyelő legyen a településen. Megint nem az lesz, vagy olyasmi lesz, mégsem ez a 100%-os megoldás. Kezdeti lépésnek jó, távlatokban gazdát kell a településeknek adni. 

Rauf Pál polgármester: Kezdeti lépésnek jó, remélik, hogy beválik. Javasolta, hogy induljanak ezen a pályázaton két fővel és minél előbb.

Kérte a döntést. 

A képviselő-testület egyhangúlag  – 10 igen szavazattal, mivel Takács Bálint képviselő ekkor nem volt jelen – egyetértett a fenti javaslattal és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

133/2009.(IX.15.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
az Igazságügyi és Rendészeti Minisztérium által kiírt

„Településőrök foglalkoztatása” pályázaton részt kíván venni.

Az igényelt településőrök létszámát 2 főben határozza meg.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a

pályázatot nyújtsa be az Igazságügyi és Rendészeti Minisz-

tériumhoz.
Felelős: Polgármester

Határidő: 2009. október 15.

17.  Bankautomata

Fási Éva képviselő: Mi a helyzet a bank automatával?

Rauf Pál polgármester: Jó hírei vannak. Állítólag karácsonyra meglesz. Tervezési szakasznál tartanak. Az OTP fiókigazgatója úgy tájékoztatta, hogy a tervezés folyamatban, mondta, hogy 1-2 hét múlva talán odáig jutnak, hogy engedélyezésre beadják. Kérte a segítségemet, hogy minél gyorsabb legyen.

Fási Éva képviselő: Köszönte, nagyon jó.

18. Buszmegállók

Dr. Szemere Brigitta képviselő: A pályázatról buszmegálló terén van már valami, vagy várható még mindig?

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A Gyulai úrral beszéltek erről is, a LEADER-nek a harmadik tengelyébe lesz kiírva. Egyelőre nincs kiírva év végére várható. Deminimisz abba az esetbe, ha az ikszt-n nyernek, de mindenféleképpen el fognak indulni ettől függetlenül és meglátják.

Rauf Pál polgármester: A tűzoltó munkát elvégeztették, ott ahol veszélyesnek ítéltetett. A Theisz úrral kimentek, megnézték, nem tudja felülbírálni. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottsági ülésen tárgyaltak ezekről a pályázatoknak a lehetőségeiről. Fel szeretné hívni a következő problémára a figyelmet, amin nem lehet olyan könnyen továbblépni, mint, amit a Kuminka József képviselő úr elmondott. Deminimisz azt jelenti, hogy az önkormányzatnak most kell eldönteni azt, hogy mi legyen, ha indulni akarnak. Ma rákérdezett megint, október elsejével ki fogják írni  a LEADER-t, ami kettőszáz millió forint nagyságrendi forrást fog jelenteni a 18 településre, és október 31-ével be kell adni a pályázatot. A harmadik tengely a falumegújításra, amire az önkormányzat pályázott, csak nem nyert, az pedig november 2-ával ki fogják írni és november 30-ával be kell adni. 

Ugyanaz lesz a helyzet, mint ami az ikszt-nél, sorra jönnek ki a pályázatok és pörögni kell. Ebből a probléma a következő. Jelen pillanatban az ikszt-vel ki fogják meríteni a deminimisz támogatásnak a lehetőségét, ez 200.000 euró támogatást jelent, az önkormányzat nem fog tudni pályázó lenni. Erre összességébe két megoldás van. Kell olyan civil szervezeti partnert találni, ami két ok miatt lenne jó, az egyik az önkormányzat, ha pályázik, akkor az önrészt, plusz az áfa növeli a költségeket. Ha civil szervezet pályázik, akkor van önrész, ami várhatóan 10-20% között lesz. A probléma ott van, hogy a falumegújítási pályázatban nagyságrendileg átcsoportosítással 100 milliós forrás fog rendelkezésre állni a 18 településre. Nagy lesz a jelentkezés, de ezen indulni kell. Ehhez kell egy potenciális pályázó, ami a mi esetünkben kettő civil szervezet lehet. Az egyik a Nagyvenyimért Közalapítvány, a másik a Faluszépítő Egyesület. Ehhez kapcsolódik a játszótérnek a pályázati kérdése is, ugyanúgy a falumegújításnak a felhívása a 3. tengelyben. A másik téma a LEADER pályázatnál különböző célterületek vannak. A végleges várhatóan egy-két napon belül meglesz, amint megkapja, elküldi mindenkinek. 

Nagyságrendileg, hogyan fog működni elmondaná, hogy mindenki tisztán lásson. 200 millió forintból 60 millió olyan összeg lesz, amiben vélhetőleg dönteni kell, hogy a térség települései akarnak-e önálló arculatot, minden község bejáratánál egy egységes kapu, üdvözlés, utcanév tábla, valamilyen egységes faluképi dolog. Ez településenként 3-4 milliót jelent, ami ebbe belefér. A Mezőföldi Híd akciócsoport mind a 18 településének azonos belépő és kilépő kell. Marad 140 millió forint, gyakorlatilag 14-16 olyan jogcím van, amire lehet pályázni. Különböző pályázati kiírások lesznek, külön kiemelve a különböző rendezvényeket, pl. hagyományőrző rendezvények, nemzetiségi rendezvények, térségek közötti nemzetközi együttműködés, külkapcsolatok rendezvényei bármilyen olyan fejlesztés, ami hagyományőrző szervezetekhez kapcsolódik például a néptánccsoportnak a ruhájától, hangosításig, bármi, ami szóba jön. Ezek mind közösségi célú fejlesztések, elvileg térségi tanulmányok készítése is ebben szerepel. Azért kell ebben gyorsan lépni, és a pénzügyi bizottság javaslatára jövő héten kedden 8.30 perckor a Művelődési Házban a jelenlegi civilszervezetekkel, intézmények alapítványaival, mert itt szóba jön az óvodának és iskolának az alapítványa pályázónak. Leülnek átbeszélni a témákat, ötleteket, amit az intézmények adtak a LEADER-hez, mert két hetük van olyan szintre előkészíteni, hogy a következő testületi ülésig el kell oda jutni, mert a probléma ott lesz, hogy az önrészt a civil szervezeteknek a lehetőségei végett vissza fognak jönni az önkormányzathoz. 

Van egy alternatív megoldás is, de ez rendkívül gyors döntést igényelne. Ha a civil szervezetek nem vállalják a pályázaton való indulást, akkor az önkormányzatnak még egy lehetősége van. Alapít egy nonprofit kft.-t, ami ezekre pályázik és a fenntartását vállalja. Ennek megint végig kell gondolni minden előnyét, hátrányát. Ilyen módon lehet pályázni akár a buszmegálló felújítására, rendezvényekre, vagy a játszótérre. Ami még szóba jön és érdekes lehet, az a közösségi célú fejlesztésnél szintén be van határolva az egészségügyi intézmények szolgáltatási palettájának bővítése, korszerűsítése és fejlesztése. Ez nem OEP által finanszírozott tevékenységekről szól. Végig kell gondolni, és kérné az egészségügyi bizottságot, hogy gondolkodjon a rendelőhöz kapcsolódóan a következő két hétben ebben az akciócsoport munkaszervezettel rendelkezésre áll. Van-e lehetősége indulni a rendelő felújításával, bővítésével, átalakításával, plusz funkciók betelepítésével, eszköz fejlesztésével. Mert le fog maradni. Sajnos az a legnagyobb probléma, amin ezen az asztalnál sokat vitatkoztak, hogy a civil szervezetek, amennyiben nem működnek jogi keretek között, nem pályázatképesek, az önkormányzat lehetőségeik pedig végesek. 

Rauf Pál polgármester: Jól érti, összevonva kell számolni az összeget?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Igen.
Fási Éva képviselő: Azt szeretné kérni a képviselőtársaitól, gondolják át, hogy a civil szervezetek úgy jöttek létre, hogy emberek bizonyos közös célokkal, embercsoport 15 fő, 30 fő, 80 fő, összeszerveződött, választottak maguk közül egy vezetőt. Ez a vezető társadalmi munkában végzi azt, amit végez. A civil szervezetek nonprofit szervezetek, nem hiszi, hogy egy valaki, aki nyakába veszi sok ember gondját, baját és szervezi azokat, az még olyat vállal, hogy több 10 milliós beruházásra pályázik és azt lebonyolítja, felelősséget is vállal vele. Szerinte ez álom.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Nem álom, ez a jövő. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Nagyon szomorú, hogy ezt kell hallania Nagyvenyimen, mert, ha megnézi, hogy Lórév önkormányzata mire tudott pályázni, mire tudott pályázni Rácalmás önkormányzata a rácalmási faluvédő egyesülettel, mire tudott pályázni Lórév önkormányzata önállóan, és mire tudott pályázni a lórévi hagyományőrző egyesület, ugyanez lesz Adonyban is. Biztos benne, hogy rajtunk kívül mind a 18 település el fogja tudni vinni azokat a pénzeket, amikről beszél. Akkor valószínűleg nem mi vagyunk ebben a jól felkészültek. Miért tudja ezt a másik 17 település rajtunk kívül megoldani, kérdezem én?

Rauf Pál polgármester: Nem hiszi, hogy kritikát érdemelne. Ez egyfajta kényszerpálya, meg kell lépni, ha a továbbiakban pénzhez akarnak jutni pályázat útján.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: A pályázat majdani lehetőségéről a Faluszépítő Egyesület vezetőjével beszéltek, nem zárkózott el. A keddi egyeztetés során, nyilván a civil szervezeteket, az egyesületeket érinti, biztos fog születni egy kompromisszumos megoldás. Az a cél, hogy Nagyvenyim minél több pénzt idehozzon, más forrása nem lesz. Értik azt, hogy mi volt régen, hogyan szerveződtek a civil szervezetek, de ma már ez így nem megy, mert az önkormányzat büdzséje is véges. Az önkormányzatnak is egyre kevesebb lesz, amivel támogatni tudná. Akkor viszont, ha a szervezetnek nincs pénze, az önkormányzat nem tudja támogatni, gyakorlatilag pénz nélkül nem sok mindent lehet tenni. 

Dr. Galambos Dénes képviselő: A lehetőségek közül azt gondolja, nem osztva teljes egészében azt, amit a Fási Éva képviselőasszony mondott, de nem akar belemenni. Változó, hogy ki, melyik egyesületben, milyen tagsággal rendelkezik. Azon belül feladatot teljesít. Arról van szó, hogyha egye egyesület partner, akkor az egyesület vezetőjének is van feladata. Aki aláírja a dokumentumot, az a felelős vezető abban a szervezetben. 

Nonprofit Kft.-t azért találták ki, hogy az egy olyan munkaszervezet, amelyben függetlenül a nevétől, hogy kft. egy felelősségi rend is. Ha alapító az önkormányzat, egyértelmű, hogy egyrészt be kell folyamatosan számoltatni, napi munkakapcsolatban kell, hogy álljon az önkormányzat vezetésével, és a képviselő-testülettel. Jobbnak látná ezt a megoldást. Egyértelmű a felelősség is és a munkának a számon kérhetősége. Leginkább az lenne jó, ha beintegrálódna az önkormányzat hivatalába. Az a kérdés, hogy egy célra hoznák létre, vagy más célokkal is foglalkozhatna?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ha visszakerül jövő hét kedden, akkor a pénzügy bizottság erre ki fog dolgozni egy alternatívát. Ebben az esetben az önrészt, illetve azt a későbbiek során jelzett problémát az önkormányzat helyett fel tudja vállalni a nonprofit kft. Az önkormányzattól független jogi személyként pályázati elszámolási szempontból rá újraindul a kettőszáz ezer euro. Ez igaz a harmadik tengelynél a falukép megújításnál, meg a LEADER-nél a rendezvényeknél is. 

A másik felvetés, ami volt a civil szervezetek részéről, hogy el tudják képzelni, hogy induljanak a pályázaton, igen ám, utána 5 évig azt üzemeltetni, fenntartani, üzemeltetni kell a létrejövő fejlesztést. Lehet akár a virágágyástól a játszótérig bármi. Abból nem lesz eredmény, ha a civil szervezetek nem vállalják, végig kell gondolni ennek az útját. Ebben az esetben az önkormányzat ezeket átadja működtetésre, utána a fenntartáshoz biztosítja a forrásokat, illetve, ha nem ez a verzió van, hanem ezt egy civil szervezet vállalja, akkor is együttműködési megállapodást kell kötni, hogy öt évig azt fenntartja. Valószínűleg életszerűbb lehet egy buszmegálló felújításnál, játszótér létrehozásnál. Nagyságrendileg azt gondolja, ebből a 100.000 millió forintból 15-18 millió elhozható egy jó pályázattal. Ezek a lehetőségek. Meg van oldva adott esetben annak a fenntartása is. Vizsgálandó, hogy milyen költségekkel jár. 

Dr. Galambos Dénes képviselő: Önkormányzati Kft.-nél vannak egyéb hozzá való dolgai is, könyvvizsgáló, felügyelőbizottság. Ne felejtsék el, hogy ez egy olyan társaság, ami induláskor nyilvánvalóan nem lehet olyan szintű ellátmánya, majdnem azon a szinten kell, hogy induljon, mint egy egyesületi elnök, amikor tevékenykedik. Fel kell installálni megfelelően, ez nem önmagában működik, ha ez elindul, meg kell vizsgálni, mindenképpen személyi állománya kell, hogy legyen. Nem pesszimista, mert máshol már működnek ilyen szervezetek. 

Rauf Pál polgármester: Akkor a javaslat az, hogy a civilekkel tárgyaljanak, és attól tegyék függővé?

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Alapítvány, civilek, végső megoldás lenne a kft. 

Rauf Pál polgármester: Attól függően, hogy a civilek hogyan viszonyulnak ehhez, erre kíváncsiak? Azt gondolja, hogy ezt várják meg. Az biztos, hogy nincs más, ha célba akarnak érni a pályázatokkal, hogy valamelyik megoldási alternatívát választani kell.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A kft. mellett még két érv, amin érdemes elgondolkodni. Az egyik, amikor van egy pályázat, látják a pályázatírási problematikákat. Azt gondolja a pályázat írás, kezelés kérdésköre ebbe bevihető lehetne. Perkátán azt csinálták, hogy létrehoztak erre egy hasonló szerveződést, nagy projektű pályázatánál a 10%-ot ez a cég viszi el, és csinálja meg azt a munkát kvázi saját maguknak. Ezekben a pénzekből tudnak építkezni a következő pályázatoknál is. Itt van térségi tanulmányok készítésére is pénz. A saját fejlesztéseik, amik közös tulajdonú Baraccsal, Mezőfalvával, gondol itt a kerékpárútra, lehetnek célterületek. 

Dr. Galambos Dénes képviselő: Kell ebben gondolkodni, mert bármilyen jó szándék vezérli a városban, akik ezzel foglalkoznak, egyre inkább forráshiányossá válnak azok a kollégák, akik pályázatírással foglalkoztak. Ha hirtelen kell sok feladatot ellátni, akkor ennek nem tudnak olyan szinten eleget tenni, valamerre nyitni kell, nem pedig azért, hogy létrehozzanak egy plusz szervezetet. Nem a nevét kell nézni. Nonprofit gazdasági társaság, az önkormányzat egyedüli tulajdonosa. 

Rauf Pál polgármester: Azt kérné, ha egyetértenek, akkor ezen az úton menjenek tovább. A következő lépés a civilekkel való találkozás, a pénzügyi bizottság kezdeményezte ezt, kedden ez megtörténik. Attól függően, hogy hogyan viszonyulnak, dönthetnek, hogy melyik változat mellett tegyék le a voksukat. 

Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

/Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

Rauf Pál polgármester: Mivel több napirend nem volt bezárta az ülést. 

 

 

K.m.f

/: Rauf Pál :/






/: Komjátiné Mádl Margit :/

polgármester






         címzetes főjegyző
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