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I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Előadó: polgármester
II./ 
A belső piaci szolgáltatásokról szóló 2006/123/EK irányelv rendelkezései szerinti jogharmonizációval kapcsolatos önkormányzati rendeletek felülvizsgálata, módosítása


Előadó: jegyző

III./
Tájékoztató a községben történt környezetvédelmi bejárásról.


Előadó: EÜ., Szociális és Környezetvédelmi bizottság 
IV./  Javaslat a Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjpályázat pályázati felhívására


Előadó: Jegyző

V./
Bejelentések, interpellációk
VI./
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Rauf Pál polgármester: Köszöntötte a testületi ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Javasolta, hogy a meghívóban kiküldött napirendet tárgyalják.

Kérte a véleményeket.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A Településfejlesztési bizottság tárgyalta a csatorna I. téma lezárását, a műszaki szakértő véleményét. Javasolná önálló napirendként tárgyalni.

Rauf Pál polgármester: Önállóként, mert a két ülés közötti tájékoztatónál gondolta megtárgyalni?
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Nem kell önálló napirendként tárgyalniuk, viszont neki előbb el kell mennie az ülésről, 18 óra körül. Ha addig nem jutnak el, akkor beszéljenek róla előtte.

Rauf Pál polgármester: A két ülés közöttiben tervezte, hogy szót váltsanak róla. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Rendben van.

Rauf Pál polgármester: Kérte a meghívóban kiküldött napirend elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal– elfogadta a meghívóban kiküldött napirend tárgyalását. 
I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Előadó: polgármester
Rauf Pál polgármester: Lejárt határidejű határozatokról szóló jelentés nincs. Jól emlékezhetnek rá, hogy a két héttel ezelőtti ülésen sok lejárt határidejű határozat került beterjesztésre. A két ülés közötti tájékoztatót szóban kívánja elmondani, mivel számszerűen nem olyan sok. 
A testület megbízott a soron kívüli ülésen azzal, hogy a tervezővel tárgyaljak. Áttételesen tudtam a Theisz Úron keresztül ebben lépni. Oly módon nem volt eredményes, hogy az árban nem tudtak alkudni, hiszen engedélyes terv szintű tervet készített és annak ez az ára. A Theisz Úr véleménye alapján az volt az álláspont, hogy annyira előrehaladott állapotban van, hogy utólag ne alkudjunk ebben. Szerződést nem írtam alá, mert a szerződés-tervezetet nem küldték, de akkor az az összeg szerepelt, mint amiről a soron kívüli testületi ülésen szót váltottak. 

Reiter doktor úrral az I. számú háziorvosi körzet orvosával beszéltem arról, ami zárt ülésen jött elő, de most nyílt ülésen mondaná, mert nem olyan jellegű a dolog. A működésre vonatkozó határidő igaz, hogy november 30-ával lejár. Ennek tudatában van. Annak is tudatában van, hogy mit kell ahhoz lépnie, hogy újra megadható, hosszabbítható legyen. Ezt ő megteszi. Magyarul a vizsgát, amit neki meg le kell tennie. Tudta, nem kellett a figyelmét felhívni rá. 


Tárgyaltam a Vízi Társulat ügyvezető igazgatójával, a Bogáth Jenő úrral, majd levélben megküldték a baracsi ér 6219-es út alatti átfolyását kibővítendő az átereszek átsajtolását. A munkát elkezdték július 24-én. Erre a fedezetnek egy részét pályázaton nyerték el. Nem tudja, ki mennyire tud kutatni az emlékében, mert erről testületi ülésen, amikor elindult – talán két éve -, tárgyaltak erről, akkor az volt a feltétel, hogy pályáznak, ha az önkormányzat ebben partner. Azt mondtuk, hogy partnerséget vállalunk, ami azzal is jár, hogy az önrészbe hozzá kell járulni. Ismertette a levelet, hogy pontosan miről van szó. A pénzügyi bizottság vezetőjével előzetesen erről beszéltek a minap. Magam is azt mondom, hogy korrekt részesedés, de lényege ennyi. Ebben kell dönteni, hogy tudnak-e adni, akarnak-e adni. Aki járt a mezőfalvi úton láthatta, hogy mit csinálnak. 


Kérte a véleményeket.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Emlékezhetnek, hogy régóta húzódik ez az ügy. Itt kifejezetten ennek az átemelő lesüllyesztésnek az egyik legfőbb feladata az, hogy a kifolyó vizek mélyebbre tudjanak menni, így ne történhessen meg az a belvíz helyzet, ami 3-4 évvel ezelőtt, vagy régebben volt a településen. Ne tudjon visszaduzzadni a víz a halastótól kezdve. Látta, hogy 1 méterrel lejjebb fogják vinni. Ehhez még az is hozzátartozik, hogy lefele az árkot egész hosszan meg kell kotorni, hogy a víz elmenjen, azt is meg fogják csinálni. 

Rauf Pál polgármester: Van-e más vélemény? Ha nincs, javasolja, hogy döntsenek abban, hogy a kért önrész kiegészítést biztosítsák a vízi társulat részére, ez egymillió forint támogatást jelent.

Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta: 

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

139/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a Nagyvenyim-Baracsi ér felső szakaszán épülő csőáteresz
és meder korrekciós munkáinak elvégzéséhez a Dunaújvárosi

Vízi Társulat részére 1.000.000 Ft támogatást nyújt differenciált 

érdekeltségi hozzájárulás címen.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a

támogatási összeg átutalásáról intézkedjen.

Felelős: Polgármester

Határidő: 2009. október 20.
Rauf Pál polgármester: A Településfejlesztési bizottság napirendjére tűzte a csatorna I. ütem munkálatainak javításait, illetve a garanciába tartozó munkáit, egyáltalán hiánypótlás kérdés állását. Megkérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be.
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Múlt hét csütörtökön tárgyalta a bizottság a csatorna I. ütemének a beruházását. Nemcsak a garanciális munkákat, hanem az egészet a kezdetektől az átadásig, a próbaüzemig és a jelenlegi állapotokig. Sajnos olyan rossz hírrel kell, hogy szolgáljon. Itt volt Staudt úr, aki elkészítette a független szakértői véleményt, aki szerint nem jó állapotban van a csatorna. Tudni kell, hogy a csatorna olyan állapotban van, hogy olyan óriási üzemeltetési költségeket emészt fel, amit a csatornadíjban megállapítottak javításokra, fejlesztésekre félretett pénzt a mai napig az utolsó fillérig fel kell, hogy használják az üzemeltetéshez, hogy működni tudjon. A plusz vízbefolyás a csatornán közel 30%, ami azt jelenti, hogy egy átlagos csatorna műnél, ami az országban üzemel ez 10% alatt van. Ez azt jelenti, hogy a csatorna művünknél több mint a háromszorosa, gyakorlatilag a DVCSH felé az üzemeltetőnek 30%-kal több díjat kell befizetni. Kiderült, hogy a csatorna, nem a kiviteli terveknek megfelelően épült meg. A részletekbe nem akar belemenni, de ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a kivitelezés során ezzel a kivitelező pénzt spórolt meg, viszont az üzemeltetés során ez jelentős többletköltséget eredményez az üzemeltetőnek. Tehát több szivattyú állomást építettek meg, mint kellett volna, illetve nem olyan mélységekben fektetették a vezetékeket. Elhangzott a bizottsági ülésen, olyan szakaszba érkeztek már, és annyira szorít az idő, hogy úgy látják, hogy mint önkormányzat határozottan fel tudjanak lépni ez már nem elég. 
Nem tudja, hogy a Polgármester úrnak a tudomására jutott-e a Schmidt Zoltánék ügyvédje is áttekintette az anyagot és az ő meglátása szerint, mivel 2006 decemberében elkezdődött a műszaki átadás-átvétel az ő értelmezésében akkortól él a 100 millió forintos bankgarancia, ami azt jelenti, hogy idén december 31-én le fog járni. Igazából nem erre a 100 millió forintos bankgaranciára kellene kihegyezni az egészet, de elhangzott, hogy többször megpróbálta az önkormányzat, a többi településsel, bizottságokkal, polgármesterekkel, mindenkivel több körbe leültek. Megpróbáltak tárgyalni, az üzemeltető folyamatosan tárgyal az építtetővel, illetve az előző üzemeltetővel, és nem jutottak eredményre. A Schumann úrék folyamatosan „lesöpörnek” magukról mindenfajta megkeresést és azt kell, hogy mondja, hogy „nevetséges” indokokkal hárítják el. Nem értek el az elmúlt 3 évben semmilyen eredményt. Ezért a bizottságnak az a javaslata, hogy mindenképpen tereljék jogi útra, oly módon, hogy olyan ügyvédi irodát kell megbízni ezzel, aki kezébe venné az ügyeket, aki átlátja és járatos a csatornadologban, aki határozottan fel tud lépni. Az idő rövidségére tekintettel ezt minél előbb meg is kellene tenni. Elhangzott a bizottsági ülésen, hogy esetleg a Szilvás doktorral beszéljenek, vagy a Galambos doktorral, vagy a Borbás Péterék ügyvédi irodájával. Az a bizottságnak a véleménye - bár nem teljesen egyhangú -, hogy a Borbás ügyvédi irodát bízzák meg ezzel a feladattal, hiszen egyéb dolgait is ő rendezi a csatornának. De Dr. Borbás Péter kérte felhívta az egyik kollégáját, a Takács ügyvédi irodát, beszélt vele, egyeztetett vele, viszont sajnálatomra mai napig nem érkezett egy határozati javaslat, amit kért tőle, amit be tudtam volna a testület elé terjeszteni. Azt is megmondaná, hogy miért. Nem volt ideje a másik ügyvédi irodának átnézni az anyagot, egy-két nap türelmet kérnek. Az lenne a javaslata, hogy ez ügyben, amint megvan az előterjesztés, el fognak jönni, el fogják mondani, hogy milyen lehetőségek vannak, mint gesztor önkormányzatnak, hogy érvényesíteni tudják a szerződésben foglaltakat, és erre majd rendkívüli testületi ülést össze kellene hívni, hogy eldöntse a testület, hogy ebben továbblépnek-e vagy sem. Vagy ilyen módon lépnek-e tovább. Mint Gesztor önkormányzatnak mindenféleképpen lépni kell - természetesen ki kell kérni a többi település állásfoglalását és véleményét -, már csak azért is, mert ha nem teszik most meg, akkor a garancia lejárta után a másik három település rajtunk fogja számonkérni, és ezzel anyagi felelősséggel is tartozni fogunk. Amennyiben ők át tudták tekinteni az anyagot és erre megfelelő javaslattal, akár egy árral, szerződés-tervezettel előállnak, hogy ők milyen formában tudnák ezt elképzelni, amint ez megvan, az lenne a kérése, hogy van annyira fontos a csatorna, hogy ez miatt összehívjanak egy rendkívüli testületi ülést. Természetesen a többi településsel együtt közös testületi ülésen is megtárgyalnák. 
Rauf Pál polgármester: Annyi kiegészítése lenne, hogy a Borbás doktor az ülés előtt felhívta, hogy ő ezt ígérte, hogy mai ülésre előterjeszthető ajánlat lesz, azonban a feladat nem ismeretéből adódóan nem tudtak ajánlatot tenni. Annyi türelmet kér, hogy az üzemeltető, miután a hibalistát tételesen összeállította - remélem, hogy véglegesen -, akkor annak ismeretében tudja hozzátenni az ő dolgaikat, illetve megmondani, hogy az mennyit ér. Az ajánlatukat azt követően tudják megtenni, időben nem mondta, hogy mikor. Annyit mondott, hogy folyamatosan kapcsolatban van a Schmidt Zoltánékkal, ahogy a lista összeállt, a műszaki tartalom meglesz, akkor ők a többit hozzáteszik és az ajánlatot megteszik. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Akkor ők is ennek az információnak a birtokában vannak, hogy a Schmidt Zoltán a saját ügyvédjükkel beszélt. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Annyival szeretné kiegészíteni, hogy összességében a problémák 3 fő csoportra oszthatók. A szakmai anyag, ami elkészült, és a szakmai megbeszélés nagyon hasznos dolog volt. Egyértelmű volt, hogy a Staudt úr, mint egy gyakorlati szakember, aki az üzemeltetés és építés során egyaránt tisztába van a lehetőségekkel, illetve a kockázatokkal. Azzal, hogy egyáltalán mit lehet számon kérni, érvényesíteni, mind három oldalának a dologgal. Felfedte a problémakörnek a háttér oldalát is. Ami sajnálatos, hogy a másik oldalt nem tudták meghallgatni, hiszen jelzés sem érkezett, hogy a megjelölt időpontra nem jönnek el. 
Problémakört három fő csoportba lehet foglalni. Egyrészről vannak azok az egyértelműen dokumentált hibalistában szereplő, még az átadáskor is hibalistában szereplő nem megfelelően kijavított hibák, amikkel mindannyian tudnak találkozni, akár nézik a Fő utcán a süllyedéseket, vagy a szemmel látható dolgokat. Van egy olyan kategóriája a beruházásnak, ami alapvetően az eredeti tervektől való eltéréssel, a beruházási költségcsökkentést eredményezte, például tokfenék, szivattyú, megépítésnek különböző módjai, amitől függetlenül működik a csatorna, működőképes. De a hosszú évek során folyamatos plusz költségeket fog jelenteni. Ennek egy része nem is javítható. A már elkövetett problémák közül van, amit már nem nagyon lehet orvosolni és javítani, valamit igen, valamit nem. 
A harmadik kérdéskör, amit az alvállalkozó silány munkavégzése jelent, ami folyamatos hibaforrásokat mutat. Egy példát mondana erre. Bizonyos szakaszonként vannak az ellenőrző aknák, amin nullás elhárításokat végeznek - ezekből az aknákból kb. ezer van -, a 80%-a a szabványtól eltérően rosszul épült meg. Nem függőleges a különböző műszaki paramétereknél nincsenek meg a távolságok, emiatt a beton folyamatosan hullik bele, mállik, omladozik. Ezek mind olyan minimálisnak tűnő problémák, amik viszont hosszabb távon költségeket, dugulásokat fognak okozni. Azt, hogy milyen alkupozíciójuk lehet, elsősorban nem az a cél egy ilyen munka, alkudozás során, hogy fenekestül ki kell forgatni és hosszú bírósági huzavona után eredményre jutni, hanem olyan tárgyalási pozíciót kell elérni, amiben egyáltalán a kivitelező hajlandó lesz valamit lépni. Azt látják, hogy olyan látványos elfedő munkákat végez, amit mindenki tapasztal. Ennek viszont a lehetőségét két dolog adja meg. Egyrészről kell lennie egy adott aktuális hibalistának, ami friss és mindent tartalmaz, ezt át kell jegyzékben nyújtani, hiszen mindig arra hivatkoztak a levelükbe, hogy amit megkaptak azt elvégezték, nem vitatják, hogy nem kapták meg. Erre a hibalistára reagálniuk kell. Ezzel a hibalistával párhuzamosan át kell tekintenünk azokat a jogi lehetőségeinket, ami az érdekérvényesítésünkre alkalmas. Erre kell az ügyvédi munka. Ennek a kettőnek a birtokában egy közös bizottsági ülés után a négy településnek el kell döntenie, hogy mit fog lépni, milyen útra lép. Ez az előkészítő munka a mi feladatunk, mint gesztor önkormányzat. 
Rauf Pál polgármester: Mindenki előtt kirajzolódott, hogy hol tartanak. Az első lépést meg kell várni, amíg a hibalistát az üzemeltető részéről teljesen összeáll, azt követően pedig az elhangzottak szerint kell cselekedni. Annak reményében, hogy én remélem, hogy a kivitelező az utolsó hónapokban a fejéhez kap és elvégzi ezeket a munkákat, lehet, hogy optimista, de remélem, hogy így lesz. Most ebben dönteniük nem kell.

Kérte az első napirend tudomásul vételét. A következő lépések megtétele előtt úgyis mindenki értesül erről, ha tényleg olyan helyzet adódik, hogy soron kívüli ülést kell összehívni, akkor ez megtörténik, akkor itt kell dönteni a hogyan továbbról.

A képviselő-testület egyhangúlag - 8 igen és 1 tartózkodással - tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről.

II./ 
A belső piaci szolgáltatásokról szóló 2006/123/EK irányelv rendelkezései szerinti jogharmonizációval kapcsolatos önkormányzati rendeletek felülvizsgálata, módosítása


Előadó: jegyző

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előterjesztéshez elküldte a hivatkozott irányelvet. A lényege tulajdonképpen ennek az irányelvnek az irányelv 15-ös cikkelyének 2-es és 3-as bekezdésében található, hogy milyen szemszögből kell megvizsgálni az önkormányzati rendeleteket. Így a 2-es bekezdésben a szolgáltatás tevékenység nyújtására való jogosultságot, szolgáltatási tevékenység gyakorlását megkülönböztetés mentesen kell végezni, nem lehet sem mennyiségi, sem területi korlátozás, nem lehet a társaság tulajdonlásáról való követelményeket tartalmaznia, például egy önkormányzati rendeletnek. Továbbá a 3-as bekezdés még a szükségességi követelmény alatt azt érti, hogy közérdeken alapulónak kell lenni a kényszerítői indoknak, és ezt alá kell támasztani. Ez a szükségességi fogalom az üzletek éjszakai nyitva tartásával kapcsolatos önkormányzati rendeletnél fogalmazódott meg, itt jelenthetett az irányelvvel való összeütközést. Összeütközés nincs, mivel közérdeken alapulónak kell lennie magának az ilyen korlátozásnak. A fogalom meghatározások között a 4-es cikk 8-as pontjában került megfogalmazásra ezek az elismert indokok a közrend, a közbiztonság, a közegészség, a szociális biztonsági rendszer pénzügyi egyensúlyának megőrzése, a fogyasztók, szolgáltatások igénybevevői és a munkavállalók védelme, a kereskedelmi ügyletek méltányossága, a csalás elleni küzdelem, a környezet és városi környezet védelme, állategészségügy, szellemi tulajdon, nemzeti történelmi, művészeti örökség megőrzése, szociálpolitika és kultúrpolitikai célok. Itt az éjszakai zárva tartás tekintetében volt ez a fajta szabályozás, ezt vizsgálat alá kellett vonniuk, de nem ütközik ezzel az irányelvvel, miután ez közérdeken alapuló. 
Megvizsgálták az önkormányzati tulajdonú utak forgalomszabályozásáról szóló rendeletet is. Ebben a tárgykörben egyeztetett az Államigazgatási Hivatallal. Igazából nem tudták megmondani azt, és nem tudtak válaszolni arra, hogy ez ebbe a körbe tartozik-e vagy sem. Így úgy gondolta, hogy további vizsgálatot nem fognak ebben a tárgykörben végezni. Az Államigazgatási Hivatal az írásos anyag készítésekor adott ezzel kapcsolatosan egy iránymutatást és a határozati javaslatból ennek megfelelően szeretnék az utolsó önkormányzati rendeletet a helyi címer és zászló alapításáról és használatának rendjéről kivenni. A mostani állásfoglalás, ez a rendeletalkotási tárgykör nem érinti a 2006/123-as EK irányelvet. Ezt majd kérné törölni. 
Ami az eljárások egyszerűsítésére, egyértelműségére vonatkozik, gyakorlatilag két olyan rendelet van, amit úgy gondoltak, hogy pontosításra szorul. Egyértelművé kell tenni a tekintetben mindenki számára egyforma értelmezést is jelentsen. Ez az említett éjszakai nyitvatartási rend, az is az irányelv egyik része, hogy a különböző engedélyezési eljárásoknak nem szabad bonyolultnak lennie. A lehető legegyszerűbb eljárásokat kell követni, ezért tekintve a rendelet 5. paragrafusát, a korábbi szabályozás szerint bejelentést kell tennie az adott üzletnek, ha tovább szeretne nyitva tartani, ezt a polgármester hatáskörébe utalta a képviselő-testület, hogy az erre vonatkozó bejelentést tudomásul vegye, vagyis engedélyezze. Ezzel kapcsolatosan csináltak egy mellékletet, egy formanyomtatványt, amely arra is szolgál, hogy ezzel együtt az engedélyt meg tudja adni, nem külön hatósági határozatot és eljárást kell ez alatt érteni. Szintén hasonló volt a köztisztaság fenntartása, közterület használat rendje. Erre vonatkozóan sem volt kérelem nyomtatvány a rendelet mellett. Most készítettek egyet, remélik, hogy egyértelművé válik azoknak, akik közterület használat iránt akarnak majd ilyen kérelmet benyújtani. A köztisztasági rendeletnél pontosították a szabálysértési eljárást is. Ezzel együtt, ami természetesen nem érinti a belső piaci szolgáltatásokat, de ha hozzányúlnak a rendelethez, akkor ezzel együtt ezt megtették. A belső piaci szolgáltatásokon túl megvizsgálták, hogy mely rendelet helyezendő hatályon kívül, ezt az előterjesztés 2-es fejezete tartalmazza, a parlagfű irtás és a hivatali ügyrendről. A parlagfű irtást más felsőbb szintű jogszabályok szabályozzák, ezért ebben a tárgykörben felesleges az önkormányzati jogalkotás. A hivatali ügyrend tekintetében a rendeleti forma, amelyik nem felel meg. A következő testületi ülésre a hivatali ügyrenddel kapcsolatosan tekintve a 217/98-as kormányrendelet a 13. szakaszát, ami módosult. Annak megfelelő határozati javaslatot fognak beterjeszteni.
Rauf Pál polgármester: Kérte a véleményeket.

Javasolta, hogy a határozati javaslatot fogadja el a képviselő-testület, amelyben megállapítja, hogy a hatályos önkormányzati rendeletek közül melyek az érintettek a belső piaci szolgáltatásokról szóló irányelv szerint. A 8/2004. (II.17.) számú Helyi címer és a zászló alapításáról és használatának rendjéről kivételével. 

Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének
140/2009. (IX.29.) számú határozata:

1.) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete megállapítja, hogy hatályos önkormányzati rendeletei közül az alábbiak érintettek a a belső piaci szolgáltatásokról szóló Európa Parlament és Tanács 2006/123/EK számú irányelvével:

9/2006.(VII.1.) Nagyvenyim Község helyi építési szabályzata 

15/2004.(IV.1.) A temetőkről és a temetkezésről 

7/1994.(IV.1.) Mélykút pusztán szolgáltatott ivóvíz legmagasabb árának megállapításáról, a számlázás, díjfizetés feltételeiről

8/1994.(VI.1.) A vízdíjak megállapításáról, a számlázás, díjfizetés feltételeiről 

10/2007.(V.31.) A közüzemi csatornamű használatáért fizetendő legmagasabb hatósági díj megállapításáról 

2/2001.(II.1.) A köztisztaság fenntartásáról 

6/2008.(VII.15.) A talajterhelési díjról

6/2004.(III.1.) A nyilvános könyvtári ellátásról és a közművelődésről 

21/2004.(V.1.) Az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól 

5/2008. (VII.15.) Az üzletek  éjszakai nyitva tartásának rendjéről
8/2005. /XI.1./ A közigazgatási hatósági eljárásban az elektronikus ügyintézésről

2. Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a rendelet módosításban foglaltak elfogadásával biztosítja az Irányelvben foglaltaknak való megfelelést.

Határidő:
2009. szeptember 30.

       
adatszolgáltatás

Felelős:
jegyző

Rauf Pál polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását az egyes helyi önkormányzati rendeletek felülvizsgálatáról.

Rauf Pál 



polgármester

igen,


Albert Istvánné



képviselő

igen,


Csizmadia György


képviselő

igen,


Fási Éva




képviselő

igen,


Kegyes Lászlóné


képviselő

igen,


Kuminka József



képviselő

igen,

Szabadi Andrásné


képviselő

igen,


Szabóné Lőrincz Ilona


képviselő

igen,


Dr. Zseli József Géza


képviselő

igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

12/2009. /IX.30./ rendelete

Az egyes helyi önkormányzati rendeletek felülvizsgálatáról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve./

Rauf Pál polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását az egyes önkormányzati rendeletek hatályon kívül helyezéséről.

Rauf Pál 



polgármester

igen,


Albert Istvánné



képviselő

igen,


Csizmadia György


képviselő

igen,


Fási Éva




képviselő

igen,


Kegyes Lászlóné


képviselő

igen,


Kuminka József



képviselő

igen,

Szabadi Andrásné


képviselő

igen,


Szabóné Lőrincz Ilona


képviselő

igen,


Dr. Zseli József Géza


képviselő

igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

13/2009. /IX.30./ rendelete

Az egyes helyi önkormányzati rendeletek hatályon kívül helyezéséről.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve./

III./
Tájékoztató a községben történt környezetvédelmi bejárásról.


Előadó: EÜ., Szociális és Környezetvédelmi bizottság 
Rauf Pál polgármester: Kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A bizottság részéről azokat a helyeket járták körbe, amelyek viszonylag kritikusabbak voltak, így a temető környékét nézték meg, valamint a Munkácsy u. és a Határvölgyi u. közötti részeket. Annyit láttak, hogy a temető környékén a kiserdőben megkezdődött a növekedése a fáknak, viszonylag nagyon magas az aljnövényzet. Olyan nagy dzsumbuj van ott, gondolja, hogy el kell dönteni, hogy úgy kiritkítani, hogy normális erdő tudjon kifejlődni. 
Az előző bejáráshoz képest, a helyzet különösebben nem romlott. Kerti nyesedéket, néhány szemeteszsákot találtak. Újból felmerült a kérdés, hogy nem kellene esetleg nagyobb konténereket ősszel kitenni, ahova a faleveleket, az égethető hulladékot el tudná helyezni a lakosság, mert sajnos a füstölés ismét elkezdődött, este érzik, hogy nem lehet nyitni ablakot, mert főleg a mostani magas légnyomás miatt teljesen lenyomja az alacsonyabban fekvő területekre a füstöt. A Munkácsy utca és a Határvölgyi utca végén lévő telkeknél elég magas parlagfüvet láttak, annak az eltávolítását javasolta. Akinek ez a feladata, azokat a lakókat fel kellene szólítani, hogy kaszálják le azt a részt. A helyzet szerencsére különösebben nem romlott, tennivalók vannak. Amik az újságban megjelennek égetéssel kapcsolatos cikkek, nagyon hasznosak, biztos, hogy kicsit jobban felhívja a lakosság figyelmét, hogy részben a helyi rendeletet tartsa be, részben pedig próbálja meg a hulladékát úgy elégetni, hogy ne napokig füstölögjön, ha mégis úgy dönt, hogy elégeti. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A klasszikus szemét-telepen, a Pentele Zrt. területe mögött jártak-e?
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Ott nem változott a helyzet semmit. Ugyanaz maradt. Szó volt arról is, hogy a Nagyvenyim-Baracs-Mezőfalva találkozásánál levő területekre, mintha megszavaztak volna valamennyi összeget a szemét eltávolítására. Tudja, hogy nem nyertek a pályázaton, de mintha arról lett volna szó, hogy akkor is elvitetik.
Rauf Pál polgármester: Így van, a testület 500.000 Ft-ot szavazott meg erre a célra, hogy függetlenül attól, hogy nem nyertek a pályázaton, az illegális szemétlerakó-helyek felszámolására fordítják. A közmunkásokkal, jelenleg vannak néhányan, az a terve, hogy összegyűjteti megfelelő távolságban, mert ilyen a mélykúti út, a mezőfalvai út, az említett Baracs-Nagyvenyim-Mezőfalva hármas határ és az előbb említett Munkácsy u. Határvölgyi u. vége, és akkor elszállíttatják a szemetet. Sajnos nemcsak kommunális szemét, építési törmelék is van jócskán, azzal ott nem lehet mit kezdeni, el kell vinni onnan. Azért taktikázik, hogy egyrészt gyérebb legyen az aljnövényzet, jobban meglátszódjon, másrészt a szeméttelep újra megnyisson, mert szeptember 16-ára volt tervezve, hogy újra megnyit a dunaújvárosi szeméttelep. Még ez információi szerint nem történt meg, de talán a közeljövőben megtörténik, mert akkor nem kell távolabbra vinni a szemetet, és nyilván annyival kevesebbe kerül a fuvar. Jól emlékszik a Doktor úr, erre megszavaztak 500.000 Ft-ot, és úgy próbálnak „sakkozni”, hogy ez betakarja.

Albert Istvánné képviselő: A vasúti bevágást szeretné mondani, hogy újra és újra betöltik. A temető mellett a régi vasútnak a területéről van szó.
Rauf Pál polgármester: Ebbe a kategóriába tartozik, szokássá vált. A minap járt a mezőfalvai úton, ahol a szőlő törkölyt, amit a présből kiszedtek vegyítve építési törmelékkel, textil darabokkal, beleteszik az út közepébe. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A Pentele Zrt. területére visszatérve. Ott véleménye szerint nagyon nagy probléma magának a területnek a képe. Azok a mészkupacok, gödrök, rajta a parlagfű, eléggé elhanyagolt a terület. Mindenféleképpen javasolta, hogy a Pentele Zrt.-t szólítsák fel a területnek a rendbetételére, mert, ha eldózerolná, és lekaszálná akkor már nem lenne olyan hívogató a terület. Egyébként semmit nem csinált azzal a területtel, azon kívül, hogy patkányfészek, meg parlagfűtanya, potenciális szemétlerakó-hely. 
Rauf Pál polgármester: Ha nem olyan lesz a reakció, akkor a talajvédelmiseknek kell szólni. Köszönik a tájékoztatót. Egy megnyugtató, hogy nem rosszabb sokkal a helyzet, mint tavaly, de nem megnyugtató, hogy nem változott jó irányban sem.

Kérte a községben történt környezetvédelmi bejárásról szóló tájékoztató tudomásul vételét.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – tudomásul vette a községben történt környezetvédelmi bejárásról szóló tájékoztatót.

IV./  Javaslat a Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjpályázat pályázati felhívására


Előadó: Jegyző

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A Bursa Hungaricához annyi kiegészíteni valója van, hogy a csatlakozási szándékot elküldték a tegnapi nap folyamán. A pályázati felhívással kapcsolatosan pedig annyi kiegészítést szeretne tenni, hogy nem tudnak hozzátenni és elvenni sem. Kifejezetten csak azt az egy mondatot tudták a pályázati felhívásban kiegészítésként hozzátenni a „B” típusú pályázathoz a pályázat kötelező mellékletei között a kettes pontnál a szociális rászorultsági bizonyító igazolások mindenkinek kell. Ez a pályázat benyújtási határidejét követően, a pályázat kötelező mellékleteihez. A kettes pontnál a szociális rászorultságot bizonyító igazolások, hogy mi az, amelyikre az igazoláshoz az alábbi okiratok szükségesek. Mind az „A” és „B” típusúnál ez az egy mondat lett kiegészítve, mert erre van lehetőségük. Másra nincsen. 
Amit a testületi ülés előtt a képviselő asszony felvetett, ez maga a pályázati felhívás, de nem lehet eltekinteni az 51/2007. kormányrendelettől sem, mert a részletes szabályokat ez a kormányrendelet szabályozza. Amikor a pályázat elbírálására kerül sor, azt megelőzően az 51/2007-es kormányrendeletet a bizottságnak – gondolja bizottsági hatáskörbe utalja a képviselő-testület, mert tavaly így volt –is figyelembe kell venni. Tavaly önkormányzati rendelet is rendelkezett erről. Azt hatályon kívül helyezték, ha ilyen szándéka van a képviselő-testületnek, akkor nyilván fel kellene hatalmazni a pályázati kiírások elfogadásával egyidejűleg az Egészségügyi és Szociális bizottságot ezeknek az elbírálására. 

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Hogyan gondoskodnak a közzétételről?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A honlapon és az ügyfélszolgálatnál ki fogják függeszteni, illetve a település hirdetőtábláira. Érdeklődök már voltak, esetleg az újságba is lehetne egy hirdetést megjelentetni. Úgy emlékszik, hogy a helyi újságban is szerepel ilyen felhívás, kérte, hogy legyen benne. Az újságban az jelent meg, hogy ismételten csatlakoztak, de magát a pályázati felhívást nem tudták, mivel megelőzte a lapzárta magának a pályázati kiírásnak az elfogadását. Az volt a kérés, hogy az a hír legyen benne, hogy ebben az évben csatlakoztak.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Azt gondolja, hogy minél hamarabb célszerű lenne feltenni.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést, miszerint a képviselő-testület utalja az Egészségügyi és Szociális bizottság hatáskörébe a kiírással kapcsolatos elbírálását.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

141/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
megbízza az Egészségügyi, Szociális, Környezetvédelmi 
és Ifjúsági Bizottságot, hogy a Bursa Hungarica Felsőoktatási
Ösztöndíjpályázatra beérkezett pályázatokat bírálja el.

Felelős: Egészségügyi, Szociális, Környezetvédelmi és Ifjúsági bizottság

Határidő: 2009. november 23.  
Rauf Pál polgármester: Kérte a pályázati kiírás szövegezésének és tartalmának elfogadását.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

142/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíj-

pályázati felhívásait az előterjesztésben foglaltak szerint elfogadta. 
Felelős: A közzétételre: Jegyző
Határidő: 2009. október 1. 
V./
Bejelentések, interpellációk
1.) Polgármesteri Hivatal Alapító Okiratának módosítása
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Egy határozati javaslat került kiküldésre még a testület elé, ami a Polgármesteri Hivatal alapító okiratát érinti, két szakfeladat egy-egy számának az elírása történt, amit módosítani kell, ezt tartalmazza a határozati javaslat. Az egy-egy elírást csak így tudják módosítani, másként nincs lehetőség.
Rauf Pál polgármester: Kérte a határozati javaslat elfogadását.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta az előterjesztés szerinti határozati javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

143/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a költségvetési szervek jogállásáról szóló 2008. évi CV. törvény ( továbbiakban: Ksztv ) 44. §. (4) – (6) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a 75/2009. (V.19.) számú határozatával módosított,  86/2008. (VII.8.) számú határozatával elfogadott, Nagyvenyim Község Polgármesteri hivatalának alapító okiratát ( továbbiakban Alapító okirat ) az alábbiak szerint módosítja:
1. 
Az Alapító okirat 9.2/ a.,  „A költségvetési szerv alap tevékenysége:” pontjában foglalt 2010. január 1. napjától hatályos államháztartási szakfeladat számok közül az alább felsorolt szakfeladatok számát alábbiak szerint kijavítom:
9603021
 Köztemető-fenntartás és működtetés  tevékenység
8821111 Rendszeres szociális segély
8821171 Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellátás 

2.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja Rauf Pál polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a módosításokat megában foglaló egységes szerkezetű alapító okiratot a Ksztv 5.§.(2) bekezdése értelmében 8 napon belül küldje meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához ( 8000. Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Rauf Pál polgármester

Határidő: 2009. október 7.
2.) Béni István kérelme
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A Galambos Doktorral történt konzultáció alapján, aki meg volt bízva az előző testületi ülésen azzal, hogy a gyártelepi ingatlannal kapcsolatosan vegye fel az irodával a kapcsolatot, hogy kell-e valójában az ingatlan adásvételéhez az elővásárlási jogról történő lemondás. A tájékoztatása szerint szükséges, úgyhogy a határozati javaslatot javasolnák ismételten elfogadásra. Az iroda kereste meg, elmondta, hogy már birtokba vette az új tulajdonos magát az ingatlant. 
Rauf Pál polgármester: Tipikus eset, amikor a „kocsi megelőzte a lovat”. Túl voltak az események után. Egyetértve azzal a felvetéssel, ami múltkor elhangzott, hogy jó lett volna megszerezni a tulajdonjogot és másként alakították volna a területet. Ez esetben nem sok tennivaló van, mert minden megtörtént, az ügylet lebonyolódott, és azt követően kérik az elővásárlási jogról való lemondást. Ez esetben ez akár formainak tekinthető. Azt javasolta, hogy tegyék, mondjanak le az elővásárlási jogukról. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Elhangzott az elmúlt ülésen Csizmadia György képviselő úr részéről egy javaslat, tervezte is, hogy a bizottság napirendjére tűzi, és megnézik a területet. Miért nincs más lehetőségük?
Rauf Pál polgármester: Mire? Ennek a konkrét lakásnak az elővásárlási jogát, hogy megtartsák?

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Nem. Arra, hogy ott esetleg azokat az állapotokat felszámolják. Vagy vizsgálják meg a körülményeket, hogy mit tudnak tenni. Őket nem akadályozza ez a döntés, hogy továbbra is ott lakjanak és birtokolják a lakást, de nem biztos, hogy el kellene így kapkodniuk.
Rauf Pál polgármester: Erről a konkrét lakásról van szó, aminek az elővásárlási jogáról kérik, hogy mondjanak le, vagy ha még előtte lennének az ügyletnek, a lebonyolításnak, akkor tehetnék azt, hogy nem mondanak le, és ami elhangzott javaslat a Csizmadia György képviselő úr részéről, azt végigcsinálják. A többi, egyéb területre vonatkozó javaslat teljesen jó, meg kell vizsgálni, nézzék meg, hogy mit tehetnek a továbbiakban. Mondta a múltkori ülés után, hogy akár kimondhatják - persze meg kell nézni a feltételeit, hogy milyen formában tehetik -, mint annak idején a Hatházra kimondták a szanálást és a fokozatos megszűntetését. Körbe kell járni alaposan, mert mindegyik magántulajdonban van. Viszonylag az állaguk most még olyan, hogy kisebb helyrepofozással helyrehozható. Körbe kell járni, hogy mit lehet tenni. Azt kéri, hogy ebben a konkrét esetben, erre az egy lakásra mondta, hogy nem tudnak mit tenni, miután az ügylet megköttetett, lebonyolították, kifizették, beköltöztek, utána kérte a közvetítő iroda, hogy mondjanak le az elővásárlási jogról. Ez nevetséges is, erre mondta, hogy ezzel az egy lakással nem tudnak mit tenni.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ezzel a dologgal kapcsolatosan szeretné elmondani, azon túlmenően, hogy nem a vevőnek a feladata, kötelessége, de azért az, hogy egy ingatlanközvetítő iroda ne tudja a dolgát és utólag akarjon ilyen dolgokat az önkormányzattól, az felháborító. Ő a szakember, függetlenül attól, hogy dolgoztak velük együtt. Nekik ezeket a kérdéseket sokkal nagyobb odafigyeléssel kell kezelni, sőt tudni kéne adott esetben, figyelmeztetnie kellene a vevőt arra, hogy ilyen problémák ezzel fennállnak. A másik, hogy futnak az események után és akkor azért döntsön úgy, hogy már ne akadályozzanak meg valamit, amit kifizettek, amikor nem biztos, hogy egyetért vele. Ott voltak a helyszínen, megnézték, valóban kitakarította a tulajdonos a területet, de a szomszédok elmondták, hogy felújítja azért, hogy bérbeadja. Ez nagyon jó, mert konzerválják ezt a helyzetet még évekre.

Rauf Pál polgármester: Azt kell végiggondolni akkor, hogy mi a következménye, ha nem mondanak le az elővásárlási jogukról. Mert most ezt tették. Nem mondtak le az elővásárlási jogukról. Változik-e valami? Testület nem mondott le az elővásárlási jogáról. Így szavaztak. A másik része, hogy annak a területnek érdemes górcső alá venni, hogy mit tudnak vele tenni, mert ott amilyen állapotok uralkodnak, kívánni valót hagy maga után. Nem beszélve a hasznosítási lehetőségéről.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Mindenféleképpen javasolja a bizottságnak, hogy vizsgálja meg. A következő probléma az, hogy az ott lévő önkormányzati tulajdonon lévő romos melléképületek és ingatlanok balesetveszélyesek. Ráadásul nagyon sok gyerek van, teljes egészében felhagytak mindennel, nem tudja, de a patkány és más jószágok még közegészségügyi kérdéseket is felvetnek. Elképesztő állapotok vannak ott. Ott még nem is járt a bizottság. Ami még az önkormányzat tulajdonában van a házak háta mögött levő terület, az a következő eltakarítható szeméthegy. Van egy-két lakó, aki rendbe tartja a maga kis szűk portáját. Nem általános.
Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést, hogy a Településfejlesztési bizottság tűzze napirendjére és vizsgálja meg az ott lévő helyzetet, illetve a továbblépésre vonatkozóan tegyen javaslatot.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

144/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

felhatalmazza a Településfejlesztési és Vagyongazdálkodási

Bizottságot, hogy tűzze napirendjére a gyártelepi helyzetet és 

a javaslatát terjessze a képviselő-testület elé.

Felelős: Településfejlesztési és Vagyongazdálkodási bizottság

Határidő: folyamatos
3.) Mélykúti telek

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A Galambos Doktor a mélykúti telekkel kapcsolatosan egy telekalakítási megállapodást juttatott el, miután sikerült tisztázni, hogy az 1056/3-as hrsz-ú ingatlan tekintetében áll fenn a bányaszolgalmi jog. Ennek a törléséhez az elmúlt testületi ülésen hozzájárult a képviselő-testület. Viszont a telekalakítás során az is megállapítást nyert, hogy 22m2 területet az önkormányzatnak át kell vennie, ez gyakorlatilag az orvosi rendelő és a mellette lévő lakásnak a falvastagsága, illetve még 5-5m2 a telekalakítási vázrajz szerint. Így került ez kialakításra. Ez 4500 Ft-os fizetési kötelezettséget róna az önkormányzatra. Ugyanakkor pedig a testületi határozat szerint az eladási ár 700.000 Ft. Így állapodtak meg korábban. Amihez a Galambos doktor kéri a hozzájárulást ennek a 22m2-nek a 4500 Ft-os vételára. Az 1056/3-as hrszú ingatlanból 3436 m2-t már a képviselő-testület már kijelölt, viszont erről a 22m2-ről még nem rendelkeztünk.
Rauf Pál polgármester: Javasolta a fenti javaslat elfogadását.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

145/2009. (IX.29.) számú határozata:

1.) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
145/2009.(IX.29.), a 87/2009. (V.28.) számú határozatokkal 

módosított 109/2007.(X.11.) sz. határozatát hatályon kívül

helyezi.
2.) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a

tulajdonát képező 1056/3 hrsz-ú 4195 m² nagyságú ingatlanból 

3436 m²  területet értékesítésre kijelöl.

A képviselő-testület az ingatlan vevőjéül Angus Csaba Attila és 

Angusné Benkő Katalin 2000. Szentendre, Pipacs u. 4/3. sz. alatti 
lakosokat jelöli ki.

A képviselő-testület az ingatlan vételárát bruttó 700.000.-Ft,

azaz hétszázezer forintban állapítja meg.
A vevő a vételárat az adásvételi szerződés aláírásával egyidejűleg, 
egy összegben fizeti meg a képviselő-testület 11736037-15361442 sz.
költségvetési elszámolási számlájára
Angus Csaba Attila és Angusné Benkő Valéria (2000.Szentendre,

Pipacs u. 4/3. sz. alatti lakosok osztatlan közös tulajdonát képezi 

a nagyvenyimi 1056/1 hrsz-ú  1125 m² nagyságú „lakóház, udvar, 

gazdasági épület” művelési ágú ingatlan, melyből

22 m² területet ingatlan - határvonal rendezés címén Nagyvenyim 

Község Önkormányzatának térítésmentesen átadnak.

Az átadott ingatlan értéke 4500.-Ft.

3.) A 40.077-4/2008. sz. alatt jóváhagyott telekalakítási engedély,

valamint az FM 24/37/2009. sz. jogerős változási vázrajz alapján

az 1056/1 és az 1056/3 hrsz - ú ingatlanok telekalakítását, adásvé-

telét, ingatlan-határ rendezését  követően létrejönnek:

a.) 1056/5 hrsz alatt „kivett, kultúrház, udvar” megnevezésű 711 m² 

területű ingatlan,  mely Nagyvenyim Község Önkormányzata tulaj-

donában marad.

b.) 1056/6 hrsz alatt „kivett, orvosi rendelő, udvar” megnevezésű

70 m² területű ingatlan, mely Nagyvenyim Község Önkormányzata

tulajdonába kerül.

c.) 1056/7 hrsz alatt „ kivett, lakóház, udvar, gazdasági épület” meg-

nevezésű 4539 m² területű ingatlan, mely Angus Csaba Attila és 

Angusné Benkő Katalin 2000. Szentendre, Pipacs u. 4/3. sz. alatti

lakosok osztatlan közös tulajdonába kerül.

4.) A 2. pont szerinti  ingatlan birtokba adására a vételár megfizetése napján 

kerül sor.

5.) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete az 2 - 4 pontok-

ban foglaltakkal egyidejűleg  a tulajdonát képező a nagyvenyimi 1056/3 
hrsz-ú ingatlanra a Városkörnyéki Tanács VB. 690-2/1980. számú  határozatával 
elrendelt és a Járási és Városi Földhivatal 4966/1980. számú határozatával
 bejegyzett bányaszolgalmi jog ingatlan-nyilvántartásban történő törlését rendeli el.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy e határozatban foglaltak

szerint az adásvételi szerződést írja alá
Határidő: A határozat kézbesítésére: 2009. október 16.

Felelős:    polgármester

Rauf Pál polgármester: Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

/Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

4.) Fejér Megyei Közgyűlés elnökének megkeresése
Rauf Pál polgármester: A Megyei Közgyűlés elnöke kereste meg azzal a levéllel, ami szintén kiosztásra került. Ennek az a szépséghibája, hogy október 15-éig kérnek választ. A Fejér Megyei Szent György Kórházban működő Felügyelő Tanácsba delegálandó személyek megválasztásáról tájékoztat, illetve kéri, hogy a választás lebonyolításához, a Tanácsba Önkormányzatunk által delegálandó személyt megnevezni és adatait a testületi döntés számának és a jelölés elfogadásának megjelölésével soron kívül, de legkésőbb 2009. október 15-ig küldjék meg. Azt gondolta, mikor ezt látta, hogy bizottsági szinten legalább meg kellett volna futtatni. Kérdezi, hogy tudnak-e ebben dönteni, akarnak-e delegálni, ha igen, akkor azt gondolja, hogy soron kívül a bizottság tárgyalja meg tegyen javaslatot, vagy hatalmazzák fel a bizottságot, hogy jelölje ki a személyt.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Értelmezési problémája van. Nem érti, hogy ellátási körzetébe tartozóból kell 5 fő, tehát gyakorlatilag a Fejér Megyei Szent György kórház egész ellátási körzetéből? Semmi garancia nincs, ha javasolnak 1 főt, hogy az általuk delegált személy bekerül. 
Rauf Pál polgármester: Azt kell eldönteniük, hogy akarnak-e delegálni. Az esélyük szerinte az origónál keresendő.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Azt szerette volna a Doktor úrtól megkérdezni, hogy milyen gyakorisággal utalnak a háziorvosok beteget a fehérvári Szent György kórházba?
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Egyre többet, mert itt olyan hosszú várakozási idők vannak. Ennek ellenére az a véleménye, hogy felesleges innen bárkit delegálni, nyilvánvaló, hogy a Székesfehérvárhoz közelebb levő településekről kellene delegálni. De egyre több beteg jár Székesfehérvárra, ott rövidebbek a várakozási idők.
Rauf Pál polgármester: Azt gondolja, hogy törvényi kötelezettség miatt, minden településnek elküldték. Véleménye szerint az esélyünk szinte semmi. Azzal tud azonosulni, ha azt mondja ki a település, hogy nem kíván élni ezzel a lehetőséggel és nem delegálnak.


Kérte a döntést a fenti javaslatról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

148/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

s Fejér Megye Közgyűlés Elnökének a Fejér Megyei Szent 
György Kórházban működő Felügyelő Tanácsba delegálandó 
személyek megválasztása ügyében érkezett megkeresését

az önkormányzat – az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. 
törvény 156. §. (5.) bekezdése alapján - megtárgyalta.

A képviselő-testület kinyilvánítja azon szándékát, hogy a

Felügyelő Tanácsba nem kíván személyt delegálni.

Határidő:
A határozat kézbesítésére: 2009. október 15.

Felelős:
Polgármester

5.) Dunaújváros Színházáért Alapítvány támogatása
Rauf Pál polgármester: Ilyenkor szokásos, évről-évre előjövő kérés. „Dunaújváros Színházáért Alapítvány” részéről érkezett egy javaslat, miszerint az Ezüst Zsöllye akcióhoz, illetve magához az alapítványhoz ismételten adjanak támogatást, 200.000 Ft-tal szokták támogatni. Most is ez a javaslat érkezett, hogy 200.000 Ft-tal támogassa a nagyvenyimi önkormányzat képviselő-testülete a „Dunaújváros Színházáért Alapítványt”. Kérte a véleményeket.  

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Annyival szeretné kiegészíteni, hogy az előző évben elég részletesen beszéltek az Ezüst Zsöllye akcióról, akkor elmondták, hogy milyen kapcsolat van a nagyvenyimi önkormányzat, a Művelődési Ház és a Bartók Kamaraszínház között. Most már örömmel számolhat be arról, hogy 3. éve ad helyet a Bartók Kamaraszínház a nagyvenyimi és baracsi néptáncegyüttesnek fellépésre, ami nem egy gyakori dolog, hiszen amatőr produkciókat ritkán engednek be a színházi produkciók közé, két alkalommal lépnek fel egy-egy évad során és nagyon nagy sikerük van. Ebből gyakorlatilag úgymond bevétele is van a nagyvenyimi Művelődési Háznak, és a baracsi néptánc együttesnek. Nagyobb részben a nagyvenyimi Művelődési Ház kapja a bevétel bizonyos részét.  
Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést, miszerint ismételten támogassák a „Dunaújváros Színházáért Alapítványt” 200.000 Ft-tal, csatlakozva az Ezüst Zsöllye akcióhoz, és egyúttal hatalmazza fel a Képviselő-testület, hogy aláírhassa ezt a megállapodást.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

149/2009. (IX.29.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a „Dunaújváros Színházért” Alapítvány /2400 Dunaújvá-

ros, Bartók tér 1./  részére 200.000.-Ft támogatást bizto-

sít.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

felhatalmazza a polgármestert a megállapodás aláírására.

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2009. október 15.

Felelős:    polgármester

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Érdeklődne, hogy a településőrökkel hogyan állnak?
Rauf Pál polgármester: Minden hónap 25-éig van lehetőség a pályázat benyújtására. Úgy döntöttek, hogy pályáznak.  Beszélgetett a delikvensekkel, akik számításba jöhetnek a közmunka program keretében. Lesz rá megfelelő emberük, amennyiben a pályázatuk sikeres lesz. Azzal a fenntartással, hogy egyre több kétkedő hangot hall, hogy feszültséget fog okozni. Van mezőőrség, polgárőrség, most lesz településőrség, van közterület felügyelet. Még rend nincs, de lesz-e rend, mondják a kétkedők. Azt hogy, a polgárőrök joggal sértődhetnek meg - nem tőlük hallotta, hanem teljesen kívül állótól -, hogy ők, amit önként végeznek, más pedig ezért pénzt, teljes értékű fizetést kap. Ilyen megjegyzéseket hallott. Ha ilyen boncolgatásokba belemennek, egy helyben topognak és nem haladnak előre. Azt gondolja, hogy a cél jelenleg az, amit kormány szinten eldöntöttek, hogy tényleg elősegítse, hogy a közbiztonság, a közrend javuljon. Ha ezzel egy kicsit előre tudnak haladni, nem hibázhatnak. Egyelőre annyit tud mondani, hogy október 25-éig a pályázatot be fogják nyújtani.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Köszönte a tájékoztatást.
6.) Pályázati ügyek
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A pályázati ügyekkel kapcsolatban szeretne elmondani, hogy mire jutottak. Több oldalról körbejárták a témát.

Az előző ülésen beszéltek az ikszt-ből adódó helyzetről, hogy az önkormányzatnál problémát fog okozni a további pályázati lehetőség, amennyiben nyerni fognak. Több körben leültek a civil szervezetekkel, valamint legutoljára az egészségügy helyzetében is lefolytattak egy megbeszélést. Röviden és tömören arra a megállapításra jutott, hogy a civil szervezeteknél ahol ötlet és kedv van is, ott összességében a legnagyobb probléma az, hogy hiányzik egyrészt az önrész, másrészt a szakmai munka, akik végig tudnák vinni a pályázati ügyintézést. Megvizsgálták annak a lehetőségét, hogy az önkormányzat helyett, ha az önkormányzat egy nonprofit kft.-t alapítana, akkor ez a nonprofit kft. pályázhatna, és ebben lehetne foglalkoztatni olyan személyt, akire ezeket a feladatokat rá lehetne bízni, akár a többi civil szervezet esetében is. Ennek a problémája, hogy a nonprofit kft., illetve a nonprofit jellegnek az igazolása a magyar jogrend és az európai jogrend közötti harmonizációban elvész. Jelen pillanatban az mvh álláspontja az, hogy alapíthat az önkormányzat egy nonprofit kft.-t arra, hogy pályázzon, ezzel a 200.000 Euro-s probléma megoldódik, de nem lesz nonprofit és csak vállalkozási kategóriában tud indulni, ahol 60%-os a támogatás, akkor munkahelyteremtésre vagy ahhoz kapcsolódó pályázatokra, illetve vállalkozóként is lehet rendezvényre pályázni. A 60% ott is 60%, ha nem is 80%. Ilyen szempontból nem javasolják a testületnek első körben ezt meglépni. 
Pozitívumként jutottak előre tegnap, a Faluszépítő Egyesület vezetőségével ültek le megbeszélésre, az a kép alakult ki, hogy a Faluszépítő Egyesület vállalja azt, hogy ő amennyiben a tagjai közül vannak kezdeményezések, akkor ők, mint potenciális pályázó indulnának a Leaderben a vidékfejlesztési pályázatokon. Természetesen a szakmai segítségre, illetve az önrész kérdésében vissza kell térnie erre a kérdésre a képviselő-testületnek. Főleg, ha a buszmegálló és játszótér kérdésére gondolnak, mint a falu megújítási pályázat lehetőségére novemberben. 
A rendezvényekkel kapcsolatban elsősorban azt kell gyorsan végiggondolni, mert ez a pályázat élő lesz két nap múlva, hogy ki lesz az az ötletgazda, ötletfelelős, aki a pályázat megírásakor már részt tud vállalni a munkában és végig tudja vinni. Ezt a Vargáné Kaiser Katalinnal együtt vállalták, hogy potenciálisan az egyesületnél lekoordinálják a pályázat megírását. Amennyiben a szakmai munkát lesz, aki elvégzi. Gondol itt az összes jövő évi rendezvényre, minden jövő évi rendezvény, ami idén is volt, pályázatképes, ennek megfelelően nagyon gyorsan neki kell futni. Vargáné Kaiser Katalin fog készíteni egy kis összefoglalót abból a kicsit nehezen emészthető, olvasható anyagból, ami fent van a pályázatokról a honlapon. Milyen feltételekkel, költségekkel lehet pályázni. Egy héten belül egy munkacsoport szinten az egyesületen belül leülnek és végigbeszélik azt, hogy milyen lehetőségek vannak, illetve ki, mit vállal fel a következő három hétben, ami a szakmai részét jelenti a munkának. Az iskola részéről volt a legnagyobb a lendület. Az iskolai alapítványnál meg kell nézni, hogy a célrendszere között hogyan nézhet ki a pályázatképesség. Ők a kamasztanya elképzelésükkel pályáznának, ami azt jelenti, hogy az iskolaudvaron belül a sportolási lehetőségek fejlesztése képpen gondolnák végig, hogy mi lenne az az eszközfejlesztés, akár egy műfüves pálya, ami beleférhet a célrendszerbe. 
Az egészség ügy területén odáig jutottak, hogy leültek egy hete megbeszélésre. Egyértelmű, hogy sokkal komplexebb kérdés lesz, mert magába az intézménybe háromféle funkció van, ami működik, és az OEP által finanszírozott részeknél meg az operatív programból lehetne pályázni annak a résznek a felújítására. A gyógyszertár esetében törvényi feltételként jött elő egy olyan helyiség kialakítása, ahol a vásárlóval egy szakmai megbeszélést lehet folytatni a készítményekről, ami nem a grémiumra tartozik, hogy az üvegen keresztül kommunikálnak. Ennek viszont nincsen helye jelen pillanatban a gyógyszertárban. Náluk vállalkozás alapú fejlesztés lehet mikro vállalkozásként novembertől. Ott elég konkrétan megvan az, hogy mik azok a négyzetméter és paraméter követelmények, aminek meg kell felelni. Végig kell zongorázni azt a problémát, hogy az épület az önkormányzaté, ha pályázik rá a Gyógyszerész úr, a patika, akkor olyan 5 éves szerződést kell kötni, hogy amíg fenntartja a fejlesztést, mi lesz annak a hozzáépített épületrésznek a tulajdonjoga. Ha épít egy önálló, külön gyógyszertárat, az egy másik kérdés. Felmerült az ügyelet és hely igénye, illetve a mostani pályázat lehetőségében egy olyan jellegű bővítésére lenne lehetősége az épületnek, ha közösségi célú, ami nem térítési díjas rendszerbe történő szűrővizsgálatok, bármilyen egyéb helyiségnek a kialakítására, ez egy nagyon komplex kérdés, illetve az egészségügyi épületünknek a bővítése, illetve felújítása is, ami gondolja, hogy nem első, második kör is lesz. Abban maradtak ott, hogy a Doktor úrnak eljuttatja minden érdekelt fél a szükséges minimum, és az óhajtott optimum feltételrendszert, amit meg szeretne valósítani. Akkor komplexen lehet vizsgálni, illetve megnézni, hogy milyen pályázati lehetőségek vannak rá. Röviden és tömören egyelőre ezekben a kérdésekben itt tartanak. Azt gondolja, hogy mindenki gondolja végig. Eljuttatják az összesítőt, amit Vargáné Kaiser Katalin elkészít, célszerűnek tartaná feltenni a honlapra is, mint figyelemfelhívás, mert itt, ami a leggyengébb lépcső ezekben a pályázatokban az a vállalkozási szféra, és azért 60-65%-os támogatottsági szint mellett elgondolkodtató egy 3 éves periódusban, hogy akármilyen kisléptékű fejlesztésen is elinduljon egy vállalkozó.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Kicsit összetettebben mondaná el ezzel kapcsolatban a véleményét. Az előző testületi ülésen, amikor szóba került a civil szervezetek és a pályázat összefüggése, akkor már nem volt itt, de végignézte. A jelen helyzetben, ahol most tartanak, vétek lenne kihagyni bármilyen pályázati lehetőséget is. De mint, ahogy a Csizmadia György képviselő úr is vázolta, maga is azt tapasztalja, és megtapasztalta két Leader-es pályázat kapcsán, hogy a mai pályázatírás feltételeinek és a pályázat elszámolásának, leginkább elszámolásának, pályázat nyomon követésének azt gondolja senkit nem lehet erre sem képviselőként, sem egy civil szervezet vezetőjeként, akkor sem, ha egyesület, akkor sem, ha ez nem egy bejegyzett civil szervezet, de még egy intézményvezetőt sem erre úgymond nemhogy megkérni, hanem kapacitálni. Azt gondolja, és végignézve azt a testületi ülést is, meg a mostani Csizmadia György képviselő úr érvelését, hogy most érkezett el az idő arra, amiről már nagyon sokszor beszéltek, hogy akár megbízási szerződéssel, akár egy közcélú foglalkoztatottal, vagy nem tudja milyen módon nyilván a jegyzőasszony ad ötletet és javaslatot, bármilyen módon, de alkalmazzanak egy olyan személyt, aki ezeket a pályázatokat koordinálja. Nagyon jól tudják, hogy milyen buktatói vannak. Tudják, hogy a Pünkösdi Dalostalálkozónál, a Túraútvonal elszámolásánál végigélték mindannyian. Azt gondolja, hogy munka mellett egyetlen egy képviselő erre nem kérhető, bármilyen aktív a civil szervezet vezetője. Két-háromról beszélhetnek, akik potenciálisan szóba jöhetnek. Azt gondolja, ezt nem várhatják el a mai viszonyok között senkitől sem. Az lenne a javaslata, hogy kezdjenek el ezen gondolkozni, hogy legyen egy olyan személy, aki összefogja a Leaderes pályázatokat. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A foglalkoztatás tekintetében, közcélú foglalkoztatásra erre nincs lehetőség a jelenlegi állományból nincs olyan, aki erre alkalmas lenne. Van egy állományuk, akiknek munkát kell biztosítani, de ők nem az a kategória, akik erre alkalmasak, nem is valószínű, hogy az elkövetkező időszakban lesz ilyen.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Célirányosan nem lehet keresni?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az nem közcélú foglalkoztatás. Ott nem lehet pályázni 90%-ra és egyébre, mert az nem az a kategória.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A munkaügyi központ által kiközvetítettre?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Megváltozott a rendszer. Annyit lehet esetleg, ha nem is főállásban, esetleg megbízási szerződéssel, aki esetleg az apparátusból vállalja, azt meg lehet tenni. Nem munkaköri leírásában, hanem külön feladatként, ha vállalja. Azon kell elgondolkodni, hogy nyilván napi 8 órába, 4 órába, 6 órába van-e annyi pályázat, ami kitöltené a munkaidőt, vagy esetleg eseti jellegű megbízással. Ezt kell végigszámolni. 
Fási Éva képviselő: Azt javasolta, hogy mindenképpen olyan pályázatírót kellene keresni, aki ezt az egészet átlátja. Elhangzott, hogy a lányok alkalmasak pályázatírásra. Ők írjanak pályázatot és sikerdíjért. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Másként működik. Amiről szó lehet, az egy megbízási szerződés. Amire ők vállalkoztak az elmúlt időszakokban az az volt, hogy az adatszolgáltatást, ami minden pályázatírásnak a lényege, milyen adatokkal tud dolgozni, azokat kigyűjtötték. Az adatokat nyilvánvalóan sehonnan nem tudja megszerezni, csak az önkormányzattól. Itt állnak rendelkezésre azok a határozatok, költségvetési rendeletek, amelyek egy-egy pályázathoz kellenek. Amikor erről szó volt év elején, vagy tavalyi évben, akkor vetődött fel, pont az óvodai pályázat esetében, amikor a java részét a kolléganő csinálta és a pályázat író nem sokat tett hozzá, hogy esetlegesen a jövőt illetően lenne ilyen vállalásuk. Most az ő nevükben nem tud nyilatkozni, hogy lenne-e változatlanul ilyen kedvük, vagy sem, mert az önkormányzatnak el kell dönteni, hogy milyen irányba induljanak el, hiszen most is az IKSZT pályázatnál a zömét ők fogják megcsinálni, mert ami a számszerűsége, ami a kidolgozása, mert nem nehéz kitölteni a pályázati űrlapot, adatlapot, egyértelmű, de mi van mögötte, azt összeszedni, az más. 
Fási Éva képviselő: Az adatot mindig a pályázónak kell megadni. Senki másnak. Természetes, hogy az adatszolgáltatást mindig a pályázónak kell megadni.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nekik kell dolgozni vele. Ugyanakkor más kapja érte a díjazást. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A jegyző asszony elmondta azt, ami nem gondolt, hogy felmeri tenni a kérdést, de felteszi. A jegyzőasszony gyakorlatilag elmondta a kérdésére a választ. Hiszen maga is ezt tapasztalta, amikor számolták el a Túraútvonalat, a Pünkösdi Dalostalálkozót, hogy mindennel a Szabóné Hajnal Renátához jöttek, ő koordinálta. Magyarul ő fogta össze akkor azokat a pályázatokat. Ő volt akkor vele a kapcsolattartó. Magyarul ők csinálják így is. És akkor a félve feltett kérdése az, hogy valakinek a munkaidejébe esetleg nem fér bele, mert úgyis ők csinálják?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ha így konkrétan beszélnek, csak a munkaidőn kívül lehet. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A 80%-át tudja, hogy ennél a két pályázatnál a Szabóné Hajnal Renáta végezte. A munkaidejében, vagy itt maradt túlórában, mert lehet, hogy itt maradt. Elmondaná, hogy hogyan működik náluk. Náluk egy belső határozattal úgy működik, hogy aki pénzt hoz a házhoz, meg van határozva, hogy 2-3%-ot kapja meg a behozott pénznek. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nálunk a közszférában nem így működik, eléggé másfajta szabályok érvényesülnek. A Ktv. leszabályozza. Amiért a fizetésüket kapják az a munkaköri leírás szerinti feladatellátás, ami nem szerepel a munkaköri leírásukban, arra köthetnek megbízási szerződést.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Munkaköri leírásban az szerepel, amit a munkahelyi vezető elrendel.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Így van. De a munkahelyi vezetőnek figyelembe kell venni, mi alapvetően az adott szervezetnek a feladata. Mi az alapfeladata. Alapfeladatba a pályázatírás nem tartozik bele. Ha természetesen, ha létrehoz egy ilyen álláshelyet a képviselő-testület az már teljesen más kérdés, de itt alapesetben, miután összesen hárman vannak a pénzügy területén nem is nagyon tudnák munkaköri leírás szintjén ezt az ő feladatellátásukba meghatározni. Ha létrejön egy ilyen, az egyik módja a megbízási szerződés. Illetve nem tudja, hogy milyen módjai lehetnének erre. Tőlük kell megkérdezni, hogy akarnak-e ebben részt venni. Akkor természetesen nem munkaidőben, hanem munkaidőn kívüli tevékenység ez már.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Indítatásként meg kellene próbálni egy eseti megbízási szerződéssel, aztán meglátják, hogy milyen leterheltséget jelent. A későbbiekben a testület majd eldönti, hogy esetleg egy plusz álláshelynek a biztosítását kívánja-e hosszabb időre, a jövőre nézve ennek a feladatkörnek az ellátását. Majd meglátják, hogy egyáltalán milyen tevékenységek férnek ebbe bele. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Azt kérné, hogy konkrétan határozzák meg, hogy milyen pályázatok lennének, hány darab pályázat lenne, ahhoz mérten lehetne bármi fajta tervet elkészíteni időben is, a kötelező feladatokat is, hogyan fér bele az elkövetkező időszakban.
Fási Éva képviselő: A pályázatok úgy jelennek meg, hogy általában nagyon jó, ha 30 nap van felkészülni és a pályázatot megírni. Valami előre látható, de valami adhoc.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Elfogadja. A Csizmadia György képviselő úr mondta az előbb, hogy nagyjából kirajzolódott milyen pályázatokról van szó. Arra gondolt, hogy konkrétan hány pályázat lenne, ki indítaná, és hogyan indítaná. Nyílván meg kell beszélni. Senki nevébe nem akar nyilatkozni. Elképzelhető, hogy vállalják.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Itt több kérdés merül fel. Az egyik leglényegesebb problémakör az az, hogy nem önmagában a pályázat megírása, ami  kérdés, ki kell tölteni az űrlapot, egyértelmű a pontozási rendszer, hogy mire hány pontot lehet kapni. Szinte azt lehet mondani, hogy szamár vezetővel 3-4 óra alatt kész a pályázat, amennyiben minden hozzá szükséges dokumentum megfelelő formában rendelkezésre áll. Itt a nagyobbik kérdés a pályázat előkészítésénél, akár a Leaderről, bármelyikről beszélnek, hogy van-e egy olyan személy, aki tudja, hogy mit akar csinálni, de nem ért ahhoz, hogyan kell azt megcsinálni. Kell egy olyan személynek lenni, aki viszont dokumentum szinten, azt program szerint megkövetve, ami kelleni fog. Nem egy kreatív munka a pályázatírás ma már, hanem rabszolgamunka, menetrend szerint pontról-pontra minden egyes dokumentumot befűzni. Az volt az első Leader tapasztalata, hogy a megírásnál kell azt kitalálni, hogyan lesz pontosan, nagyon jól megszervezni pénzügyileg, mert utána a megkötött szerződést módosítani, illetve attól eltérni nagyon nehéz. Illetve azokra a kérdésekre figyelni, amik azokra az esetekre vonatkozna, hogyan kell kinéznie, hogyan kell rajta lennie a logónak, a zászlónak, táblának, miegymásnak. Ennek a munkának a problematikája az, hogy lökésszerűen, hirtelen jelentkezik a megírás, utána sokáig semmi, aztán, amikor hiánypótlás van, akkor megint van egy 8 napos határidő, amikor mint az „őrült” kell dolgozni, utána megint semmi. A megvalósítás során pedig elég komolyan kell venni a dokumentálását, már akkor, amikor van, és ott kell lenni egy személynek. Ebből a munkaritmusból az fakad, hogy egy ilyen személynek kell más feladatot is adni, de ha van egy olyan személy, akinek kitölti a munkaidejét, valami feladat mellette, de amikor lökésszerűen jelentkezik, akkor az alól a munkavégzés alól kell felmenteni, meg kérdés, hogy munkán kívül mennyi ideje marad erre. Emiatt nagyon nehéz azt eldönteni, hogy mennyire tudja a helyi alkalmazottak egy része ezt felvállalni, vagy, keresnek erre egy olyan személyt, aki már ilyen munkaterületen dolgozott, de egyébként az elmúlt 3-4-5 évben végzett, és fiatalként még nincs olyan bérigénye, és az adott időszakban, amikor nincs ilyen feladat, akkor egyéb más szervezési feladattal megbízható. Azt gondolja, hogy ezt kell mérlegre tenni. Ehhez viszont meg kell fordítani a kérdést, hiszen személyi kérdés. Ha olyan személy van, akivel lehet ezt így tervezni. Vagy keresnek egy alacsony költségű személyt, fogalmazzanak így, sokan rohangásznak főiskolai végzettséggel ilyen területen munka nélkül, vagy nem abban a munkakörben dolgoznak, és szívesen csinálnák, de akkor neki plusz feladatot kell találni. Azt jelenti, hogy éves szinten egy ilyen bérköltség 2,5-3 millió forint. 
Fási Éva képviselő: Nemcsak főiskolai végzettséggel lehet csinálni, pl. az egyik unokája pályázatíróként volt alkalmazva a nappali tagozatos főiskolai ideje alatt. A főiskolások között is lehetne találni. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Azt gondolja, ez személyi kérdés. Visszatérve, hogy milyen személyt, milyen formában találnak. A legoptimálisabb az lenne, ha lenne olyan nappali tagozatos diák, aki szakdolgozati témaként vállalná, és amikor végez, akkor munkába áll. Ilyenre kevés a valószínűség. Az egy másik kérdés, hogy mivel szervezési feladatról van szó, nem alapvetően maga a végzettség, hanem a személyi rátermettség a kérdés. De ahhoz, hogy valaki vidékfejlesztési munkában rálátása, elképzelése, rátermettsége legyen, azt nehezen tudja elképzelni, egy bizonyos kor felett átképzéssel, aki nem foglalkozott ilyen témával, ilyen munkakörben dolgozzon.
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Javasolta, hogy zárják le ezt a témát. Órákat beszélgethetnének róla, hogy kivel, hogyan, miképpen csinálják. Legyen meg a lista, amit a Csizmadia György képviselő úr felvázolt az alapítványokkal, meg a civil szervezetekkel együtt. Meg lehet kérdezni a Vargáné Kaiser Katilint, és ennek tükrében a jegyzőasszony is beszél a lányokkal, hogy ki, milyen formában tudná vállalni és akkor ráérnek ezt eldönteni. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ez lett volna a javaslata neki is, hogy gyakorlatilag legyen meg, hogy mit szeretnének, ha vannak személyi javaslatok, akkor adják meg, hogy kik jöhetnek látótérbe. Beszélnek róla, hogyan lenne jobb, de nem haladnak előbbre.
Rauf Pál polgármester: Ezzel az utóbbi kettő hozzászólással tudna azonosulni. Megnézik, a jegyzőasszony is nyilván beszél a munkatársakkal. Lát képességet a munkatársak között, hogy ilyen módon megbízással ezt el tudja végezni, de egy főállásút, esetleges kreált munkakörben foglalkoztatni valakit. Majd meglátják. Tudja, hogy megvan ennek a rizikója, de megvan a hivatásos pályázatíróknál is. Várják a listát, addig puhatolóznak. a megbízási díjjal kapcsolatosan elmondta, addig is be voltak vonva, bedolgoztak, amikor nem kaptak egy fillért érte.  
Szabadi Andrásné képviselő: Azt szeretné tudni, hogy rendezési terv módosításáról megjött-e már az engedély, hogy lehet nyeles telkeket eladni?
Rauf Pál polgármester: Ez úgy működik, hogy amikor a település tervezők végeznek ezzel a vállalt feladattal és a javaslatot idehozzák, nekik kell ebben dönteni. Előtte lakossági véleményezés szükséges. Nem két napról van szó. Nagyon örülne, ha tavasszal erre pontot tudnának tenni. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Hol tart a folyamat?

Rauf Pál polgármester: A tervezőnél van. Nem tud róla semmit.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Legutolsó információja ezzel kapcsolatosan, hogy állítólag az országos főépítésznél van már. Ha onnan visszajön, akkor valóban dönteni kell róla, véleményeztetni kell. A jelenlegi állapot szerint február, legjobb esetben január környékén lesz belőle valami.
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt szeretné megkérdezni, hogy hány mozgóárus váltotta ki az engedélyt az önkormányzatnál és ebből van-e bevételük? Azért kérdezi, mert rengeteg jelzés és panasz érkezik hozzá a mozgóárusokra. Nemcsak hétköznap, hétvégén is reggeltől estig csilingelnek, dudálnak, hangosbemondóznak, és rettentően zavarja a lakosságot.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Fejből nem tudja, hányan kértek ilyen engedélyt. De holnap megnézi, és pontosan választ ad. Tudja, hogy van, akinek abszolút nincsen engedélye, ők inkább az őstermelők, akik végigfutnak egy-egy autóval a falun, és nyomják vasárnap a dudát. Nem biztos, hogy a rendes működési engedéllyel rendelkező kereskedőről van szó. A tejre vonatkozóan tudja, hogy rendelkezik ilyen jogosítvánnyal, a Familie Frost volt az első, aki ilyen fajta árusítást kért. Ez a kettő jutott eszébe, illetve még a takarmányszállító. Dinnyeárusoknak, krumpliárusoknak biztos, hogy nincsen. 
Rauf Pál polgármester: Ezekhez tartozik még a hétköznapokon látható, nagy táskával járó, párban, vagy egyénileg házaló emberek. Most hívta fel a polgárőrök figyelmét, hogy figyeljék őket és kérdezzenek rá, hogy van-e engedélyük. Az a szabály, hogy aláírás, pecsét kell azon a napon, akkor van róla tudomás, de sajnos ezt nem teszik.
Mivel több napirend nem volt bezárta az ülést. 
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