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I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.


Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról.


Előadó: polgármester

II.
Beszámoló a közrend és közbiztonság helyzetéről Nagyvenyim községben.


Polgárőrség tájékoztatója


Előadó:
Dunaújvárosi Rendőrkapitányság képviselője



Polgárőr Egyesület vezetője

III. 
Tájékoztatás a községben történt környezetvédelmi bejárásról. 


Előadó: Egészségügyi, Szociális és Környezetvédelmi bizottság

IV. Beruházások áttekintése az elmúlt öt év sikeres pályázatainak tükrében.


Előadó: PÖV bizottság

V.
Alapító okiratok módosítása


Előadó: Jegyző

VI.
Véleménykérés Dunaújváros Megyei Jogú Város Településszerkezeti tervének módosításához.


Előadó: polgármester

VII. Bejelentések, interpellációk
VIII.
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Rauf Pál polgármester: Köszöntötte a megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Javasolta a meghívóban kiküldött napirend tárgyalását. 

Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta az ülés napirendjét.

I.
Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.


Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról.


Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: A két ülés közötti tájékoztatóval kapcsolatosan elmondta, hogy benyújtották a pályázatot az illegális szemét-lerakóhelyek felszámolására, ami miatt soron kívüli ülést tartottak az előző héten, hogy az önrészt meghatározzák. Úgy érezték, hogy sikeres, teljesen hibátlanul elment a pályázat, erre a következő levelet kapta, az előző nap délutánján: „Tisztelt Pályázó! Ezúton értesítjük, hogy a 2009. évi illegális hulladéklerakó felszámolására című pályázat hibásnak bizonyult, ezért rendszerünk nem dolgozta fel. Javasoljuk, hogy a beküldéskor a rendszer által jelzett hibák javítása után, a pályázatot ismét nyújtsa be, amennyiben az még a benyújtási határidőig május 15-én éjfélig lehetséges.” Ez jött hétfőn 14.30-kor. Enyhén szólva nevetséges, mert ha pénteken délután visszajelzik, mint ahogy nem jelzett vissza a rendszer sem, talán korrekciót lehetett volna végrehajtani. Abban megnyugodva, hogy hibátlanul elment az anyag, hétfőn fél háromkor kapták a jelzést. Felhívták a kvvm-et, a megadott számon, ahol a pályázatról lehetett volna érdeklődni, nem volt elérhető, csak hangposta jelentkezett. Erről van véleménye, az egész komolytalanságáról. 


Az ÁNTSZ-től jött válaszlevél az óvodai létszámemeléssel kapcsolatosan. Megkérte Komjátiné Mádl Margit jegyzőt, ismertesse.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A testület márciusi döntésének megfelelően megkérték az ÁNTSZ Dunaújvárosi, Adonyi, Sárbogárdi, Ercsi Kistérségi Intézetét, hogy a Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda óvodai csoport létszámának emelésével kapcsolatosan fejtse ki az álláspontját. A következő véleményt adták ki: „A 2009. április 27-én megtartott közegészségügyi ellenőrzés során megállapítottam, hogy a kérelmezett létszámbővítés közegészségügyi, higiénés feltételei a jelenlegi műszaki adottságok és a tervezett vizesblokkokat érintő felújítási munkálatok elvégzéségét követően biztosítottak az Oktatási Hivatal által engedélyezhető maximális 30 fős csoportlétszámra vonatkozóan. Tisztelettel Dr. Müller Cecília kistérségi tiszti főorvos megbízásából Benye Gabriella közegészségügyi felügyelő.”
Rauf Pál polgármester: Tehát 9 fővel több a vélemény szerint, mint az Oktatási Hivataltól kapott engedély. 
Kérte a jegyzőt és az Egészségügyi Bizottság elnökét, hogy átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a testületet. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az elmúlt képviselő-testületi ülés óta rendkívüli gyermekvédelmi támogatásban egy fő részesült 8.000 Ft összegben, gyógyszertámogatásban két fő részesül 8.000 Ft összegben és átmeneti segélyben 11 fő részesült, ez 101.000 Ft-ot jelent az önkormányzat költségvetéséből. 

Dr. Zseli József Eü. Bizottság elnöke: Átmeneti segélyt 5 személy részére állapított meg a bizottság. 

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az első napirenddel kapcsolatosan.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testület

70/2009. (V.19.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a 15/2009. /II.3./, a 32/2009. /III.24./, a 33/2009. /III.24./,

a 34/2009. /III.24./, a 35/2009. /III.24./, a 36/2009. /III.24./,

a 37/2009. /III.24./, a 38/2009. /III.24./, a 39/2009. /III.24./,

a 40/2009. /III.24./, a 41/2009. /III.24./, a 42/2009. /III.24./,

a 43/2009. /III.24./, a 44/2009. /III.24./, 45/2009. /III.24./,

a 46/2009. /III.24./, a 47/2009. /III.24./, a 48/2009. /III.24./,

a 49/2009. /III.24./, az 52/2009. /IV.14./, az 53/2009. /IV.14./,

és az 54/2009. /IV.14./ lejárt határidejű önkormányzati hatá-

rozatok végrehajtásáról szóló jelentést elfogadta.

II.
Beszámoló a közrend és közbiztonság helyzetéről Nagyvenyim községben.


Polgárőrség tájékoztatója

Előadó:
Dunaújvárosi Rendőrkapitányság képviselője



Polgárőr Egyesület vezetője

Rauf Pál polgármester: A beszámoló a közrend és közbiztonság helyzetéről Nagyvenyim Községben, előadója a Dunaújvárosi Rendőrkapitányság képviselője. Az anyag írásban kiküldésre került. Köszöntötte Budavári Árpád rendőrkapitány urat, alezredes urat, gratulált a testület nevében a kinevezéséhez, előléptetéséhez, valamint köszöntötte az új körzeti megbízottat, aki május 1-jével látja el a feladatot, Simon Zoltánt. 

A napirendhez tartozik a polgárőrség tájékoztatója is, köszöntötte Hódi Attila Urat, és a Pannon részéről Domaföldi urat. 


Kérdezte, hogy az írásos anyaghoz kíván-e kiegészítést tenni az előadó.

Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: A számsorozatokkal kapcsolatosan elmondta, hogy láthatják, 2007-ben 41, 2008-ban 234 bűncselekmény volt a településen. Kétségbe ejtő adatsor lehet, ha az ember önmagában szemléli a számsort. A tájékoztató írásában kitér erre. Szeretné megvilágítani, miről van szó. Nagyvenyimen a közbiztonság összességében a közterületen elkövetett bűncselekmény és egyéb jogsértések terén nem mutat nagy romlást, sőt. Olyan jogsértést sikerült felderíteniük 2008-ban, amely a településen élők legtöbbjére kihatással volt. Az általános iskolában történt bűncselekmény sorozat, ami a számkülönbözetet eredményezi. Dunaújvárosban három, Nagyvenyimen egy általános iskolában találtak olyan fiatalt, ahol több nagy fizikumú, vagy lelkiekben, vagy fizikálisan erősebb fiú támadta meg, félemlítette meg, fosztotta meg javaitól a kisebb társait. Jó ideig ment, az iskola és tanulói jelzései alapján kezdtek ezzel dolgozni, 37, 23 illetve 205 bűncselekményt derítettek fel. Bűncselekményt és jogsértést. A szabálysértésekről is szó van. Ha megnézik azokat a kategóriákat, amelyekről szó van, a garázdaság 26 van, rendszerint elverték a fiúkat, a testi sértés és garázdaság elhatárolása jogi kérdés, leginkább a lopások számában látni óriási különbséget. Kis értékben, persze kinek mi a kisérték, az iskolai zsebpénzüket, mobiltelefont, uzsonna pénzüket vitték el a gyerekeknek. 
Az elmúlt év során ugyanennek a társaságnak oldalágán sikerült azt a két nagyvenyimi fiút előzetes letartóztatásba helyezni, sajnos csak ideiglenesen, akik talán a legtöbb kárt tettek az elmúlt évben. Több bűncselekményt, a hétvégi házak, autók feltörését követték el. A városban is több bűncselekményt követtek el, legutóbb a városháza térről akartak autót elhozni. Tetten érték a járőrök őket.

Az a helyzet Nagyvenyimmel kapcsolatban, hogy viszonylag szűk és mindenképpen véges számú olyan ember él ezen a településen, akiket rendszeresen kezelni kell. Nem arról van szó, hogy gyakorlatilag nagyszámú, antiszociális vagy deviáns közösségű embereket kell folyamatosan kezelni, van 7-8-10 falu rossza, akit, ha karban tartanak, nagy baj nem lehet. Több törekvésük volt, hogy állandó körzeti megbízott legyen a településen, a mostani válhat tartóssá, Simon Zoltán Úr személyében, akit a Székesfehérvári rendőrkapitányságról „igazoltak”. Jelenleg továbbképzésen van, bűnügyi területen nem dolgozott, annak alapvetését el kell sajátítani, amint végez be fog állni a településre, reméli, hogy közmegelégedésre fog szolgálni. 
Tavalyi évben is, amennyire tudja idén is, tettekkel és erkölcsileg támogatták a rendőrség munkáját, ezt köszöni. A Polgármester Úrral folyamatos a kapcsolata, amikor aktuális probléma volt, meg tudták beszélni, amikor kért, kapott támogatást, köszöni a Polgármester Úrnak és a Képviselő-testületnek. Arra következtet, hogy Nagyvenyim lakossága és a képviselő-testület is felelősnek érzi magát a közbiztonság iránt. Az idei évben harmadik hónapja folyik olyan országos akciósorozat, 10 rendőrkapitányságot érintően, ami azt a feladatot szabta meg, hogy mindennap minden településen legyen rendőri jelenlét. Amikor támogatásról beszélt, nem mondta, de itt megemlítené a polgárőrség szerepét. Köszöni, hogy eddigiekben is működtek Nagyvenyim területén. Velük együtt, önállóan és más hatóságokkal együtt kell megszervezni, hogy amíg ez az akció tart, legyen Nagyvenyimen is, meg a kapitánysághoz tartozó 17 településen is minden nap rendőr. Körülbelül 30-40 százalékkal csökkent az első négy hónapban a területükön, a közterületen elkövetett bűncselekmények száma, pedig nincs több rendőr a Dunaújvárosi Rendőrkapitányságon, hanem a meglévő rendőröket finanszírozza a költségvetésük, úgy, hogy a többlet szolgálatokat pénzben váltja meg. Többnek látszanak. A jelenlévők is tapasztalhatják a faluban. Simon Úr parancsa május 1-től szól, a kiképzési heteket követően a községben lesz, véleménye szerint június elején ténylegesen láthatják. 
Talán láthatják a többlet jelenlétet. A hétvégén speciális eset volt, nagyszámú jelenlétet üdvözölt a Polgármester Úr, gondolja senki nem vette zokon. Ez az a helyzet, amit a Dunaújvárosi Rendőrkapitányság a közbiztonságot megvédeni köteles. Nincsenek többen. 
Olvashatták, hogy a felfüggesztett rendőreik jó részével kapcsolatban ítélet születet, és ez valamelyest enged a szorításon, amit 6 éve kell elszenvedniük, az ő folyamatos hiányuk miatt. Akit elítéltek, annak megszűnik a jogviszonya, felszabadulnak azok a helyek, amelyek foglaltak voltak, a helyeket pedig feltöltik. Az állomány nem változott, arra van pénz, hogy rendelkezésre álló rendőr többet dolgozzon. 
Köszöni a támogatást, köszöni a polgárőrségnek, hogy felelősnek érzik magukat Nagyvenyim közbiztonságáért. A kérdésekre természetesen válaszol. Javasolta, hogy fogadják el a beszámolójukat.
Rauf Pál polgármester: Kérte a polgárőrség elnökét, ha van kiegészíteni valója, mondja el. 

Hódi Attila Nagyvenyimi Polgárőr Egyesület elnöke: Kiegészítésként elmondta, hogy a kapcsolatfelvétel a rendőrséggel, Simon Zoltán Úrral megtörtént, a körzeti megbízott közvetlen felettesével találkozott, beszélgettek, megbeszélték, hogy milyen módon tudnak bejelentkezni, amikor szolgálatot látnak el. A helyi posta vezetőjével is felvette a kapcsolatot, szerződést írtak alá az együttműködésről. Az OPSZ által meghatározott tevékenységi körben van. A gépjármű hiányosságaival kapcsolatosan, a pótlást megkezdték, ha megtörténik, akkor törvény szerinti használatba lehet venni, a dokumentumokat is beszerezte a gépjárműhöz.
Rauf Pál polgármester: Kérte a véleményeket. 

Kegyes Lászlóné képviselő: Köszönik a tájékoztatást. A körzeti rendőr elérhetőségét kérdezte. 

Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Azzal kezdi a szolgálatát a Simon Úr, hogy minden fogadónapon ki fogja függeszteni a telefonelérhetőségét. A körzeti megbízotti irodát megnézték a Polgármester Úrral, ami alkalmas arra, hogy ott dolgozzon. Ki kell függesztenie az elérhetősége, a következő alkalommal a közgyűlésen is szeretné, ha a testületi ülésen elhangozna, a helyi lapban is meg fog jelenni.
Kegyes Lászlóné képviselő: Júniusban várható?

Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: A megbízása megtörtént. Továbbképzésen van, utána betanul a bűnügyi osztályon, az időpontnak tűnik jónak.

Kegyes Lászlóné képviselő: Többször elhangzott az általános iskola részéről a bűnmegelőzési tájékoztatások rendszeressé tételét szeretnék, esetleg a következő tanévtől javasolná újra a kapcsolatot felvenni. Az állománynak a létszáma miatt valószínűleg ez elmaradt.
Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Bűnmegelőzési alosztály négy főből áll, abból az osztályvezető maradt. 300%-os fejlődésen esett át a bűnmegelőzési alosztály, most már képesek arra, hogy megtartsák ezeket az órákat, Simon Úrnak is részt kell vennie ezeken. Egy levelet kérne, amiben a kapcsolatfelvétel megtörténik az iskola és a kapitányság részéről, és már csak technikai szervezés kérdése.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Örömmel vette a tájékoztatót. Elmondta a kapitány úr, hogy június elsejétől lép szolgálatba Nagyvenyimen a körzeti rendőr. Ennek gyakorlati részéről szeretne többet tudni, mit fog jelenteni, hogy ő Nagyvenyim körzeti megbízottja lesz. Az elmúlt időszakban, olvassák a beszámolóból is, hogy kik voltak a körzeti megbízottak, de igazából nem találkozott velük. Jó lenne, ha a nyilvánosság előtt elhangozna, mi lesz a feladata, milyen időszakban lehet megtalálni, mikor kapna lehetőséget, hogy egy riport erejéig bemutatkozna. Pozitívan értékelte a lakosság is a hétvégi rendőri jelenlétet. Ma úgy lépett ki a házából, hogy húsz km-es sebességgel végigment Nagyvenyimen egy rendőrautó. Pozitívan értékelte. Jó jele, hogy figyelnek.
Dr. Galambos Dénes képviselő: A sértetti kör jellegzetessége az elkövetőkre is tartalmaz utalásokat. A 4. oldalon, egyetért a megfogalmazással, csak így óriási problémát jelent a következő miatt. A betelepülők, az ország több területéről érkezett emberek, ez összefügg a jogszabályi engedékenységgel, nemcsak a belterületről, hanem a külterületről, a zárt kertekről van szó. A zárt kerti területeken, Mezőfalva, Nagyvenyim, Dunaújváros zárt kertjein egyre rosszabb a helyzet. A jogszabállyal nem ért egyet, hogy olyan helyekre be lehet állandó lakosnak jelentkezni, amelyek téli tartózkodásra alkalmatlanok. A jogszabály mégis megengedte, hogy bejelentkezhessenek. Érdemes volna kezdeményezni a jogszabály módosítását e tekintetben. A szociális problémát nem itt kell megoldani. Tudják, hol vannak ezek a helyek, ahonnan kijönnek. Ezek a problémák, számok azért jelentkeznek, mert bejönnek a belterületbe, adott esetben potenciális elkövetőkké válhatnak. Ezt valamilyen szinten kezdeményezni kellene, hogy olyan ingatlanra lehessen csak bejelentkezni, ami műszakilag és lakhatási szempontból megfelelő. Az átutazó bűnözőkkel kapcsolatosan elmondta, hogy a fejlődés mellett van negatív hatása is, főleg keletről és valóban az az irány, amit a beszámoló tartalmaz, Dunaújváros-Sándorháza-Székesfehérvár tengelyéről, és amit a Szitár Úr tavaly jelzett, az Alföldről érkeznek. Ezek a tranzit bűnözök nyilván megjelennek. Nem jelenik meg a statisztikában konkrétan a 205 elkövetés, igazából nem nőtt a lopások száma olyan mértékben. A látencia megvan, a környezetben jelentkező esetek, többet érez az ember, mint ami megjelenik a statisztikában. Az a feladatuk, hogy jelezzék, és egyetért, hogy a polgárőrnek is van kötelezettsége, nem csak joga, azokat a helyzeteket, amikor akár gyanús mozgást, akár olyan csoportok megjelenését látja, ami nem jó irányban hat, jelezze. Ha együttműködnek a helyi szervek, az önkormányzat, körzeti megbízott, polgárőrök is, miután rendeződik a helyzetük erre hat. Jelentős mértékben tudják javítani a polgárok közérzetét. A megérzésük rosszabb, mint a helyzet. Azzal is lehet számolni, hogy nemcsak az utazó bűnözők, a munkanélküliek, a munkaerő piacról kiszorulók fokozottabb kontroll alá kell, hogy számítsanak. Ha össze tudnak fogni, ez a legfontosabb elem. Még egy dolog, a kamerák. A Rendőrfőkapitány Úrtól kérdezte, mi a tapasztalata a közterületi kamerákkal kapcsolatban, hogy ilyen nagyságrendű településen gondolkodtak-e kamera beszerelésén?

Kegyes Lászlóné képviselő: Kamerák kérdését kiegészítené, hogy a sebességmérő kihelyezése a községben jövőre nézve mi a realitása?
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Két dolgot emelne ki. Sokat járja az országot, érezhető a jelenlét az ország különböző pontjain, főleg a kisebb településeken. Ezeknek az ellenőrzéseknek stílusa sokkal barátibb a normál emberek számára, sokkal jobb, mint, ami régebben volt jellemző. A sebességméréseknek az a típusa, ami jellemzően az olyan területeken jelenik meg, amikor jellemző módon bizonyos szempontból „lesipuskásnak” érzi az ember, aki belefut. Mindenképpen pozitív változás volt a hétvégi ellenőrzés során is. Aránylag gyorsan, probléma mentesen, az emberben pozitív benyomásokat keltve történtek meg a forgalmi ellenőrzések. Érezhető volt, hogy a morálon lényegesen javított.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A polgárőrségtől kérdezte, hogy az elmúlt ülésen olyan hangokat lehetett hallani, hogy 3 polgárőrség is működik Nagyvenyimen. Sikerült-e lépéseket tenni, hogy egységesüljön ez a polgárőrség? A beszámolóból olvassa, hogy 50.000 Ft soron kívüli támogatást kérnek a testülettől, ezt mikor fogják tárgyalni, vagy ennek a napirendi pontnak a témája-e?
Rauf Pál polgármester: Nem valószínű. Erről beszéltek, Hódi Úr biztosan elmondja.

Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Csokorba gyűjtötte a kérdéseket. Mi a körzeti megbízott feladata, az előző körzeti megbízottaknál nem kristályosodott ki, mi lett volna a feladatuk? Ezt a kritikát diplomatikusan a Polgármester Úr is észrevételezte az itteni körzeti megbízottal kapcsolatban. Helyettesítő körzeti megbízottja volt Nagyvenyimnek. Ez meg is látszott a településen, általában a jelenléten. A feladat komplex, egyszerre közlekedési rendőr, járőr, bűnügyi rendőr. A rendőri munka minden részét átöleli. Amit vár tőle, hogy a falu érezze, hogy van rendőre. Ne a rendőrségnek legyen egy faluja. A rendőrség hatalmi pozícióban való megmozdulásán szeretne változtatni. Inkább a szolgáltató irányba elvinni a rendőrség munkáját, legalábbis Dunaújváros környékén. Kapnak hideget, meleget. Nem itt kívánja elemezni. Van erről véleménye, végzik a munkájukat becsülettel. Ha van a falunak olyan rendőre, aki a falu közbiztonságára tud figyelni és együtt tud dolgozni az önkormányzattal, polgárőrséggel, akkor a bűncselekményként nem jelentkező látenciával adódó jogsértéséket tudja a kapitányság felé közvetíteni. Fogadónapja kéthetente van kötelező, ezt norma írja elő számára. Nem kéthetente van a faluban, kéthetente kell az irodában tartózkodnia, és várni, hogy ki jelentkezik ügyes-bajos dolgokkal nála. Az utcán a helye. A térség körzeti megbízottjainak bűnügyi aktáit ötben maximálta, azért, hogy ne az irodában töltsék az idejüket, hanem az utcán. Az utcán kell, hogy lássák őt a szabálysértések kapcsán intézkedni. A falu rosszait, részeit kontrolálni, és a kapcsolatot tartani. Ez az elvárása Simon Úrral kapcsolatosan. A riporttal kapcsolatosan minden további nélkül. Bemutatkozó riportot ő, ha igénylik a parancsnoka is, technikai egyeztetés következménye lehet csak. 
Jogszabály módosítással kapcsolatban más kapun kell kopogtatni. Sok olyan település, ami jellemzően nem befogadó típusú település, nem innen szerzi a betelepülőket, nagyot tud veszíteni, ha perifériára szorult emberek települnek be. Nincsen meg a normatív környezet arra, hogy bármilyen módon szabályozni lehessen. Sőt. Olyan szélsőséges példákat hallott, hogy bizonyos önkormányzatok más települések területén vásárolnak lakásokat olcsón, amiket kiutalnak saját perifériára szorult lakosaiknak, sok gondtól megszabadulva így. Van ennek a folyamatnak teljesen elburjánzott fajtája is. Nagyvenyimen itt még nem tartanak. Átutazó bűnözéssel kapcsolatban, van autópálya lehajtója Nagyvenyimnek, több irányból megközelíthető Nagyvenyim több nagyvárosból. Most nem érzi Nagyvenyimen ezt a veszélyt. Tavalyi évben volt bűncselekmény sorozat. Egyértelműen tudták, hogy nem innen származik. Kettőt el tudtak fogni, a többit nem. Nemrég olyan autólopást tudtak felderíteni, amikor Szentesről érkeztek az elkövetők. 


Lakók felelőssége a bűnmegelőzésben a közbiztonság terén például Pusztaszabolcson működik, úgy tudja, hogy jól működik „a szomszédok egymásért mozgalom”, ahol a lakosságból gyűjtötték össze azokat a polgárokat, akik felelősnek érzik magukat, idejük, energiájuk engedik. Annyiból áll, hogy figyelik azt, hogy milyen mozgások vannak a településen, és jelezik egymásnak, aminek a végállomása a körzeti megbízott lehet. Ide kapcsolódik a következő gondolata is. A biztonság és biztonságérzés különbségével kapcsolatban, minden szám azt mutatja, hogy valamelyest 4-6 százalékkal csökkent a bűnözés. A biztonságérzet mégis romlik. Van egy-egy nagy bűncselekmény pl. Cozma gyilkosság, merényletek romák, politikusok ellen, amelyek akárhol is történnek, az országban bizonytalanságot gerjesztenek.

Ők, mint rendőrök azt gondolták, ha betörések, rablások, nagy bűncselekmények helyzete javul, akkor abban a faluban azt mondják, hogy a biztonság javult. Korábbról is próbálja képviselni, hogy nem feltétlenül a rablások, amelyek az emberek biztonságérzetét befolyásolják. Hiszen a rablások áldozatai még viszonylag kevés számú ember van. Mindenkit bosszant, ha száguldoznak a motorosok, ha nincs kivilágítva az utca és a gyerekek ott randalíroznak. Még, ha nem is bűncselekménynek hívják. Ezek az emberek komfortérzetét, biztonságérzetét még komolyan befolyásolják. Ha van körzeti megbízottja a településnek, Dunaújvárosból számokat lát, és ha azok azt mutatják, hogy nincs sok bűncselekmény, azt gondolja, hogy jó a helyzet. Többé-kevésbé talán. Polgármester Úr felhívta a figyelmet, hol járnak a kőszállító autók, a jelenség megváltozott. Ameddig építik az m6-ost együtt kell élni. A körzeti megbízott ezeket le tudja reagálni.

A munkaerőpiacról kiszorulók és a közbiztonság helyzete, ezzel az egy megállapodással vitatkozna. Az embereket tartja annyira, hogy a munkanélküliség és a bűnözésre hajlamosak között nem húzna párhuzamot. Az apukáját kirúghatták volna bármikor, bárhonnan, nem gondolja, hogy valaha bűncselekményt követett volna el. Van nyilván összefüggés, kell számolni bizonyos mértékű változással, hogy valóban a Dunaferrt érintően és más kisvállalkozást érintően lesz munkanélküliség. Lesz ennek hatása a bűnözésre, de közel sem egyenes arányban. Azt kívánja, ebben legyen igaza. Többre tartja az embereket. 

A kamerák helyzete. Sajnos Nagyvenyim nincs abban a körben, amire a kormány kiírt pályázati lehetőséget, hátrányos helyzetű kistelepüléseknek van közbiztonsági célú beruházásra vonatkozóan, illetve térfigyelő kamerára pályázati lehetősége. Ennek hatásait kérte a képviselő úr, hogy mondja el. Nem tartja csodafegyvernek, szükségesnek tartja, főleg nagyvárosias környezetben, ahol vannak forgalmi, közbiztonsági, bűnügyi gócok pl. Dunaújvárosban a Dózsa térnél, Autóbusz Pályaudvarnál, Vasútállomásnál, vagy a Római körúti panelházas övezet ide tartozik. Valóban gócai voltak a bűnügyi keletkezéseknek. Egy községi, falusi környezetben nem lehet mondani, hogy ebben az utcában történnek a bűncselekmények, ide kell összpontosítani a kamerákat. Sehol sincs nagy baj, más a helyzet. Nem veti el a térfigyelő lehetőségét itt sem, sőt. A községben ennyire nem látja üdvözítőnek a lehetőségét, lebeszélni nem akar. Ercsinél jártak úgy, hogy telepítettek kamerát, onnantól a környező településnek is kell kamerát telepíteni. Egy dolgot tud a kamera csinálni, kiszorítani a bűnözést. Megszüntetni nem tudja. A Ráckeresztúrt ellepték a bűnözők, akik Ercsiben tevékenykedtek. Ilyen okból is, Dunaújvárost is figyelni fogják kamerák, az autópálya miatt lehet, hogy érdemes, a bekötő út elejét, végét mindenképpen érdemes. Megnézhetik, hol vannak gócok.

Köszöni a pozitív véleményt a stílussal kapcsolatban, azon vannak, hogy így is maradjon, hosszú az út, hogy általános legyen. 
Sebességmérés helyben, kormányrendelet lehetővé teszi, az országos rendőrkapitánysággal kötött megállapodáshoz köti. Fontos, és a közlekedési kultúrát érintően minden bizonnyal hatásos megoldás. Az önkormányzat is mérhet sebességet, és az önkormányzat a rendőrséggel megállapodva folytathat ilyet. Nincs még Magyarországon olyan település, amely megállapodott volna az ORFK-val, egyenlőre elméleti lehetőség. Reméli, hogy minden felvetésre tudott reagálni.  
Hódi Attila Nagyvenyimi Polgárőr Egyesület elnöke: A polgárőrséggel kapcsolatban, több név röppent fel a közel három évben. A régi polgárőr egyesület, amely 1996-ban alakult, annak újraindítása történt volna meg Boda Kornél Úr által újraszerveződés folytán, ez meghiúsult.  A Boda Kornél Úr a testület előtt kijelentette, hogy a polgárőrség újraindításával kapcsolatosan semmilyen lépést nem tesz. Egy kiesett. A másik, a Pannon Polgárőrség hogyan jött létre? Úgy, hogy a régi egyesülethez jelentkezett tagok úgy gondolták, nem tudnak együtt dolgozni velük, bementek a Pannon Polgárőrséghez tagnak, és mint kihelyezett csoport tevékenykedik Nagyvenyimen. Ezzel szemben itt van a Nagyvenyimi Polgárőr Egyesület, így két polgárőr egyesület tevékenykedik elvileg Nagyvenyim területén.
Rauf Pál polgármester: Az összegigényre vonatkozóan kérte, hogy fejtse ki álláspontját.
Hódi Attila Nagyvenyimi Polgárőr Egyesület elnöke: Az összeget illetően gondolkodott rajta, hogy levegye. A Polgármester Úr nagy segítséget nyújtott, a kellő anyagok beszerzésében. Úgy gondolja, ezt az 50.000 Ft-ot majd későbbi időpontban tárgyalja a testület, mert minden támogatást megkap a Polgármester Úrtól, ami a Polgárőrség tevékenységének rendes beindítását segíti elő és elkezdték a magánszemélyek támogatásának aktivizálását, ahol magánszemélyeket keresnek meg azzal, hogy támogassák az egyesület tevékenységét. Ebből finanszírozzák azokat az eszközöket, amiket meg kell venni. Igazából papírról, nyomtatóról, törvényszerű gépjármű használatbavételi nyomtatványról van szó, amit megbízásos alapon kell kitölteni. Hivatalos nyomtatványokat kell megvenni, hogy gépjárművet tudjanak használni. Kiegészítő eszközöket kell megvásárolni. Nem nagy tétel, megpróbálnak hozzá pénzt szerezni, amihez nem sikerül, továbbra is Polgármester Úrhoz fordulnak, az ő segítségével meg tudják oldani ezt a problémát. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Látja a polgárőr beszámolót, de a gyakorlati életben mást tapasztal. Arra szeretne választ kapni, hogy most változatlanul két polgárőrség fog tevékenykedni Nagyvenyimen? Az egyiket látja tevékenykedni rendőri jelenléttel, ez pedig a Pannon Polgárőrségnek a tagjai. Sajnos nem látja a Hódi úr által képviselt polgárőrséget. Mi a helyzet? Nem érti. 
Rauf Pál polgármester: Neki is volt ilyen felvetése. A feltételek oldaláról szerinte minden biztosított, mi az akadálya, hogy nincsenek kint? Ezt a Hódi úr elmondja nyilvánvalóan. Ez benne is megfogalmazódott. A Pannonnal kapcsolatban még egy olyan lépés hátra van, hogy megállapodást kell kötnie a képviselő-testületnek a dunaújvárosiakkal, hogy ez a tevékenység teljesen legalizálva legyen. Látni őket itt tevékenykednek, a Hódi Úr a kérdés másik részére válaszol.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Van-e akadálya, hogy két polgárőr egyesülettel működjön a rendőrség? 
Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Jogi, elvi akadálya nincs, célszerű lenne, ha tudnának bizonyos dolgokat, ne kétfelé kelljen igazodni. Dunaújvárosban 3 is van. Ilyen településen nem találkozott olyannal, hogy kettő lenne. Jogi, elvi akadálya nincs. Aki a közbiztonság ügyét szolgálja, szívesen dolgoznak együtt vele és nem akarják elhárítani.
Simon Zoltán Körzeti megbízott: Felvette mindkét oldallal a kapcsolatot. A Pannon Polgárőr Egyesület néhány tagjával tudott dolgozni, szervezetileg minden adott a működésükhöz. A másik polgárőr oldal egyelőre szervezeti problémák miatt nem tudta elkezdeni a munkát. Nincs kizárva, hogy mindkét oldallal együttműködjenek.
Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Legjobb lenne, ha együtt tudna dolgozni a két egyesület.

Kegyes Lászlóné képviselő: A tisztújító közgyűlés megvolt-e már? Azzal zárták az előző ülést, hogy sikertelen volt, hamarosan fog következni a következő ülés. Csatlakozott Szabóné Képviselőasszonyhoz. Beszélnek arról, hogy működik, működik. Nem látják, nem tudják a konkrét dolgokat, hogy hol áll a dolog. Még egy kis szervezés és elindul. Konkrét időpontot szeretne hallani, hogy mikorra áll fel a polgárőrség, hogy a Pannon Polgárőrség helyi kihelyezett szervezetével párhuzamosan akár, de dolgozni tudjon a faluban. Ha záros határidőben nem következik be, azt gondolja, hogy a jövőre nézve át kell gondolniuk az álláspontjukat.
Hódi Attila Nagyvenyimi Polgárőr Egyesület elnöke: Több minden van, ami ahhoz kell, hogy törvényesen induljon be az egyesület. Hogy mik ezek? Láthatósági mellények, és azoknak a kiosztása azért, hogy megkülönböztethető legyen a polgárőr. Ezek elkészültek, kiosztásra várnak. A másik feltétel a polgárőr igazolvány, amik folyamatos készítés alatt vannak, a fényképek begyűjtése és elkészítése egy-két nap alatt megtörténik. Miért nem dolgoznak? Ezek miatt nem dolgoztak. Volt bent a rendőrkapitányságon a körzeti megbízott munkájával kapcsolatosan, hogy tudjanak segíteni. Feltett olyan kérdést a körzeti megbízott felettesének, hogy mi a véleménye arról, ha nincs igazolvány és úgy mennek ki szolgálatba. Erre megadta a felvilágosítást, fel tudják vállalni a kint létet, a körzeti megbízottal viszont együtt bármikor kimehetnek. Ez egyeztetés következménye, hogy mikor tudnak kimenni és megindíthatják a tevékenységet. A hivatalos formája az igazolvány elkészítése, akkor aktívan közbeléphetnek egy-egy bűncselekmény visszatartásánál, vagy ami a polgárőrség joga és kötelessége. Ezért mondta és tartotta magát ehhez. Bárhonnan jöhet ellenőrzés, a végén ők állnak a bíróság előtt, hogy visszaélnek a polgárőrség helyzetével, azért kellett volna az igazolvány. A tisztújító taggyűlés pénteken fog megtörténni, bízik benne, hogy sikeresen. Mindenkinek kiküldték időben a meghívót, a telefonok megtörténtek, folytatják tovább, hogy minél nagyobb létszámmal legyen a tagság. A levezető elnökük Dr. Borbás Péter lesz. 
Rauf Pál polgármester: Javasolta, hogy zárják le a napirendet. Megfelelő tájékoztatást kaptak Nagyvenyim közbiztonság helyzetéről a kapitány úrtól. Köszönetet mondana. Történelmi helyzetbe kerültek, hogy Nagyvenyimnek van körzeti megbízottja, jelentős lépés. Ahogy megismerkedtek, úgy látja, hogy van a törzsőrmesterben megfelelő spiritusz, elhivatottság az ügy iránt. Bízik benne, hogy a következőkben itt is elhangozhatnak olyan elismerő szavak, mint a rendőrségről, amit a képviselő úr mondott. Azt javasolta a testületnek, az előző évben megszavazták a Mezőfalvi Önkormányzat számára a körzeti megbízotti munkát segítendő 20.000 Ft-ot, hogy a gépjármű használatuk biztosított legyen, hogy Nagyvenyimre is át tudjanak látogatni. Természetes, ez esetben erre nem lesz szükség. Van önálló körzeti megbízottja Nagyvenyimnek. Megismerve az ő gépkocsival kapcsolatos feltételeit, miszerint közösen használnak egy gépkocsit a kisapostagi körzeti megbízottal. Ez megfelelő kötöttséggel jár. Az összeg átcsoportosítását javasolta, miszerint adják a polgárőrségnek a gépkocsi használatát elősegítendő úgy, hogy szolgálja a körzeti megbízottat is, közösen használhassa ezt a kocsit, és egyszerűbb lesz a mozgás, ha jó ötlet. Nem tudja, hogy a képviselők részéről támogatható-e. Ne zárolják ezt az összeget, hanem erre a célra, erre fordítsák. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: A körzeti megbízott rendelkezne ezzel?

Rauf Pál polgármester: Többször igénybe veheti, mint ahogy egyébként tenné, mert a kisapostagi kollégához van kötve, ha a gépkocsit használni kell, ez megfelelő kapcsolattartás eredménye lehet a Nagyvenyimi Polgárőrséggel. Ők diszponálnak a kocsi felett, miután átadták nekik. A rendőrség részéről elfogadható ez?
Budavári Árpád Dunaújvárosi Rendőrfőkapitány: Minden gesztust köszönnek, ami a munkáját segíti. Máshol is van, hogy a körzeti rendőr használja a polgárőr autót. Törvényi feltételei adottak.

Rauf Pál polgármester: Nem szavaztat, ha ellenvélemény van, akkor jelezzék. Akkor olybá veendő, átcsoportosítható. A célt szolgálja, csak ebben a formájában. Ami javaslatként elhangzott, tavaly is megfogalmazódott, hogy az iskola kérje levélben a rendőrségtől az oktatási részt. Azt gondolja az iskola igazgatójával meg tudják beszélni, ezen nem múlhat semmi. A testi sértésnél, garázdaságnál neki is feltűnt, hogy 2007-ben 1-1, 2008-ban 38 és 26 volt. A választ megkapták, értik. Minél kevesebb beavatkozást, minél több rendőri jelenlétet kívánt. Köszönik a tájékoztatást, további jó munkát kívánt.
Kért a tájékoztató tudomásul vételét.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadja a beszámolót a közrend és közbiztonság helyzetéről Nagyvenyim községben, valamint a Polgárőrség tájékoztatóját.

Rauf Pál polgármester: Szünetet rendelt el.

Szünet után
III. 
Tájékoztatás a községben történt környezetvédelmi bejárásról. 


Előadó: Egészségügyi, Szociális és Környezetvédelmi bizottság

Rauf Pál polgármester: Kérte az Egészségügyi és Környezetvédelmi bizottság elnökét, számoljon be a környezetvédelmi bejárásról.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az elmúlt bizottsági ülésen azokat a területeket, amelyek legkritikusabbnak tűntek, azokat járták körbe. Megállapították, hogy a volt termelő szövetkezeti területen szinte ipari nagyságrendű hulladék elhelyezése történt meg, szerintük ez a legkritikusabb terület a településen. Nyilván talajszennyezési szempontból jelentős problémát mutat. A többi helyet áttekintve általánosságban megállapítható, hogy a kerti nyesedék, a fű, a lehullott falevelek, az építési törmelékek, amiket a lakosság ilyen úton-módon jutatott el a település területén kívül levő területére. Ebből származik az egyik javaslat, hogy lenne esetleg az önkormányzatnak olyan területe, amit fel lehetne ajánlani tekintettel arra, hogy egyre több közmunkás van, hogy bizonyos időszakonként meghatározott órában oda lehetne hordani a kerti nyesedéket, füvet és a megszáradás után időnként eltüzelnék a közmunkások. Van-e erre lehetőség? Ennek elhelyezése problémát jelent, nem fér bele a kommunális hulladékedényekbe, nem megoldott a településen. Másik, az építési törmelék nagyobb problémát jelent, szerinte nem nehéz kideríteni, ki építkezik a környéken, és esetleg odahordja. Amikor ez a bizottsági ülés volt, úgy tudták, hogy a pályázat, ami a szemét elszállítására vonatkozik beadásra került, és a mintegy másfél-két millió összeget megnyerhetik. Az hangzott el a Polgármester Úr részéről, hogy akkor is ezt az összeget rá kell fordítani az elszállításra, ha a képviselő-testületi büdzséből kell is kiszorítani. Amennyiben elszállításra kerülnek, ezek a telepek, szemétrészek, amiket elszórt részben a falu lakossága, akkor felhasználva a polgárőrség segítségét, a faluszépítőket, hogy ellenőrizzék. Az önkormányzat alkalmazottjaival időnként bejárást kellene végezni, hogy lássák, hogy valaki figyeli, ne gyülemljen fel ezeken a területeken továbbra is a szemét. Nyilván minden tudja, miről van szó. Túl sokáig nem érdemes ragozni. Szomorú, hogy a pályázat nem sikerült, mert azt jelenti, hogy újbóli gondolkodásra kell, hogy késztessen ez a kérdés.
Rauf Pál polgármester: Valóban azt mondta, hogy a szemét magától nem tűnik el. Ha nem is 1,5 – 2 millió forintot, de javasolta, hogy amit önrésznek megállapítottak, fordítsák rá, hogy átmenetileg rendet tegyenek ezeken a területeken, azt gondolja, hogy így jó cselekedettel lesznek. Úgy látja, hogy ebből megvalósítható, ha a közmunkásokat is bevonják, hogy azt a részét, ami olyan, hogy bizonyos megsemmisítéssel megoldható, azt megsemmisítsék. Amit el kell szállítani, ami a talajt terheli, kommunális szemétként felgyülemlett hulladékot, műanyagokat, rossz hűtőt, azokat el kell szállítani. Környezetvédelmi szempontból ez nem megengedett, hogy ott égessék el. A még jelenleg is az Rt. tulajdonában lévő területen, ahol azok a fehér mész kupacok vannak, régóta téma, azon kívül, hogy riasztó látványa. A talajvédelmisek szerint, amikor kint jártak, azt mondták, nem veszélyeztetik a talajt, akár még bizonyos mértékben elszórva javíthatja is azt, annak minőségét. Nem kifogásolták, sokkal inkább az egyéb szemetet. Van-e ilyen területük, ahova vihetnék az emberek a kerti nyesedéket, talán csak a zárt kertekben tudnának ilyet, ami önkormányzati tulajdonú. Nem tud olyat, amit ki lehetne jelölni. Arra kellene rászólítani a polgárokat, hogy a nyesedéket aprítsa, komposztálja, vagy ami olyan jellegű pl. venyigét, meghatározott időben begyújtaná, a kertjében, ha alkalmas a méretét tekintve, az időjárás is. Nem kint kellene elhelyezni a határba, ami mást veszélyeztet. Sajnálja, nem érzi, hogy a pályázat lett volna sikertelen. Az egész pályázati intézményt azt gondolja, hogy komolytalanná teszi. Majd megpróbálnak utánanézni, hogy mi volt az indoka, hogy mitől volt hibás, amit meggyőződéssel hibátlanul készítettek el, hiszen addig be sem vette a rendszer, amíg hibásan volt kitöltve. Mindenesetre nevetséges, nagyon szomorú emiatt.  
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A Pentele Zrt. területén, maga a mész kupac csábít arra, hogy egyéb más szemetet is elhelyezzenek. Erre a területre kértek árajánlatot, mi az elképzelésük. A talajvédelmi hatóság, amikor beszélt velük, elmondták, hogy a kupac, ami a falu elején van, mint építési alapanyag, ami itt maradt az építőanyagból, nem az ő hatáskörük, mert nem talajon van, hanem belterületen és kivont területen, ezért nem zavarja őket, ez a terület is a Pentele Zrt. tulajdona. Ez sem művelési ág alatt lévő terület, ahol a mészkupacok vannak illetve még nem művelési terület alatt álló terület, hanem kivett major, erre bármikor lehet építeni. Az a baj, hogy az önkormányzatnak égetési rendelete van, sokan elfelejtették, hogyan kell tüzet gyújtani és tele van füsttel a község. Hogy helyet jelöljenek ki, annak a logikai problémáját ott látja, bár nem tűnik rossz ötletnek, de ki fogja átvenni, szabályozni és utána eltüzelni. Ha van is ilyen terület, mert éppen önkormányzati terület mondjuk a töltés is, vagy a mögötte lévő belső terület. A száraz időszakban kritikus ott bármit meggyújtani. Hogyan néz ki a jogi oldala a szemeteléseknek? Meg lehet fogni, nem lehet? Milyen eljárást lehet indítani? Jelenlegi szabályozás szerint hogyan néz ki?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Két lehetőség van. Az egyik a bűncselekményi része, az nem az önkormányzat hatásköre. A másik a szabálysértési része, ami a tettenérés kategóriája. Megfelelő bizonyítási eszközökkel, bizonyítási eljárás lefolytatását követően nyílik rá mód. Abban az esetben, ha az elhagyott hulladéknak nem kerül meg a gazdája, nem tudják megtalálni, aki a hulladékot a közterületen elhelyezte, akkor az önkormányzat kötelezettsége, hogy ártalmatlanítsa. Jelen pillanatban ez a jogi helyzet.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Mi a helyzet olyan területekkel, ami nem az önkormányzat tulajdonában van, de ott ilyen jellegű szemét van? És azokkal, mint a Pentele Zrt. területe, vagy azok a fasávok, erdőszélek, amik nem önkormányzati tulajdonúak?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Akkor a tulajdonos kötelezettsége arról gondoskodni. A Pentele Zrt. területén lévő hulladékot nekik kell elszállítani, az erdő tulajdonosoknál, az erdők a kárpótlásokat követően osztatlan közös tulajdonban vannak, nem lettek megosztva, az összes erdőtulajdonost fel kell szólítani, hogy tartsák tisztán az erdőt. Tudják, hogy sokan oda hordanak ki állattetemeket zsákokba. Ezt nem tudják megakadályozni. Erre olyan stáb kell, hogy a település minden egyes pontján jelen legyenek, amire egy önkormányzatnak nincs anyagi lehetősége, hogy akár a külterületeken, akár a belterületen, ez ellen a tevékenység ellen tartósan fel tudjon lépni. Az lenne a legüdvözítőbb, ha a település lakói, illetve az átutazó lakók felmérnék azt a veszélyt, hogy ezzel környezetkárosítást követnek el, és ahelyett, hogy megfelelő szemétgyűjtőbe helyeznék el a szemetet, inkább ide-oda eldobálják.
Rauf Pál polgármester: Szomorú a helyzet, a bizottság is látta. Azt gondolja, nyílván a Pentele Zrt.-vel közösen kellene megoldani, nem tudja, az új tulajdonossal fog-e találkozni és azt is megpróbálják, hogy az ő területén levőt ők, az önkormányzat útján lévő szemetet az önkormányzat semmisítse meg. A polgárőrökkel és a Faluszépítő Egyesülettel megbeszélték, hogy közösen ellenőrizve, őrjáratokat szervezve, próbálják megakadályozni. Az a tapasztalat, ahol viszonylag folyamatosan szedetik össze a szemetet, például a Baracs, Nagyvenyim összekötő úton, lényegesen kevesebb a szemét, mint, ami 3-4 évvel ezelőtt volt. Abban bízik, ha feltűnően rendezett lesz az a rész, ami korábban nem volt az, majdcsak el lehet érni az embereknél, hogy ne dobják ki. Az a tapasztalat, hogy az a fontos, hogy kerítésen belül rend legyen, azon kívül mindegy, hogy hova viszik. 

Kegyes Lászlóné képviselő: Az emberekben tudatosítani kell, hogy mit áldoz az önkormányzat, hogy eltűnjön a szemét, amit odahordtak. Javasolta, hogy az eltakarításból a televízió rövid riport készítsen, mi volt ott, mit dolgoztak, és montázsszerűen játsszák be. Tudja, hogy megállapodás született a faluszépítők és polgárőrök részéről az ellenőrzésről. Itt említette meg, hogy a Faluszépítő Egyesület aktív tagsága lecsökkent, 10 fő van, aki aktívan dolgozik. Sok támogatójuk van, erkölcsi és szóbeli támogatást kapnak, a két kezi munkás azonban kevés. Nem adják fel a harcot, és mindenkit szeretettel várnak, és kérik, hogy támogassák őket. Fontos, hogy az emberek érezzék sajátjuknak a környezetet, ez olyan lépés lenne, ami még inkább felhívja a figyelmet, mi volt ott és mi lesz.
Fási Éva képviselő: Bejárással kapcsolatban elmondta, ahol a töltés mellett kis kupacokban vannak kirakva szemetek, nehéz kiszedni, mert benőtte a fű és a csalán. Olyan időszakban kellene összeszedni, amikor a vegetáció pihen, és ez nem nehezíti meg az összeszedését. Ott a töltés mellett aránylag kis kupacban van építési törmelék, és egyéb lerakva, most megnehezítené az összeszedését. Ahol több van, majdnem gépeket be lehetne vetni, például a mésznél.
Rauf Pál polgármester: Az nem önkormányzati terület. Van építési törmelék a régi Mezőfalvi út mentén, meg a hármas határnál a Baracs-Mezőfalva-Nagyvenyim határánál. Igaz, hogy a növényzet viszonylag eltakarja, de észlelhető. A talajvédelmisek mind lefényképezték, ha határidőznek a rendbetételt illetően, akkor nem lehet várni. Igaz, hogy most nehezebb a dolog, de meg kell tenni. Javasolta, amit önrésznek szántak, azt fordítsák erre, ez 500.000 Ft-on belüli összeg, fel kell áldozni, azért, hogy rend legyen, most az egyszer, a következőkben oda kell hatni, hogy ez ne forduljon elő, vagy ne ilyen mennyiségben. Köszönik a tájékoztatást a bizottságnak. Nem volt nehéz beleélni magukat ebbe a képbe, mert valamennyien járják a falut, látják, most még pontosabb lett a kép.

Javasolta, hogy 500.000 Ft erejéig fordítsanak a szemételtakarításra összeget, a módját megtalálják, hogy közmunkásokkal meg egyéb módon enyhítsék a költségeket, és ne a pályázatba írt összeget eméssze fel az eltakarítás, hanem, ami az önrész lett volna. 

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat Képviselő-testülete

71/2009.(V.19.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a településen kialakult illegális szemét-lerakóhelyek 

felszámolására 500.000 Ft-ot biztosít, melynek fedezetét

a 2009. évi költségvetés többletbevétele terhére biztosítja.

Felelős:
Polgármester

Határidő:
folyamatos
IV. 
Beruházások áttekintése az elmúlt öt év sikeres pályázatainak tükrében.


Előadó: PÖV bizottság

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került. Kérte a Pénzügyi bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Áttekintették az elmúlt éveknek a pályázati oldalát, illetve a beruházások kérdéskörét a pályázatok tükrében. Egy összefoglaló véleményt mondana a pénzügyi bizottság részéről, a következtetéseket vonja le a testület. Amikor vizsgálták pályázatokat, akkor 3 fő szétbontása volt a pályázatoknak, egyik, ami nyert, a csatornát kivették, ez teljesen különálló kérdés. Ami pályázatot nyertek, azokat kétfelé lehetett csoportosítani. Azt vonták le tanulságként, hogy általában azok a típusú és jellegű pályázatok, amelyeknél mind a megírásban, mind a megvalósításban részt vett az a pénzügyi személy, aki aztán az elszámolásokat is végezte, azok voltak a leg zökkenő mentesebbek. Ezek olyan költségvetési forrásokból származó pályázatok voltak, mint a most futó pályázatok, az iskola akadálymentesítése, a tornaterem felújítása. Ezek egyszerű formanyomtatvány jellegű pályázatok, egyszerű döntéshozatallal és a megvalósítás során sem voltak problémák. Amik nem nyertek jellemzően két problémakör köré csoportosultak, vagy olyan volt a pályázati felhívás, amire nem volt alkalmas az indulásuk, hogy nyerjenek, vagy nagyon gyenge pályázat került megírásra. Például az óvodabővítés kapcsán teljesítették az alsó ponthatárt, de esélytelen volt arra, hogy nyerjenek, mivel nem volt megfelelő színvonalú a pályázat. A 3. kör, gyakorlatilag azok a pályázatok, amiket külsős cégek megírtak, megnyerte az önkormányzat a pályázatokat, a megvalósítás során számtalan olyan probléma jött elő, ami esetében az egyik pályázat esetében az lett, hogy le sem tudták hívni támogatást. Másik kettő esetében folyamatosan bele kellett nyúlni, mint például a Dalostalálkozónál és a parknál. Menet közben korrigálható volt az elszámolás során maga a pénzek lehívása. 
Amit tanulságként levont a pénzügyi bizottság az a következő volt. Jól látható a döntéshozatalban, illetve a megvalósítási folyamatban, hogy azok a személyek, akik részt vesznek, egymástól függetlenül találkoznak különböző munkafázisokban az anyagokkal, ennek a végeredménye, hogy nem megfelelő információáramlás, illetve informális szakadékok keletkeznek, aminek a végeredménye lesz a pályázatok adott esetben nehézkes elszámolhatósága, vagy elszámolhatatlansága. A későbbiekre vonatkozóan a javaslat, hogy két dolgot kell megfontolni. A jövőt tekintve gondolják át a személyi feltételét az összes ilyen jellegű fejlesztésnek, olyan projekt menedzseri feladatokkal a pályázat írási tevékenységgel végiggondolni, hogy milyen formában lehetne alkalmazotti státusszal megoldani. A leghatékonyabb, ha megfelelő személy van, ez a megoldás tűnne a jövőt tekintve jó megoldásnak. Ha bizonyos pályázatoknak megvan a megfelelő gazdája, adott esetben egy bizottság és abba bevonva azokat a műszaki személyeket, illetve a hivatal részéről azokat a személyeket, akik adott esetbe kitöltik az adatlapot, megírják, vagy benyújtják az elszámolásokat. Ezt a két oldalt javasolja végiggondolni a pénzügyi bizottság. 
Ami szembetűnő volt, áttekintve a fejlesztéseket, illetve a pályázatokat, hogy rendkívül kevés számú, vagy információ van kevés róla, az intézményi pályázatokról. Ha rangsorolják az intézményeket, akkor a Művelődési Ház próbálkozik, vannak bizonyos szempontból olyan feladatok, amelyeket átvállal és tud pénzt hozni a saját feladataira. Az iskola esetében kevesebb, egy dologról volt információ, a pénzügyi elszámolásból nem tűnt ki, mi történt a számítógép fejlesztés terén. Volt arról szó, hogy pályázatot nyújtottak be. Az óvodánál még kevesebb a lehetőség. Ennyire kevés lehetőség biztosan nincs, mint a megvalósított programok mutatják. Nem volt ez még gyakorlat, nem volt még feladat, nem volt szó, vagy szükséges igény az intézmények részéről, hogy ilyen szempontból is nézzék meg a maguk működését. Ebben kell elgondolkodni, hogyan lehet előrébb vinni és segíteni a fenntartó részéről. Hosszútávon, ez a folyamat nem tartható fenn, hogy az intézmények benyújtják az igényeiket, a fenntartó nem tudja kielégíteni adott esetben. Ebben jobb munkamegoldás kell, hogy kialakuljon. Biztos, hogy nem volt gyakorlat. Nem kritikának szánta a pénzügyi bizottság, ebben el kellene gondolkodni, mint ahogy, már egyeztettek az intézményvezetőkkel, kérték a településfejlesztési bizottság segítségét is, hogy hol, milyen lehetőségek vannak a pályázat figyelés kapcsán. Felmerült a bizottsági ülésen, hogy adott esetben táborhoz, programokhoz lehet aprópénzekhez hozzájutni, ami adott esetben másra fog megmaradni pénz. Ezt figyelembe véve egy tanulási folyamatnak nevezné az egész folyamatot, ezen nem tudnak változtatni, ami a különböző szakaszokon a pályázatmegírást, a kivitelezést, a pénzügyi elszámolás problematikáját jelenti, akkor egyre kevésbé lesznek sikeresek. Akik benne voltak, mondják el majd a véleményüket, hogyan látták, hogy adott esetben a Pünkösdi Dalostalálkozónál, a túraútvonalnál mi volt a nehézség, vagy sikertelenség alapvető oka. Véleménye szerint nagy tanulság, annak a személynek mindvégig benne kell lennie a megírástól az elszámolás beadásáig, rálátás, vagy véleményezés szintjén, aki ezért felelős lesz, és aki ezeket az elszámolásokat meg tudja csinálni. A hivatal pénzügyi dolgozói elmondták, hogy azzal nem tudnak mit kezdeni, ha az utolsó nap derül ki, mihez van számla, mihez nincs. Meg azzal sem tudnak mit kezdeni, ha be van adva a pályázat, meg van nyerve, aki meg akarja valósítani a programot szembesül azzal, hogy olyan vállalások vannak benne, ami teljesíthetetlennek tűnik. Ezek azok a problémakörök, amik felmerültek. Most is be van adva folyamatába pályázat. Tudják, mik ezek. 80-100%-os támogatási normál van. Áttekintve és összefoglalva tanulniuk kell azokból a hibákból, amik voltak, akkor sikeresebbnek érezhetik a munkát. Egy dolgot nem tehetnek, hogy felteszik a kezüket, hogy túl sok elvárást adnak feléjük a pályázat elszámolásához, vagy megnyeréséhez, mert a feltétel az. Nem a feltétel igazodik hozzájuk, hanem nekik kell a feltételhez igazodni. 
Rauf Pál polgármester: Köszönte az áttekintést, ami az elmúlt öt év beruházásait illeti. A pályázatokra vonatkozóan maga is érzi ezeket a problémákat, amik felmerültek a bizottság részéről. Eggyel nem biztos, hogy tud azonosulni, ha jól érti, hogy bizottságot hívjanak létre a pályázatok készítésére. Azt gondolja, vannak erre profi cégek, ami bebizonyosodott, többször, több esetben is. Vannak olyan is, amik profiknak mondják magukat, de kiderül menet közben, hogy nem azok. Borzasztóan sajnálja és hangot adott, éppen az óvodai pályázat kapcsán, amikor idehívott egy pályázat készítő céget, meggyőződése, hogy profi cég. Úgy érzi, mintha bizalmatlanok lettek volna vele. Nem őket bízták meg, pedig több jó referenciájuk volt, azóta is nyertek a környező településeken. Az Önkormányzat ezt nem tette, hanem elmondták, hogyan kell pályázatot elkészíteni. Nem biztos, hogy célravezető. Most már sajnálni lehet. Következőkre nézve azt mondta, hogy a figyeléssel kapcsolatosan azt látja, hogy nincs baj, hiszen folyamatosan többen, a regionális szervezetek is küldik a figyelemfelhívókat, a hivatal is nézi a pályázatokat. A bejelentésekben fog egy újabb pályázati lehetőségről beszélni, az utakról van szó. Olyan pályázatkészítő kell, akinek referenciája van, bizonyított, nem szerencsés, ha mindig újjal „kokettálnak”. Az elszámolás nehézkes, körülményes, nagyon pontosnak kell lenni. Akinek el kell számolni, nagy feladatot jelent, hogy pontosan számoljon el. Különösen, ha nüansznyi dolgokon el lehet bukni, amit az ember nem is látna, még gyakorlott pénzügyisek sem mindig, hogy buktatója lehet a dolognak. Ezeket meg kell szokni, ezzel szembesülni kell, ennek megfelelően kell ezeket a feladatokat elvégezni. Alapjába véve, és összességében, azzal, ami az elmúlt öt évben nyertek, nem annyira elégedetlen, lehetnének sikeresebbek, és elégedettebbek is, de több mint másfél milliárdot sikerült pályázat útján elnyerni a kicsitől a nagyig, azt gondolja ez nem rossz, lehetne jobb is. A kis összegű pályázatok, amikről érintőlegesen hallanak akár az óvodától, az iskolától 40-50-80.000 Ft-osok, ami kirándulásokhoz, a különböző intézményi rendezvényekhez adnak segítséget. Ezek vannak, talán jobban kellene publikálni, akár a nagyközönség felé is a helyi újságban. Bár olvasta ott is, hogy kirándulásukhoz ennyi összeget nyertek el, de a nagyközönség ezen elsiklik. Köszönte a pénzügyi bizottságnak a tájékoztatót. Továbbiakban, javaslatok hangoztak el, ezeket elő kell készíteni. Pályázatok íródnak ki, pályázatokat készíteni kell. Ebben majd egyenként hozzáigazítva a dolgokat kell dönteni, addig is a javaslat alapján nem születik olyan döntés, ami teljes körűen ezt átfogja. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A javaslat egyáltalán nem arra vonatkozik, hogy 6-8-10 fő foglalkozzon egy projekttel. A hivatal részéről hangzott el, az a nem egy, nem kettő esetben, mindegyik pályázatnál megvalósuló problémakör, hogy a pályázatíró cég bármennyire is profinak mondja magát, egy esetben rossz lett a végeredménye a döntésnek, az összes többi esetében nem lehet azt mondani, hogy elszalasztották és ők mindenben jók lettek volna. A pályázatok beadásánál két dolog látszik. Egyre inkább egyszerűsödnek a nyomtatványok, a beadás egyszerűbb, nem pályázatok elnyerése a kérdés, hanem annak a kivitelezése. Ennél 3 probléma van, vagy nem műszaki szempontból áll hozzá, kell hozzá műszaki szakértő, most Theisz Imre személyében rutinos műszaki szakember van, aki részt tud venni ebben a munkában, adott esetben az előkészítésben. Pénzügyi szempontból ott kell lenni az itteni alkalmazottaknak, akik el fogják számolni, másodsorban ehhez a munkához kell lennie olyan projekt gazdának, vagy felelősnek, lehet adott esetben egy bizottság, aki rátekint, hogy meglegyen ez a folyamata. Ha végigmennek minden egyes pályázaton, melyiknek mi volt a buktatója, ha a másfél milliárdos összegből kiveszik a csatornát, nem véletlenül mondták, hogy vegyék ki, nem olyan szép a kép. Meg lehetne nézni, hogy csoportonként milyen pályázatokon nyertek. Leszűkül az a szám, miben tudtak nyerni, miben nem tudtak nyerni. Azok a hibák, amik elkövetődtek, azok intő jellegűek. Az elnyert 936.000 Ft-ot, amit túraútvonalra nyertek és nem tudták lehívni, nem tudták elszámolni. Le lehet ülni, mélységébe nézni, hogy miért nem sikerült. Vagy a Pünkösdi Dalostalálkozónál a pályázat megírása után döbbentek rá, hogy mi az, amire nyertek. Ezek olyan jellegű tanulóhibák, amiket a jövőre nézve csak úgy tudja elképzelni, ezt nem fogja egy külső pályázatíró cég tudni megoldani. Megvalósítani nem ő fogja a projektet. Legkevésbé ebbe az irányba mennek el a dolgok. Ezt tovább kell vizsgálni. Véleménye szerint a legjobban akkor járnak, ha olyan megfelelő személyt találnak. Azok az összegek, amit kifizetnek pályázatírásért, hatalmas összegek, ezért a pénzért egy fő állású alkalmazottat el lehet tudni tartani. Ez az, amit vizsgálni kell. Nem lesz meg ez a folyamatosság. A pályázatíró cég megnyerte, elmegy. Attól még itt marad az elszámolási és megvalósíthatósági probléma.  
Rauf Pál polgármester: Egyre többen jelentkeznek, hogy az elszámolásig a projektet menedzselik, illetve figyelemmel kísérik és minden szükségest, az elszámolást is elvégzik. Javasolta, hogy zárják le a témát. Ha aktuális, ezekre térjenek vissza. Köszöni a bizottság tájékoztatását.
V.
Alapító okiratok módosítása


Előadó: Jegyző

Rauf Pál polgármester: Az alapító okiratok módosításának előadója a jegyzőasszony. Az előző testületi ülésen beszéltek róla érintőlegesen. Most érkezett el az idő, hogy foglalkozzanak vele. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az írásos anyaghoz annyi kiegészítése lenne, hogy a mostani testületi ülés időpontját is e miatt kellett megváltoztatni, hiszen a CV-ös törvény a következő határnapokat jelöli meg a testület alapító okirat elfogadását követően, 8 napon belül kell elküldeni a Magyar Államkincstárnak az alapító okiratot nyilvántartásba vételre. A Magyar Államkincstár a megérkezéstől számított 15 napon belül hiánypótlásra hívhatja fel az önkormányzatot, ez a hiánypótlási idő 20 napot jelent. Viszonylag elég tág. Az az időszak, amiben, ha a kincstár úgy ítéli meg, hogy az elfogadott alapító okiratot módosítani kell, milyen szinten tudják korrigálni, hiszen csak testületi üléssel lehetséges, ha netán ilyen észrevétel születik. Július elsejétől az önkormányzat intézményeinek a kincstár által nyilvántartásba vett költségvetési szervnek kell lennie, ennek az a következménye, ha július elsején nem lesznek nyilvántartásba véve a költségvetési szervek, akkor az a finanszírozás megvonását is jelentheti, e határnapokat figyelembe véve ez indokolta a testületi ülés előrehozását. Egy kiegészítése lenne az Általános Iskola alapító okiratához, az intézményvezető felhívta, miután voltak egyeztetéseik az alaptevékenységüket érintően. Szerették volna, ha művészeti tevékenységet fel tudnák venni az alaptevékenységek sorába, illetve a hátrányos helyzetű tanulók nappali rendszerű integrált általános iskolai oktatását, ugyanis ebben szeretnének pályázni. A közoktatási törvény szerint minden olyan alapító okiratot érintő változtatás, ami az alaptevékenységre, illetve a kisegítő, kiegészítő tevékenységre vonatkozik, átszervezésnek minősül, a döntéseket az adott év március 31. napjával kell meghozni. Az intézményvezető elfogadta az álláspontunkat, illetve egy kérdéskörben Mezőfalvával együtt az államkincstárhoz fordultak a hátrányos helyzetű tanulók nappali rendszerű integrált általános iskolai oktatása miatt. A kincstárnak az az álláspontja, miután ennek a feladat tevékenységének nincs szakfeladat száma, az állami igazgatási hivatallal is egyeztettek, ezért ezzel az intézmény alaptevékenysége kiegészíthető. Az álláspontjukkal egyetért a kincstár az átszervezést illetően, az 5.2. ott az intézmény alaptevékenységei a 2010. január 1-től kiegészülne, ezzel a hátrányos helyzetű tanulók nappali rendszerű integrált általános iskolai oktatásával. Az volt az Államkincstár álláspontja, hogy írják be szakfeladat szám nélkül. Meglátják, hogy felülvizsgálat során is ez lesz-e a véleményük. De mondta, hogy rajtuk ne múljon, adják meg a lehetőséget az intézménynek, ha ezzel kapcsolatosan ilyen állásfoglalást kértek és pozitív volt a megítélése. Ennyi kiegészítést szeretett volna tenni. 
Rauf Pál polgármester: Kérte a véleményeket.

Kegyes Lászlóné képviselő: Valószínűleg formai, de az iskolánál a határozati javaslat 2. pontján, az alapító okirat hatos pontja helyébe mindegyik intézménynél az van, hogy az alábbi rendelkezésnél, az iskolánál pedig az alábbi b. rendelkezés, az direkt van benne?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Benne maradt a b.-t, törölni kell.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a Művelődési Ház alapító okirat módosításának elfogadásáról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a Művelődési Ház alapító okiratának módosítására tett javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

72/2009. (V.19.) határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 
költségvetési szervek jogállásáról szóló 2008. évi CV. 
törvény (továbbiakban: Ksztv) 44. §. (4) – (6) bekezdésében 
kapott felhatalmazás alapján a 8/2008. (I.29.) számú 
határozatával elfogadott, Művelődési Ház és Könyvtár  
(továbbiakban Alapító okirat ) az alábbiak szerint módosítja:
1. 
Az Alapító okirat 1. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:
Az intézmény neve: 

Művelődési Ház és Könyvtár
2. 
Az Alapító okirat 2. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:
Az intézmény székhelye:
 Nagyvenyim, Fő u. 16.

3 
Az Alapító okirat 3. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény  alapítói jogokkal felruházott irányító szerve 
és székhelye: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
Az Alapító okirat 6. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) közművelődési intézmény 


b.) jogszabályban meghatározott közfeladata: helyi közművelő-

dési tevékenység, valamint nyilvános könyvtári ellátás biztosítása.

5.
Az Alapító okirat 7. pontja  helyébe az alábbi rendelkezés lép:
         Az intézmény besorolása, jogállása:
a.) A költségvetési szerv az általa végzett 
tevékenység jellege alapján közszolgáltató költségvetési 
szerv, ezen belül közintézmény.

b.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő költségvetési szerv.

c.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, 
végrehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gazdálkodási,  
működtetési, tárgyi eszköz  felújítási, beruházási, v
agyonkezelési feladatait Nagyvenyim Község  
Polgármesteri Hivatala, mint önállóan működő és 
gazdálkodó költségvetési szerv látja el az irányító 
szerv által jóváhagyott együttműködési megállapodás 
alapján.
d.) Költségvetési előirányzatok feletti 
rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel rendelkező 
költségvetési szerv.
6.
Az Alapító okirat 9. pontja  helyébe az alábbi rendelkezés lép:
9.1 
Az intézmény  tevékenységei 2009. július 1. napjától:
a.) Az intézmény alaptevékenysége:

921815 Művelődési Házak tevékenysége

923127 Könyvtári tevékenység

b.) Az intézmény költségvetési szerv kiegészítő tevékenysége:
Az intézmény kiegészítő tevékenységet nem végez.

c.) Az intézmény  kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

9.2.
Az intézmény tevékenységei 2010. január 1. napjától:
a.) Az intézmény alaptevékenysége:
9105011 Közművelődési tevékenységek és támogatások

9105021 Közművelődési intézmények, közösségi színterek működtetése

9101211 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása

9101231 Könyvtári szolgáltatás
b.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

c.) Az  intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

7.
Az Alapító okirat 10/ b. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:


b.) Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben 
közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról 
szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes foglal-

koztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, melyre nézve a 
Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. 
törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra 
a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.

8.
Az Alapító okirat 11., 12/b, 14. 15.  pontja hatályát veszti.


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja 
Rauf Pál polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a 
módosításokat megában foglaló egységes szerkezetű alapító 
okiratot a Ksztv 5.§.(2) bekezdése értelmében 8 napon belül küldje 
meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazga-

tóságához (8000. Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Rauf Pál polgármester

Határidő: 2009. május 22.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete.) 
8/2008. (I.29.) számú határozatával elfogadott  és a 
72/2009.(V.19.) számú határozatával módosított 
Művelődési Ház és Könyvtár Alapító okiratának egységes 
szerkezetbe foglalt  2009. július 1-jétől hatályos szövege:
Művelődési Ház és Könyvtár Alapító Okirata
Egységes Szerkezetben

1. 
Az intézmény neve: 

Művelődési Ház és Könyvtár
2. 
Az intézmény székhelye:
 Nagyvenyim, Fő u. 16.

3 
Az intézmény  alapítói jogokkal felruházott irányító 
szerve és székhelye: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
Az intézmény fenntartója, annak székhelye: 


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

5.
Az intézmény felügyeleti szerve:


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


és annak Polgármesteri Hivatala Nagyvenyim, Fő u.43.

6.
Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) közművelődési intézmény 


b.)jogszabályban meghatározott közfeladata: helyi 
közművelődési tevékenység, valamint nyilvános könyvtári ellátás 
biztosítása.
7.
Az intézmény besorolása, jogállása:
a.) A költségvetési szerv az általa végzett tevékenység 
jellege alapján közszolgáltató költségvetési szerv, 
ezen belül közintézmény.

b.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő költségvetési szerv.

c.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, 
végrehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gazdálkodási,  
működtetési, tárgyi eszköz  felújítási, beruházási, 
vagyonkezelési feladatait Nagyvenyim Község  
Polgármesteri Hivatala, mint önállóan működő és 
gazdálkodó költségvetési szerv látja el az 
irányító szerv által jóváhagyott együttműködési 
megállapodás alapján.

d.) Költségvetési előirányzatok feletti rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel rendelkező 
költségvetési szerv.

8.
Az intézmény nyilvántartási adatai:

a./ Törzskönyvi szám:


     638759 Művelődési Ház és Könyvtár


b./ Statisztikai számjel:



16701339-9101-322-07


c./ Szakágazati besorolás:



910100 Könyvtári, levéltári tevékenység

9.1 
Az intézmény  tevékenységei 2009. július 1. napjától:

a.) Az intézmény alaptevékenysége:

921815 Művelődési Házak tevékenysége

923127 Könyvtári tevékenység

b.) Az intézmény költségvetési szerv kiegészítő tevékenysége:

Az intézmény kiegészítő tevékenységet nem végez.

c.) Az intézmény  kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

9.2.
Az intézmény tevékenységei 2010. január 1. napjától:
a.) Az intézmény alaptevékenysége:
9105011 Közművelődési tevékenységek és támogatások

9105021 Közművelődési intézmények, közösségi színterek működtetése

9101211 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása

9101231 Könyvtári szolgáltatás
b.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

c.) Az  intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.
d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

10.
A munkáltatói jogok gyakorlásának módja:
a.)  A Művelődési Ház és Könyvtár vezetőjét kinevezési 
jogkörében eljárva Nagyvenyim Község Önkormányzati 
Képviselő-testülete nevezi ki.

Az egyéb munkáltatói jogokat a művelődési ház és könyvtár 
vezetője  tekintetében Nagyvenyim Község Polgármestere 
gyakorolja.

b.)  Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben 
közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról 
szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes 
foglalkoztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, 
melyre nézve a Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. 
törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra a 
Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.

11.

12
A Művelődési Ház és Könyvtár alapfeladatát szolgáló vagyon:
a./ A művelődési ház alapfeladatának ellátását 
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete 
által évente jóváhagyott költségvetés biztosítja, melyet 
köteles maradéktalanul végrehajtani.


b/

13. Vagyonnal való gazdálkodás rendje:

a.)  A művelődési ház és könyvtár köteles a reábízott 
vagyonokkal az önkormányzati vagyonnal való 
gazdálkodás rendjét szabályozó önkormányzati 
rendeletben foglaltak szerint eljárni.

c.)  A művelődési ház és könyvtár nem jogosult a 
működéséhez biztosított ingatlant elidegeníteni, azt 
biztosítékként felhasználni.

d.)  Az intézmény székhelyét képező telek és épület 
tulajdonjoga az önkormányzatot illeti meg, míg ezek 
használati joga az általános iskolát és a művelődési ház és 
könyvtárat illeti meg.

d.)  A művelődési ház és könyvtár ingatlan-nyilvántartási adatai:

nagyvenyimi 280 hrsz alatt felvett 6632 m2 nagyságú ingatlan.

14.
 
15.



16.
Jelen alapító okirattal egyidejűleg a Művelődési Ház 
és Könyvtár lapításáról szóló144/2000.(XII.12.) Ök.sz. 
határozatban  foglaltak hatályukat vesztik.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a Kossuth Lajos Általános Iskola alapító okiratának elfogadásáról.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a Kossuth Lajos Általános Iskola alapító okiratát és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

73/2009. (V.19.) határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 

költségvetési szervek jogállásáról szóló 2008. évi CV. 

törvény ( továbbiakban: Ksztv ) 44. §. (4) – (6) bekezdésében 

kapott felhatalmazás alapján a 84/2008. (VII.8.) számú 

határozatával elfogadott, Kossuth Lajos Általános Iskola 

alapító okiratát ( továbbiakban Alapító okirat ) az alábbiak 

szerint módosítja:
1. 
Az Alapító okirat az alábbi 3/A ponttal egészül ki:


Az intézmény irányító szerve és székhelye:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

2.
Az Alapító okirat 6 pontja helyébe az  alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) általános iskola
b.) Jogszabályban meghatározott közfeladata: a tanulók 
rendszeres nevelés-oktatása.

Tevékenységét a Közoktatási Törvény, Pedagógiai Program, 
Helyi tanterv alapján végzi. Alapfokú iskolai végzettséget tanúsít.


Az Alapító okirat 7. pontja  helyébe az alábbi rendelkezés lép:

         Az intézmény besorolása, jogállása:

e.) A költségvetési szerv az általa végzett 
tevékenység jellege alapján közszolgáltató költségvetési 
szerv, ezen belül közintézmény.

f.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő költségvetési szerv.

g.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, 
végrehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gazdálkodási, 
működtetési, tárgyi eszköz  felújítási, beruházási, 
vagyonkezelési feladatait Nagyvenyim Község  
Polgármesteri Hivatala, mint önállóan működő és 
gazdálkodó költségvetési szerv látja el az irányító 
szerv által jóváhagyott együttműködési megállapodás alapján.
h.) Költségvetési előirányzatok feletti 
rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel 
rendelkező 
költségvetési szerv.
4. Az Alapító okirat 9. pontja hatályát veszti.

5. Az Alapító okirat 10.3 pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény tevékenységei 2009. július 1. napjától:
e.) Az intézmény alaptevékenysége:

552323 Iskolai intézményi étkeztetés

801214 Nappali rendszerű általános iskolai oktatás

801225 Sajátos nevelési igényű tanulók nappali rendszerű, 
általános iskolai nevelése, oktatása

805113 Napköziotthoni és tanulószobai foglalkozás

924036 Diáksport
f.) Az intézmény szerv kiegészítő tevékenysége:
552411 Munkahelyi vendéglátás
Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső 
határa a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

g.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

h.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

5.2.
Az intézmény tevékenységei 2010. január 1. napjától:
e.) Az intézmény alaptevékenysége:
5629131 Iskolai intézményi étkeztetés
8520001 Alapfokú oktatás intézményeinek, programjainak
 komplex támogatása

8520111 Általános iskolai tanulók nappali rendszerű 
nevelése, oktatása (1-4. évfolyam)

8520121 Sajátos nevelési igényű általános iskolai 
tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (1-4. évfolyam)

8520211 Általános iskolai tanulók nappali rendszerű 
nevelése, oktatása (5-8. évfolyam)

8520221 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók 
nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam)

8559111 Általános iskolai napközi otthoni nevelés

8559121 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai 
tanulószobai nevelése

8559141 Általános iskolai tanulószobai nevelés

8559151 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai 
tanulószobai nevelése


           HHH tanuló nappali rendszerű integrált általános i
skolai oktatása
f.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
5629172 Munkahelyi étkeztetés

Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső 
határa a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

g.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

h.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

7.
Az Alapító okirat 11 pontja az alábbi b) ponttal egészül ki:


b.) Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben 
közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról 
szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes foglal-

koztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, melyre nézve 
a Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. 
törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra 
a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.

8.
Az Alapító okirat 15./d. pontja hatályát veszti.


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete 
utasítja Rauf Pál polgármestert, hogy az alapító okirat 
módosítását és a módosításokat megában foglaló egységes 
szerkezetű alapító okiratot a Ksztv 5.§.(2) bekezdése értelmében 
8 napon belül küldje meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli 
Regionális Igazgatóságához (8000. Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Rauf Pál polgármester

Határidő: 2009. május 22.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete.) 
84/2008. (VII.8.) számú határozatával elfogadott  és a 
73/2009.(V.19.) számú határozatával módosított 
Kossuth Lajos Általános Iskola Alapító okiratának egységes 
szerkezetbe foglalt  2009. július 1-jétől hatályos szövege:

Kossuth Lajos Általános Iskola Alapító Okirata 

Egységes Szerkezetben

1.
Az intézmény neve:

Kossuth Lajos Általános Iskola 

2.
Az intézmény székhelye:
Nagyvenyim, Fő u.16.

3. Az intézmény alapító szerve és annak székhelye:


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.
3/A
Az intézmény irányító szerve és székhelye:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
Az intézmény fenntartója, annak székhelye: 


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

5.
Az intézmény felügyeleti szerve:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u.43.

6.
Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) általános iskola
b.) Jogszabályban meghatározott közfeladata: a tanulók
rendszeres nevelés-oktatása.


Tevékenységét a Közoktatási Törvény, Pedagógiai 
Program, Helyi tanterv alapján végzi. Alapfokú iskolai 
végzettséget tanúsít.

6. Az intézmény besorolása, jogállása:
a.) A költségvetési szerv az általa végzett 
tevékenység jellege alapján közszolgáltató 
költségvetési szerv, ezen belül közintézmény.

b.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz 
gyakorolt funkció szerint önállóan működő 
költségvetési szerv.

c.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, 
végrehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gaz-

dálkodási, működtetési, tárgyi eszköz felújítási, 
beruházási, vagyonkezelési feladatait Nagyvenyim 
Község  Polgármesteri Hivatala, mint önállóan 
működő és gazdálkodó költségvetési szerv látja 
el az irányító szerv által jóváhagyott együttműködési 
megállapodás alapján.

d.) Költségvetési előirányzatok feletti 
rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel rendelkező 
költségvetési szerv.
8.
Az intézmény működési területe:

Nagyvenyim Község teljes közigazgatási területe

9.

10. Az intézmény alaptevékenysége:

10.1   
Alaptevékenységi TEÁOR’08:
8520’08  Alapfokú oktatás

10.2  
 Szakágazati besorolása:

852010   Alapfokú oktatás
10.3 Az intézmény alap, kiegészítő, kisegítő és vállalkozási tevékenységei:

a.) Az intézmény alaptevékenysége:

552323 Iskolai intézményi étkeztetés

801214 Nappali rendszerű általános iskolai oktatás

801225 Sajátos nevelési igényű tanulók nappali rendszerű, 
általános iskolai nevelése, oktatása

805113 Napköziotthoni és tanulószobai foglalkozás

924036 Diáksport
b.) Az intézmény szerv kiegészítő tevékenysége:
552411 Munkahelyi vendéglátás
Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa 
a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

c.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.
10.4
Az intézmény tevékenységei 2010. január 1. napjától:
a.) Az intézmény alaptevékenysége:
5629131 Iskolai intézményi étkeztetés
8520001 Alapfokú oktatás intézményeinek, programjainak 
komplex támogatása

8520111 Általános iskolai tanulók nappali rendszerű 
nevelése, oktatása (1-4. évfolyam)

8520121 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók 
nappali rendszerű nevelése, oktatása (1-4. évfolyam)

8520211 Általános iskolai tanulók nappali rendszerű 
nevelése, oktatása (5-8. évfolyam)

8520221 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók 
nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam)

8559111 Általános iskolai napközi otthoni nevelés

8559121 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai
tanulószobai nevelése

8559141 Általános iskolai tanulószobai nevelés

8559151 Sajátos nevelési igényű tanulók általános 
iskolai tanulószobai nevelése
b.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
5629172 Munkahelyi étkeztetés

Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa 
a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

c.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

11.

A munkáltatói jogok gyakorlásának módja:

a.) Az intézmény vezetője: az igazgató, akit 
nyilvános pályázat alapján 5 évi meghatározott 
időtartamra Nagyvenyim Község Önkormányzati 
Képviselő-testülete bíz meg.
Az egyéb munkáltatói jogokat az általános iskola 
igazgatója tekintetében Nagyvenyim Község Polgármestere 
gyakorolja.

Az intézményt az igazgató képviseli

b.) Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben 
közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról 
szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. 
Egyes foglalkoztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, 
melyre nézve a Munka Törvénykönyvéről szóló 
1992. évi XXII. törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási 
jogviszonyra a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. 
törvény az irányadó.

12.
Az általános iskolai évfolyamok száma: 8

13.   Az  intézménybe maximálisan felvehető legmagasabb gyermeklétszám: 280 fő

14.
Az intézmény feladatellátását  szolgáló vagyon:
a./ A nagyvenyimi 280 hrsz alatt felvett 9810 m2 nagyságú ingatlan.

b./ Az intézmény működését Nagyvenyim Község Önkormányzati 

     
képviselő-testülete által évente jóváhagyott költségvetés biztosítja.

   .

15.   A használatba adott vagyon feletti rendelkezési jog:

a.) Az intézmény  köteles a rábízott vagyonnal az önkormányzati 

vagyonnal való gazdálkodás rendjét szabályozó önkormányzati 

rendeletben foglaltak szerint eljárni.

b.) Az intézmény nem jogosult a működéséhez biztosított

ingatlant elidegeníteni, azt biztosítékként felhasználni.

c.) Az intézmény székhelyét képező telek és épület tulajdonjoga


az önkormányzatot illeti meg, míg ezek használati joga az 

         általános iskolát és a művelődési házat illeti meg.

d.)

16. Jelen alapító okirattal egyidejűleg a Kossuth Lajos Általános 
Iskola alapításáról szóló 6/2008.(I.29.) határozatban foglaltak 
hatályukat vesztik.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda alapító okiratának elfogadásáról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a Nefelejcs Napközitthonos Óvoda alapító okiratát, az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

74/2009. (V.19.) határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 
költségvetési szervek jogállásáról szóló 2008. évi CV. törvény 
(továbbiakban: Ksztv ) 44. §. (4) – (6) bekezdésében kapott 
felhatalmazás alapján a 85/2008. (VII.8.) számú hatá-

rozatával elfogadott, Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda 
alapító okiratát ( továbbiakban: Alapító okirat ) az alábbiak 
szerint módosítja:
1. 
Az Alapító okirat az alábbi 3/A ponttal egészül ki:


Az intézmény irányító szerve és székhelye:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

2.
Az Alapító okirat 6 pontja helyébe az  alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) óvoda

b.) A gyermekek három éves korától a tankötelezettség  
kezdetéig nevelő intézmény. Az óvoda a Közoktatási 
Törvény, az Óvodai Nevelés Országos Alapprogramja 
és a helyi Óvodai Nevelés program alapján végzi feladatát.

3.
Az Alapító okirat 7. pontja  helyébe az alábbi rendelkezés lép:
         Az intézmény besorolása, jogállása:
e.) A költségvetési szerv az általa végzett 
tevékenység jellege alapján közszolgáltató költségvetési 
szerv, ezen belül közintézmény.

f.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő költségvetési szerv.

g.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, vég-

rehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gazdálkodási,  
működtetési, tárgyi eszköz  felújítási, beruházási, 
vagyonkezelési feladatait Nagyvenyim Község  
Polgármesteri Hivatala, mint önállóan működő és 
gazdálkodó költségvetési szerv látja el az irányító 
szerv által jóváhagyott együttműködési megállapodás alapján.
h.) Költségvetési előirányzatok feletti rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel rendelkező költség-

vetési szerv.
7. Az Alapító okirat 9. pontja hatályát veszti.

8. Az Alapító okirat 10.3 pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

Az intézmény alap, kiegészítő, kisegítő és vállalkozási tevékenysége 
2009. július 1-től:

i.) Az intézmény alaptevékenysége:

552313 Óvodai intézményi közétkeztetés

801115 Óvodai nevelés

801226 Sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai nevelése

j.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
552411 Munkahelyi vendéglátás
Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa 
a költségvetési szerv kiadásaiban: 2,5 %

k.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

l.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

9. Az Alapító okirat  az alábbi 10.4 ponttal egészül ki:

A költségvetési szerv alap, kiegészítő, kisegítő és vállal-

kozási tevékenysége 2010. január 1-től:

i.)  Az intézmény alaptevékenysége:
5629121 Óvodai intézményi étkeztetés
8510111 Óvodai nevelés, ellátás

8510121 Sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai nevelése, ellátása

j.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
5629172 Munkahelyi étkeztetés

Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa a 
költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

k.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

l.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.
7.
Az Alapító okirat 11 pontja az alábbi b) ponttal egészül ki:

b.) Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben közal-

kalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról szóló 
1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes foglalkoz-

tatottjainak a jogviszonya munkavállaló, melyre nézve a 
Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. törvény 
az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra a Polgári 
Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.

8.
Az Alapító okirat 15./d. pontja hatályát veszti.


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja 
Rauf Pál polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a 
módosításokat megában foglaló egységes szerkezetű alapító okiratot 
a Ksztv 5.§.(2) bekezdése értelmében 8 napon belül küldje meg a 
Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához 
(8000. Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Rauf Pál polgármester

Határidő: 2009. május 22.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete.) 
85/2008. (VII.8.) számú határozatával elfogadott  és a 
74/2009.(V.19.) számú határozatával módosított Nefelejcs 
Napköziotthonos Óvoda Alapító okiratának egységes szerkezetbe 
foglalt  2009. július 1-jétől hatályos szövege:
Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda Alapító Okirata
Egységes Szerkezetben

1..
Az intézmény neve:

Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda 

2.
Az intézmény székhelye:
Nagyvenyim, Ady Endre u. 2.

3.
Az intézmény alapító szerve és annak székhelye:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.
3/A.
Az intézmény irányító szerve és székhelye:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
Az intézmény fenntartója, annak székhelye: 


Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

5.
Az intézmény felügyeleti szerve:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u.43.

6.
Az intézmény típusa, közfeladata:


a.) óvoda

b.) A gyermekek három éves korától a tankötelezettség  
kezdetéig nevelő intézmény. Az óvoda a Közoktatási Törvény, 
az Óvodai Nevelés Országos Alapprogramja és a helyi 
Óvodai Nevelés program alapján végzi feladatát.

10. Az intézmény besorolása, jogállása:
a.) A költségvetési szerv az általa végzett tevékenység 
jellege alapján közszolgáltató költségvetési szerv, ezen belül 
közintézmény.

b.) A költségvetési szerv a feladat ellátáshoz gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő költségvetési szerv.

c.) A költségvetési szerv költségvetési tervezési-, 
végrehajtási és beszámolási,  pénzügyi, gazdálkodási,  
működtetési, tárgyi eszköz  felújítási, beruházási, 
vagyonkezelési feladatait Nagyvenyim Község  Polgármesteri 
Hivatala, mint önállóan működő és gazdálkodó költségvetési 
szerv látja el az irányító szerv által jóváhagyott együttműködési 
megállapodás alapján.
d.) Költségvetési előirányzatok feletti rendelkezési 
jogosultság tekintetében részjogkörrel rendelkező költségvetési szerv.
8.
Az intézmény működési területe:

Nagyvenyim Község teljes közigazgatási területe

9.
  
10.
Az intézmény alaptevékenysége:

10.1  
 Alaptevékenységi TEÁOR’08:
8510’08  Iskolai előkészítő  oktatás

10.2 
Szakágazati besorolása:

851020   Óvodai nevelés
10.3 Az intézmény alap, kiegészítő, kisegítő és vállalkozási 
tevékenysége 2009.   július 1-től:

a.) Az intézmény alaptevékenysége:

552313 Óvodai intézményi közétkeztetés

801115 Óvodai nevelés

801226 Sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai nevelése

b.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
552411 Munkahelyi vendéglátás
Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa a 
költségvetési szerv kiadásaiban: 2,5 %

c.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő tevékenységet nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.

10.4 Az intézmény  alap, kiegészítő, kisegítő és vállalkozási 
tevékenysége 2010. január 1-től:

a.)  Az intézmény alaptevékenysége:
5629121 Óvodai intézményi étkeztetés
8510111 Óvodai nevelés, ellátás

8510121 Sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai 
   nevelése, ellátása

b.) Az intézmény kiegészítő tevékenysége:
5629172 Munkahelyi étkeztetés

Az intézmény kiegészítő tevékenységének felső határa 
a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,5 %

c.) Az intézmény kisegítő tevékenysége:
Az intézmény kisegítő nem végez.

d.) Az intézmény vállalkozási tevékenysége:

Az intézmény vállalkozási tevékenységet nem végez.
11.
A munkáltatói jogok gyakorlásának módja:

a.) Az intézmény vezetője: az óvodavezető, akit 
nyilvános pályázat alapján 5 évi meghatározott 
időtartamra Nagyvenyim Község Önkormányzati 
Képviselő-testülete nevez ki.
Az egyéb munkáltatói jogokat az intézmény 
vezetője tekintetében Nagyvenyim Község Polgármestere 
gyakorolja. Az intézményt az intézményvezető képviseli.
b.) Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben 
közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak jogállásáról 
szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. 
Egyes foglalkoztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, 
melyre nézve a Munka Törvénykönyvéről szóló 
1992. évi XXII. törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási 
jogviszonyra a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. 
törvény az irányadó.

12.    Az  intézménybe maximálisan felvehető legmagasabb gyermeklétszám: 120 fő

13.
Az intézmény feladatellátását  szolgáló vagyon:
a./ A nagyvenyimi 400 hrsz alatt felvett 6632 m2 nagyságú ingatlan.

b./ Az intézmény működését Nagyvenyim Község Önkormányzati 

     
képviselő-testülete által évente jóváhagyott költségvetés biztosítja.

   .

15.   A használatba adott vagyon feletti rendelkezési jog:

a.) Az intézmény  köteles a rábízott vagyonnal az önkormányzati 

vagyonnal való gazdálkodás rendjét szabályozó önkormányzati 

rendeletben foglaltak szerint eljárni.

b.) Az intézmény nem jogosult a működéséhez biztosított ingatlant 

elidegeníteni, azt biztosítékként felhasználni.
c.) Az intézmény székhelyét képező telek és épület tulajdonjoga


az önkormányzatot illeti meg, míg ezek használati joga az óvodát


illeti meg.

d.)

16. 
Jelen alapító okirattal egyidejűleg a Nefelejcs Napköziotthonos 
Óvoda alapításáról szóló 97/2007. (VII.24.) és a  7/2008.(I.29.) 
határozatban foglaltak hatályukat vesztik.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a Polgármesteri Hivatal alapító okiratának elfogadásáról.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a Polgármesteri Hivatal alapító okiratát, az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

75/2009. (V.19.) határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 

költségvetési szervek jogállásáról szóló 2008. évi CV. törvény

(továbbiakban: Ksztv ) 44. §. (4) – (6) bekezdésében kapott 

felhatalmazás alapján a 86/2008. (VII.8.) számú határozatával 
elfogadott, Nagyvenyim Község Polgármesteri hivatalának 

alapító okiratát ( továbbiakban Alapító okirat ) az alábbiak szerint 

módosítja:
1. 
Az Alapító okirat 1. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A költségvetési szerv neve: 

Nagyvenyim Község Polgármesteri Hivatala
2. 
Az Alapító okirat 2. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A költségvetési szerve székhelye:
 Nagyvenyim, Fő u. 43.

3 
Az Alapító okirat 3. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A költségvetési szerv  alapítói jogokkal felruházott irányító 

szerve és székhelye: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
Az Alapító okirat 7. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A költségvetési szerv besorolása:

a.) a költségvetési szerv az általa végzett tevékenység 
jellege alapján közhatalmi költségvetési szerv.

b.) a költségvetési szerv a feladat ellátásához gyakorolt 
funkció szerint önállóan működő és gazdálkodó költségvetési 
szerv.

c.) A költségvetési szerv az előirányzatok feletti rendelkezési 
jogosultság tekintetében teljes jogkörrel, önálló bankszámlával 
rendelkező költségvetési szerv.

5.
Az Alapító okirat 9. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:


9.1.
A költségvetési szerv tevékenységei 2009. július 1. napjától:
m.) A költségvetési  szerv alaptevékenysége:

45202-5
 Helyi közutak, hidak, alagutak létesítése és felújítása


64202-4  Városi és kábeltelevíziós rendszerek üzemeltetése


75115-3 Önkormányzatok és többcélú kistérségi társulások 
igazgatási tevékenysége


75117-5
Országgyűlési választások


75175-7 Önkormányzati intézmények ellátó, kisegítő szolgálatai


75183-4 Vízkárelhárítás

75184-5 Város- és községgazdálkodási szolgáltatás

75118-6
Önkormányzati választások

75186-7 Köztemető fenntartási feladatok

75187-8 Közvilágítási feladatok
75192-2
Önkormányzatok elszámolásai

75196-6 Önkormányzatok feladatra nem tervezhető elszámolása

85121-9 Háziorvosi szolgálat

85128-6 Fogorvosi szolgálat

85129-7 Védőnői szolgálat

85196-7
Egészségügyi ellátás egyéb feladatai


85201-8 Állategészségügyi tevékenység

85313-6 Gyermek és ifjúságvédelem feladatai

85323-3 Házi segítségnyújtás
85324-4 Családsegítés

85325-5 Szociális étkeztetés

85331-1 Rendszeres pénzbeli ellátások

85332-2 Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellátások

85333-3
Munkanélküli ellátások

85334-4 Eseti pénzbeli szociális ellátások

90111-6 Szennyvízelvezetés és kezelés

90211-3 Köztisztasági tevékenység

92401-4 Sportintézmények működtetése

n.) A költségvetési  szerv kiegészítő tevékenysége:
A költségvetési szerv kiegészítő tevékenységet nem végez.

o.) A költségvetési  szerv kisegítő tevékenysége:
70101-5  Saját vagy bérelt ingatlan hasznosítása


92171-6  Egyéb művészeti tevékenység

A költségvetési szerv kisegítő tevékenységének felső határa 
a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,3 %

p.) A költségvetési  szerv vállalkozási tevékenysége:

A költségvetési szerv vállalkozási tevékenységet nem végez.

9.2.
A költségvetési szerv tevékenységei 2010. január 1. napjától:
m.) A költségvetési  szerv alaptevékenysége:
4211001
 Út, autópálya építése
5221101 Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása
8411121
 Önkormányzati jogalkotás
8411261
 Önkormányzatok és többcélú kistérségi társulások 
igazgatási tevékenysége
8411331
 Adó, illeték kiszabása, beszedése, adóellenőrzés
8411921
 Kiemelt állami és önkormányzati rendezvények
8414011
 Önkormányzatok közbeszerzési eljárásainak 
lebonyolításával összefüggő szolgáltatások
8411271
 Települési kisebbségi önkormányzatok igazgatási 
tevékenysége
8411141
 Országgyűlési képviselőválasztásokhoz kapcsolódó 
tevékenységek
8411151
 Önkormányzati képviselő-választásokhoz kapcsolódó 
tevékenységek
8411171
 Európai parlamenti képviselő-választáshoz kapcsolódó 
tevékenységek
8411181
 Országos és helyi népszavazáshoz kapcsolódó 
tevékenységek
8414031 Város-, községgazdálkodási m.n.s. szolgáltatások


9303021 Köztemető-fenntartás és működtetés
8414021 Közvilágítás
8419021 Központi költségvetési befizetések
8419011 Önkormányzatok, valamint többcélú kistérségi 
társulások elszámolásai
8621011 Háziorvosi alapellátás
8623011 Fogorvosi alapellátás
8623021 Fogorvosi ügyeleti ellátás
8690411 Család- és nővédelmi egészségügyi gondozás
8621021 Háziorvosi ügyeleti ellátás
8899221 Házi segítségnyújtás
8892011 Gyermekjóléti szolgáltatás
8899211 Szociális étkeztetés
8221111 Rendszeres szociális segély
8821121 Időskorúak járadéka
8821131 Lakásfenntartási támogatás normatív alapon
8821141 Helyi rendszeres lakásfenntartási támogatás
8821151 Ápolási díj alanyi jogon
8821161 Ápolási díj méltányossági alapon
8821211 Helyi eseti lakásfenntartási támogatás
8821221 Átmeneti segély
8821231 Temetési segély
8821251 Mozgáskorlátozottak közlekedési támogatása
8821291 Egyéb önkormányzati eseti pénzbeli ellátások
8822021 Közgyógyellátás
8822031 Köztemetés
8821141 Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellátás
8821181 Kiegészítő gyermekvédelmi támogatás
8821191 Óvodáztatási támogatás
8821241 Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás
3700001 Szennyvíz gyűjtése, tisztítása, elhelyezése
8130001 Zöldterület-kezelés
9311021 Sportlétesítmények működtetése és fejlesztése
6110201 Vezetékes műsorelosztás, városi és kábeltelevíziós 
rendszerek üzemeltetése
8421551 Önkormányzatok m.n.s. nemzetközi kapcsolatai 
(testvérvárosi kapcsolatok)
8542341 Szociális ösztöndíjak (Bursa Hungarica)
8903011 Civil szervezetek működési támogatása
8903021 Civil szervezetek program- és egyéb támogatása
8904411 Közcélú foglalkoztatás
8904421 Közhasznú foglalkoztatás
n.)  A költségvetési  szerv kiegészítő tevékenysége:
A költségvetési szerv kiegészítő tevékenységet nem végez.

o.) A költségvetési  szerv kisegítő tevékenysége:
6820023 Nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése
9001243 Egyéb előadó-művészeti tevékenység
A költségvetési szerv kisegítő tevékenységének felső 

határa a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,3 %
p.) A költségvetési  szerv vállalkozási tevékenysége:

 A költségvetési szerv vállalkozási  tevékenységet nem végez.

6.
Az Alapító okirat 10. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

A munkáltatói jogok gyakorlásának módja:
a.) Vezetőjének kinevezési, megbízási, választási rendje: 

A jegyző kinevezésének a rendje: a képviselő-testület 
– pályázat – alapján a köztisztviselők jogállásáról szóló 
1992. évi XXII. törvényben megállapított képesítési 
követelményeknek megfelelő jegyzőt nevez ki. A kinevezés 
határozatlan időre szól. Az egyéb munkáltatói 
jogokat Nagyvenyim Község Polgármestere gyakorolja.

b.) Foglalkoztatottjaira vonatkozó foglalkoztatási jogviszony 
megjelölése: 

Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben köztisztviselő, 
melyekre a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. 
törvény az irányadó. Foglalkoztatottjainak jogviszonya lehet 
továbbá közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak 
jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes 
foglalkoztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, 
melyre nézve a Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. 
Törvény az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra a 
Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.
7.
Az Alapító okirat 11. pontjának számozása 12-re, 12. pontjának 

számozása 13-ra, 14. pontjának számozása 15-re változik.

8.
Az alapító okirat az alábbi 11. ponttal egészül ki:
A  költségvetési szerv jogszabályban meghatározott közfeladata:

A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 38.§ (1) 
bekezdése alapján A képviselő-testület egységes hivatalt hoz 
létre - polgármesteri hivatal elnevezéssel - az önkormányzat 
működésével, valamint az államigazgatási ügyek döntésre 
való előkészítésével és végrehajtásával kapcsolatos 
feladatok ellátására. A polgármesteri hivatal ellátja a 
nemzeti és etnikai kisebbségek jogairól szóló törvényben 
meghatározott feladatokat.

8.
Az alapító okirat az alábbi 12. pontja az alábbiak szerint módosul:

A költségvetési szerv működési területe

Nagyvenyim község közigazgatási területe

9.
Az alapító okirat az alábbi 13. pontja az alábbiak szerint módosul:
Az költségvetési szerv alapfeladatát szolgáló vagyon:

a.) A nagyvenyimi 288/1 hrsz alatt felvett 4423 m2 nagyságú ingatlan.

b.) A polgármesteri hivatal  alapfeladatának ellátását Nagyvenyim 

Község Önkormányzati Képviselő-testülete által évente jóváhagyott

költségvetés biztosítja.
10. 
Az Alapító okirat 4., 5., 6., és 8. pontjában szereplő „intézmény” 

elnevezés helyébe a „költségvetési szerv” elnevezés lép.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja 

Rauf Pál polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a 

módosításokat magában foglaló egységes szerkezetű alapító 

okiratot a Ksztv 5.§.(2) bekezdése értelmében 8 napon belül 

küldje meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális 

Igazgatóságához ( 8000. Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Rauf Pál polgármester

Határidő: 2009. május 22.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete.) 
86/2008. (VII.8.) számú határozatával elfogadott  és a 
75/2009.(V.19.) számú határozatával módosított Nagyvenyim 

Község  Polgármesteri Hivatala Alapító okiratának egységes 
szerkezetbe foglalt  2009. július 1-jétől hatályos szövege:
Nagyvenyim Község Polgármesteri Hivatala Alapító Okirata
Egységes Szerkezetben

1. 
A költségvetési szerv neve: Nagyvenyim Község Polgármesteri Hivatala
2. 
A költségvetési szerve székhelye:  Nagyvenyim, Fő u. 43.

3 
A költségvetési szerv  alapítói jogokkal felruházott irányító 

szerve és székhelye: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

4.
A költségvetési szerv  fenntartója, annak székhelye: 

         Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u. 43.

5.
A költségvetési szerv  felügyeleti szerve:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete


Nagyvenyim, Fő u.43.

6.
A költségvetési szerv  jogállása:

Önálló  jogi személyiséggel rendelkező szerv.


Irányítója: Polgármester


Vezetője:  Jegyző

7.
A költségvetési szerv besorolása:

a.) a költségvetési szerv az általa végzett tevékenység 
jellege alapján közhatalmi költségvetési szerv.

b.) a költségvetési szerv a feladat ellátásához 
gyakorolt funkció szerint önállóan működő és gazdálkodó 
költségvetési szerv.

c.) A költségvetési szerv az előirányzatok feletti rendelkezési 
jogosultság tekintetében teljes jogkörrel, önálló bankszámlával 
rendelkező költségvetési szerv.

8.
A költségvetési szerv nyilvántartási adatai:

a./ Törzskönyvi szám:


     361448 Polgármesteri Hivatal


b./ Statisztikai számjel:



15361442-8411-321-07

c./ Szakágazati besorolás:



841105 Helyi önkormányzatok, valamint többcélú kistérségi társulások 




     igazgatási tevékenysége


d./ TEÁOR szám:


      8411 Általános közigazgatás

9.
A költségvetési szerv tevékenységei:

9.1.
A költségvetési szerv tevékenységei 2009. július 1. napjától:
a.) A költségvetési  szerv alaptevékenysége:

45202-5
 Helyi közutak, hidak, alagutak létesítése és felújítása


64202-4  Városi és kábeltelevíziós rendszerek üzemeltetése


75115-3 Önkormányzatok és többcélú kistérségi társulások 
igazgatási tevékenysége


75117-5
Országgyűlési választások


75175-7 Önkormányzati intézmények ellátó, kisegítő szolgálatai


75183-4 Vízkárelhárítás

75184-5 Város- és községgazdálkodási szolgáltatás

75118-6
Önkormányzati választások

75186-7 Köztemető fenntartási feladatok

75187-8 Közvilágítási feladatok

75192-2
Önkormányzatok elszámolásai

75196-6 Önkormányzatok feladatra nem tervezhető elszámolása

85121-9 Háziorvosi szolgálat

85128-6 Fogorvosi szolgálat

85129-7 Védőnői szolgálat

85196-7
Egészségügyi ellátás egyéb feladatai


85201-8 Állategészségügyi tevékenység

85313-6 Gyermek és ifjúságvédelem feladatai

85323-3 Házi segítségnyújtás
85324-4 Családsegítés

85325-5 Szociális étkeztetés

85331-1 Rendszeres pénzbeli ellátások

85332-2 Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellátások

85333-3
Munkanélküli ellátások

85334-4 Eseti pénzbeli szociális ellátások

90111-6 Szennyvízelvezetés és kezelés

90211-3 Köztisztasági tevékenység

92401-4 Sportintézmények működtetése
b.) A költségvetési  szerv kiegészítő tevékenysége:

A költségvetési szerv kiegészítő tevékenységet nem végez.

c.) A költségvetési  szerv kisegítő tevékenysége:
70101-5  Saját vagy bérelt ingatlan hasznosítása



92171-6  Egyéb művészeti tevékenység

A költségvetési szerv kisegítő tevékenységének felső 

határa a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,3 %

d.) A költségvetési  szerv vállalkozási tevékenysége:

A költségvetési szerv vállalkozási tevékenységet nem végez.

9.2.
A költségvetési szerv tevékenységei 2010. január 1. napjától:
a.) A költségvetési  szerv alaptevékenysége:

4211001
 Út, autópálya építése
5221101 Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása
8411121
 Önkormányzati jogalkotás
8411261
 Önkormányzatok és többcélú kistérségi társulások 


igazgatási tevékenysége
8411331
 Adó, illeték kiszabása, beszedése, adóellenőrzés
8411921
 Kiemelt állami és önkormányzati rendezvények
8414011
 Önkormányzatok közbeszerzési eljárásainak 
lebonyolításával összefüggő szolgáltatások
8411271
 Települési kisebbségi önkormányzatok igazgatási 
tevékenysége
8411141
 Országgyűlési képviselőválasztásokhoz kapcsolódó
tevékenységek
8411151
 Önkormányzati képviselő-választásokhoz kapcsolódó 
tevékenységek
8411171
 Európai parlamenti képviselő-választáshoz kapcsolódó 
tevékenységek
8411181
 Országos és helyi népszavazáshoz kapcsolódó 
tevékenységek
8414031 Város-, községgazdálkodási m.n.s. szolgáltatások


9303021 Köztemető-fenntartás és működtetés
8414021 Közvilágítás
8419021 Központi költségvetési befizetések
8419011 Önkormányzatok, valamint többcélú kistérségi 
társulások elszámolásai
8621011 Háziorvosi alapellátás
8623011 Fogorvosi alapellátás
8623021 Fogorvosi ügyeleti ellátás
8690411 Család- és nővédelmi egészségügyi gondozás
8621021 Háziorvosi ügyeleti ellátás
8899221 Házi segítségnyújtás
8892011 Gyermekjóléti szolgáltatás
8899211 Szociális étkeztetés
8221111 Rendszeres szociális segély
8821121 Időskorúak járadéka
8821131 Lakásfenntartási támogatás normatív alapon
8821141 Helyi rendszeres lakásfenntartási támogatás
8821151 Ápolási díj alanyi jogon
8821161 Ápolási díj méltányossági alapon
8821211 Helyi eseti lakásfenntartási támogatás
8821221 Átmeneti segély
8821231 Temetési segély
8821251 Mozgáskorlátozottak közlekedési támogatása
8821291 Egyéb önkormányzati eseti pénzbeli ellátások
8822021 Közgyógyellátás
8822031 Köztemetés
8821141 Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellátás
8821181 Kiegészítő gyermekvédelmi támogatás
8821191 Óvodáztatási támogatás
8821241 Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás
3700001 Szennyvíz gyűjtése, tisztítása, elhelyezése
8130001 Zöldterület-kezelés
9311021 Sportlétesítmények működtetése és fejlesztése
6110201 Vezetékes műsorelosztás, városi és kábeltelevíziós 
rendszerek üzemeltetése
8421551 Önkormányzatok m.n.s. nemzetközi kapcsolatai 
(testvérvárosi kapcsolatok)
8542341 Szociális ösztöndíjak (Bursa Hungarica)
8903011 Civil szervezetek működési támogatása
8903021 Civil szervezetek program- és egyéb támogatása
8904411 Közcélú foglalkoztatás
8904421 Közhasznú foglalkoztatás
b.) A költségvetési  szerv kiegészítő tevékenysége:

A költségvetési szerv kiegészítő tevékenységet nem végez.

c.) A költségvetési  szerv kisegítő tevékenysége:
6820023 Nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése
9001243 Egyéb előadó-művészeti tevékenység
A költségvetési szerv kisegítő tevékenységének felső 

határa a költségvetési szerv kiadásaiban: 0,3 %
d.) A költségvetési  szerv vállalkozási tevékenysége:

 A költségvetési szerv vállalkozási  tevékenységet nem végez.

10.
A munkáltatói jogok gyakorlásának módja:
a.) Vezetőjének kinevezési, megbízási, választási rendje: 

A jegyző kinevezésének a rendje: a képviselő-testület 
– pályázat – alapján a köztisztviselők jogállásáról szóló 
1992. évi XXII. törvényben megállapított képesítési 
követelményeknek megfelelő jegyzőt nevez ki. A kinevezés 
határozatlan időre szól. Az egyéb munkáltatói 
jogokat Nagyvenyim Község Polgármestere gyakorolja.

b.) Foglalkoztatottjaira vonatkozó foglalkoztatási jogviszony
megjelölése: 

Foglalkoztatottjainak jogviszonya alapesetben köztisztviselő, 
melyekre a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. 
törvény az irányadó. Foglalkoztatottjainak jogviszonya lehet 
továbbá közalkalmazott, melyekre a közalkalmazottak 
jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény az irányadó. Egyes 
foglalkoztatottjainak a jogviszonya munkavállaló, melyre 
nézve a Munka Törvénykönyvéről szóló 1992. évi XXII. Törvény 
az irányadó. Egyéb foglalkoztatási jogviszonyra a Polgári Törvény-

könyvről szóló 1959. évi IV. törvény az irányadó.
11.
A  költségvetési szerv jogszabályban meghatározott közfeladata:

A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 38.§ (1) 
bekezdése alapján A képviselő-testület egységes hivatalt hoz létre 
- polgármesteri hivatal elnevezéssel - az önkormányzat műkö-

désével, valamint az államigazgatási ügyek döntésre való 
előkészítésével és végrehajtásával kapcsolatos feladatok 
ellátására. A polgármesteri hivatal ellátja a nemzeti és etnikai 
kisebbségek jogairól szóló törvényben meghatározott feladatokat.

12.
A költségvetési szerv működési területe

Nagyvenyim község közigazgatási területe

13.
A költségvetési szerv alapfeladatát szolgáló vagyon:

a.) A nagyvenyimi 288/1 hrsz alatt felvett 4423 m2 nagyságú ingatlan.

b.) A polgármesteri hivatal  alapfeladatának ellátását Nagyvenyim 

Község Önkormányzati Képviselő-testülete által évente jóváhagyott

költségvetés biztosítja.
14.
Vagyonnal való gazdálkodás rendje:

a.) A polgármesteri hivatal köteles a reábízott vagyonokkal az

 önkormányzati vagyonnal való gazdálkodás rendjét szabályozó 

 önkormányzati rendeletben foglaltak szerint eljárni.

b.) A polgármesteri hivatal nem jogosult a működéséhez biztosított

      ingatlant elidegeníteni, azt biztosítékként felhasználni.

c.) Az intézmény székhelyét képező telek és épület tulajdonjoga


 az önkormányzatot illeti meg,  használati joga a polgármesteri

      hivatalt illeti meg.
15. Jelen alapító okirattal egyidejűleg a Polgármesteri Hivatal alapító okiratáról szóló 5/2008. (I.29.) határozat hatályát veszti.
VI.
Véleménykérés Dunaújváros Megyei Jogú Város Településszerkezeti tervének módosításához.


Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: Dunaújváros Megyei Jogú Város juttatta el a településszerkezeti tervének a módosításához a határozatát azzal, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzata, mint szomszédos település is véleményezze. Kérte a kiküldött anyaghoz a véleményeket.
Dr. Galambos Dénes képviselő: Az önkormányzat előterjesztését is hozzákereste, mondhatják, hogy valamilyen módon jól ráéreztek arra, hogy a szakma ezt a kérdést, ami őket érint, le akarta söpörni az asztalról. A javaslata Dunaújváros Megyei Jogú Városnak úgy szerepelt, hogy a községet érintő rész, a Hankooktól kezdődő résszel mi lesz, a 4. pont a 6219-es számú új venyemi úttól nyugatra az M6 autópályáig gazdasági célú felhasználást ajánl, illetve a 3-as Nagyvenyim határában lakócélú felhasználást ajánl, ez a fontos. Erre azt írja a szakmai vélemény, hogy Nagyvenyim határában tervezett fejlesztés sem az OTRT-vel sem az FMTT-vel nincs összhangban. Ehhez képest a szavazásoknál nem javasolták. A szakmai munkát végző Pomsár és Társai Építész Iroda Kft. figyeltek-e arra, hogy milyen ajánlások születtek részükről irányukba. Ettől függetlenül a közgyűlés bölcsen döntött, vagy tudatosan, eldönti az utókor, hogy úgy foglalt állást, hogy ami előttük van, a jegyzőkönyvi kivonat egyes pont második bekezdése, hogy az összes egység beépítésre szánt terület. Az az elképzelés, ami számára nem kevés gondot okoz, de lehetőséget is teremt, a faluból a város irányába menő bal, illetve jobb oldali rész beépíthetősége szerinte elég komoly dolog, továbbtervezhetővé vált. Semmit nem jelent számukra, csak egy jó pár éves kemény munkát és lehetőséget, illetve ennek a településre gyakorolt hatása sem elhanyagolható. Ami előttük van, nem sima véleménykérés. Egyelőre nincs rá elképzelésük, nem a község területe közigazgatásilag, a jövőt illetően el kell gondolkodni, hogy Dunaújvárossal egy nagyon komoly együttműködést kell kialakítani a tekintetben, hogy a településnek is legyen előnye, ne csak hátránya, hogy ez a területfejlesztésre került, és a betelepítési lehetőségeket ez a határozat megteremti. Figyeljenek oda, hogy az iroda ezzel a területtel mit tervez, nem tervez. A munka tartalmát folyamatosan kísérjék figyelemmel. Nincs más területük, igaz, nem is az övék, de a határukba számításba jöhet. Azt javasolta, hogy támogassák, jó a határozatnak az iránya, illetve kísérjék figyelemmel a megvalósulását.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Logikailag nem tudja elképzelni a tovább menetelét. Tételezzék fel, hogy kijelölik beépítési területnek, jön egy vállalkozó és épít Nagyvenyim mellé egy lakóparkot. A kérdés az lesz, hogy ez miként érinti a községet? Mi lehet a következménye? Nem látja, mi lesz a következménye az intézményekre, közlekedésre, milyen hatással lesz. Nem biztos, hogy pozitív hatás.
Dr. Galambos Dénes képviselő: A lehetőség, amivel vagy élnek, vagy nem élnek, vagy megvizsgálják. Ez nem derül ki rögtön. Ezzel kell foglalkozni. Ez egy komoly együttműködést igényel Dunaújvárossal a következő években. Igényelhet, vagy háborút jelenthet, el kell dönteni, hogy merre menjenek. Azt mondják, hogy vége és nem gondolkoznak ebben, amikor van lehetőség, foglalkozni kell vele. Meg kell vizsgálni. Ettől függetlenül jelzés értékű, ezzel kell foglalkozni. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ezek alapján hogyan támogassák, ne támogassák, miért támogassák, miért ne támogassák?

Dr. Galambos Dénes képviselő: Támogatni kell. Vagy azt mondják, hogy a tervező vizsgálja meg a lehetőségét. Ez csak egy terv, ez csak egy irány, amit meghatározott a közgyűlési határozat. Vissza kell hozniuk a módosítás utáni végleges tervekkel, erre kapott megbízást a kft. Nem véletlenül mondta, hogy oda kell figyelni.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Támogatni kell, mert ha nem támogatják, elzárkóznak a további lehetőségek előtt. Meg kell vizsgálni a lehetőségét. Lehet pozitív, és negatív hatása, azt kell kiaknázni.
Kegyes Lászlóné képviselő: Támogatni kell. Továbbgondolkodnak, ha azt nézi, hogy lakópark építése, kompromisszum kész javaslatokkal és tárgyalásokkal el lehet oda jutni, hogy a falunak az a része nagyobb fejlődésnek indulhat. Nem szabad elzárkózni. Meglátják, milyen tervek érkeznek. Mit tudnak a falu számára a legjobb megoldásként kiválasztani.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Mi a lehetőségük, miben kell dönteniük? A döntésüknek milyen következménye van? Véleményezik, vagy ennek van ráhatása is? Ha nem fogadják el, akkor mi a helyzet? Ha elfogadják, akkor mi? 
Dr. Galambos Dénes képviselő: Véleményt kell nyilvánítani a megkeresés szerint. 
Rauf Pál polgármester: Véleménye szerint támogatható, azzal, amit a Galambos doktor elmondott. Régóta téma, igaz, ebben döntés nem született. Csak latolgatták a lehetőséget, hogyan tudnák a határokat bővíteni, az is benne volt, hogy közigazgatási terület, valamilyen csere, vagy bármilyen megoldás folytán Nagyvenyimhez kerüljön. Idáig nem jutottak el. Azt gondolja, hogy ezzel a véleménnyel, ha beleírják, amit részletesebben Galambos képviselő úr elmondott, akkora nagyot nem hibázhatnak. Az aprópénzre váltás a további évek feladata.

Kérte a döntést, miszerint támogató véleményt írjanak ezekkel a kitételekkel, amik elhangzottak.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

76/2009. (V.19.) határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
megtárgyalta a Dunaújváros Megyei Jogú Város Önkor-

mányzata által „Dunaújváros Településszerkezeti

Terv módosítása 2009. áprilisi Egyeztetési anyag 2. sz.

változat” című előterjesztést.

Nagyvenyim Község Önkormányzata a településszerkezeti

tervben foglaltakkal kapcsolatosan kinyilvánítja, hogy az

abban foglaltakkal egyetért. 

Támogatja a 6219. sz. országos közút mellett, Nagyvenyim

Község és Dunaújváros város közigazgatási határán javasolt 

lakóterület-bővítési elképzelést.

Felelős:
Polgármester

Határidő:
2009. június 20. 

VIII. Bejelentések, interpellációk

1.) Pályázati lehetőségek
Rauf Pál polgármester: Pályázati felhívás jelent meg a Közép-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács kiírásában, ez helyi önkormányzat fejlesztési feladatait tartalmazza. A rendelkezésre álló támogatás terhére a tanács támogatást nyújt épített és természeti környezet védelmét, fejlesztését szolgáló fejlesztések, zöld területek, parkok, egyebek céljára, illetve helyi önkormányzat feladatellátás színvonalának javítását eredményező fejlesztésekre. Ez utóbbihoz, a feladat ellátás színvonalának javítását eredményező fejlesztésekbe tartozhat bele, amit korábban a költségvetés időszakában tárgyaltak, a parkok rendbetartásához szükséges önjáró fűnyíró, stillfűrész, damilos fűnyíró, nyakba akasztható, a gépparkot tovább bővítendő. Ez 65%-os támogatottságú. Az utakra vonatkozóra pedig június másodikáig lehet pályázni. Rövid a határidő, most írták csak ki. Theisz Imrével megbeszélve, a javaslat az volna, hogy a belső utcák felújítására szeretnének pályázni. A konstrukcióról korábban beszéltek, hogy milyen legyen, 50%-ot lehet pályázat útján elnyerni, a másik 50%-ot önrészként kellene biztosítani, ebbe tartozni az önkormányzati és lakossági hozzájárulás. Önerőként így vállalható, tehát úgy raknák ki, hogy önkormányzati és lakossági hozzájárulás, és így jönne ki a 100%. 20 millió Ft nyerhető el pályázaton. Annyit tesz, hogy 20 milliót kell hozzátenni. 40 milliós keretbe kell gondolkodni. Kigyűjtötték melyik lenne, amelyik forgalmi szempontból egységet képez, ez a Deák Ferenc u.– Ady E. u. – Rétsor. Ez képezne forgalmi egységet. Összegben ez volna 40 millió Ft. Ezekre az utcákra a terveket elkészítették. Megvan a többire is, el kell dönteni, hogy melyik legyen, és tegyék-e. Sok idő nincs rá, tegnapelőtt jött az anyag, június 2-a a beadási határidő. A hátrányos helyzetű települések megint kedvezményezett helyzetben vannak, 90%-ig megy el a támogatottság. Erre szokta mondani, hogy aki még nem hátrányos és emiatt marad le, mert nem tud pályázni, a nem hátrányos miatt majd hátrányossá válik. Ez van, a kiíráshoz kell igazodni. Kérte a véleményeket.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A gép kérdése már a költségvetés tárgyalása során is felmerült fejlesztési igényként, számolni kell a ráülős traktor helyett, olyan kis traktor kellene, amihez pótkocsi köthető. Ezután az ülés után kért több cégtől árajánlatot. Nem tudja, hogy érkezett-e. 

Rauf Pál polgármester: Folyamatosan érkeztek ilyenek. Képes prospektus.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A véleménye az, hogy nem ebben a ráülős fűnyíróban kellene gondolkodni, hanem olyan kistraktorban, ami a városban is látható, amihez pótkocsi köthető, meg dönthető profilú. Olyan területeken is tud nyírni, ami durvább késsel megy, meg az árokprofilokat is tudja döntéssel nyírni. Gázolajos, két-három literrel megy óránként, rendkívül kedvező a fenntartásuk, terület teljesítményük sokkal jobb, mint a fűnyírós traktoroké, főleg, ha pályázni lehet rá. A damilos fűnyíróknál az alapvető probléma a személyzete. Ha végigmegy valaki a Fő utcán, a telepített fáknál végigvágták a fűnyírásnál a damillal a kérgét.

Rauf Pál polgármester: Megnézte, a cég, aki kivitelezte, azt mondták, hogy még nem vészes, vigyázni kell rá. A következő utasítást adta, hogy hálóval vonják be, ez a napokban megtörténik, a következő kaszálásig meglesz. Az az oka, nem szívesen minősít senkit, de a közmunkás garnitúra olyan, hogy nem egyformán érzi a gépet. Tudja, a Szabó Imre kolléga sokat dühöng emiatt, nem tud mindenütt ott lenni. Kiadja, elmagyarázza. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy másfél millió forintos ráülős fűnyíró helyett ezzel a komplexebb, traktoros megoldással lehetne sokkal hatékonyabbá tenni, illetve ezzel a nagyobb területek levágása, és alkalmas lehet egy másfél méter széles kalapáccsal, zúzóval, adott esetben parlagfű mentesítésre, vagy kötelező védekezés elrendelésénél is szóba jöhet. Ennek nagyságrendileg 4-5 milliós forintos a költsége. 40 lóerős traktor elegendő, vannak itt cégek, most nincs sok pályázati lehetőség. Örülni fognak a gépkereskedők.
Rauf Pál polgármester: Kérte a segítséget. A helyi önkormányzatok feladatellátás színvonalának javítását eredményező fejlesztésekbe, ez véleményük szerint ebbe belefér?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ebbe fér bele.

Rauf Pál polgármester: Véleményük szerint is. Ezt kéne akkor a gépekkel tenni. Nem lenne baj, ha kiegészítenék a gépparkot. Ezek szerint több, nagyobb tudású, univerzálisabb gépre lenne szükség. Illetve egy-egy stílfűrésszel, damilossal is bővíthetnék a gépparkot, ha sikeres lenne a pályázat, jól jöhetne.  
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Persze. Ami szóba jöhet még egy hótoló lap, kalapács, szárzúzó, ami dönthető, hogy az árokprofilt is tudja vágni. Ha olyan késekkel van ellátva a fát is ledarálja és a füvet is tudja vágni. A 40 lóerős traktornál két kiegészítő. 
Kegyes Lászlóné képviselő: Ehhez kis utánfutó köthető?

Rauf Pál polgármester: Persze. A gép értékét körülbelül tudják saccolni, ennek támogatottsága 65%, a 35% önrészt kell bevállalni, hogy pályázatot tudjanak beadni.

Kérte a döntést, miszerint a pályázaton a helyi önkormányzatok feladatellátásának színvonalát eredményező fejlesztésekre pályázzanak.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

77/2009. (V.19.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

kinyilvánítja azon szándékát, hogy az Önkormányzati 

fejlesztések támogatása területi kötöttség nélkül (CÉDE)

pályázati felhívás alapján pályázatot nyújt be a közterületek 

fenntartásának hatékonyságát eredményező fejlesztés meg-

valósítására.

A képviselő-testület vállalja a 35%-os pályázati önrész

biztosítását, mely az adott költségvetés alapján

A fejlesztés összege: 8.199.735,- Ft

Pályázati díj: 135.447,- Ft

Összesen: 8.335.182,- Ft.

Ebből: saját forrás: 2.917.314,- Ft

Igényelt: RFT támogatás: 5.417.868,- Ft.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert,

hogy a pályázat benyújtásával kapcsolatos intézkedé-

seket tegye meg.
Határidő: 2009. június 2.

Felelős: Polgármester

Rauf Pál polgármester: Az úttal kapcsolatos pályázat. Korábban a terveket ezért csináltatták meg, ha lesz lehetőség, lépjenek. Lesz-e kedvezőbb pályázati kiírás, nem látja. Kérte a véleményeket.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: 40 millió Ft az pályázható összeg?
Rauf Pál polgármester: 20 millió pályázható, a másik húszat tudnák bevállalni. Ha 20-ig ki akarják meríteni, akkor a 40 millióba ez a 3 utca fér bele. A tervezők költségellték a feladatot.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Vízelvezető árkot is jelenti?

Rauf Pál polgármester: Út vízelvezető árokkal. Konkrétan az ároktisztítást jelenti. Az Ady E. és Deák F. utca, Rétsor képez egy szerves egységet. Próbálta a KVJ Művek útjához. Az Ady E. utcát kellene rendbe hozni.
Fási Éva képviselő: A Rétsor helyett lehet, mást kellene.

Rauf Pál polgármester: A Rétsor kifelé a Fő utcára, ott közlekednek az óvoda felé.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Nem az Albert Istvánné képviselőtárs lakóhelye felé, hanem a Fő utca felé. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Mi baja van annak az utcának?

Albert Istvánné képviselő: Rossz és keskeny is, ahhoz a forgalomhoz, ami azon bonyolódik. 

Rauf Pál polgármester: Sokan a Budai Nagy Antal utcáról, Dózsa György utcáról, Deák Ferenc utcáról nem a Fő útra, hanem ott mennek ki a munkába menők. Lehet mást is.  

Albert Istvánné képviselő: A csatornázás csak a túlsó felét érintette. Az utat nem rongálta a Rétsoron a csatornázás. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ezek az utak jelenleg is szilárd burkolatúak, ha ezeket az utcákat választják és felújítják, így is száguldoznak rajta, ezután jobban fognak. 30-as tábla van a befele menő utcákba, a forgalom ennél nagyobb. Ezek az utcák nincsenek annyira tönkre, hogy újra kelljen aszfaltozni. Ugyanakkor számtalan olyan utca van, aminek nincs aszfalt burkolata. 
Rauf Pál polgármester: Tudja, azt mondták, ahol a csatorna nyomvonala végig ment. Tudja, hogy a Kölcsey utca salakos utca, de az összeget számolva hogyan adja ki a húsz milliót, forgalmi egységbe kell lenni az utcáknak. Szervesen kapcsolódni kell az utcáknak, ez a pályázat feltétele. A Theisz Imrére hagyatkozva, az ő szakmai véleményére, találták ezt ki, nem jelenti azt, hogy kőbe vésett dolog. Ez egy javaslat. Próbálta, a Csaba u., Attila u., Kölcsey u., mert mind a háromban elmegy a csatorna, ez nem alkot egy egységet ilyen szempontból. Összeget érintően túllépte. A Kossuth utcát is, de az magában elég nagy falat. Járható mindegyik, a Kossuth is, csak ott is a megbillentés annak idején, amikor aszfaltozták, az most már teljesen eldeformálódott. Billentéssel vezették ki a vizet, egyik oldalra volt megbillentve a burkolat. Most már egész hosszan megállt valószínű a süllyedés miatt. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A következő a véleménye, az önrész feltételük egyik oldalról be van határolva, jól tudják, a költségvetésbe előre milyen összegű forrásaik vannak lekötve. Ha figyelembe veszik, akkor 30 millió szabad forrás áll rendelkezésre, a többi le van kötve. Ha ezt figyelembe veszik, át kell gondolni, ha a neki futnak a pályázatnak, akkor teljesen lakossági önrész nélkül teszik-e. Ha nekifutnak a pályázatnak akkor van-e idő addig, vagy, ha megnyerik visszaadhatják-e azért, mert a lakosok nem járulnak hozzá?
Rauf Pál polgármester: Nem igénybe venni, nem kerül semmibe. Kérdés, hogy egy irányba elkötelezték magukat korábbi döntésükkel, hogy ezeket az utcákat felújítják, korszerűsítik. Ehhez készítették el a terveket. Ez a lehetőség van. Nem vitatja, hogy nem nagyon kedvező a pályázat. Sokkal kedvezőbb lenne, ha 75-80%-os támogatottságot élvezne, most nem látja, hogy lesz-e ilyen. Tavaly sem volt.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Túl nagy az önrész.
Rauf Pál polgármester: Túl nagy az önrész. Annak idején, amikor döntöttek, hogy terveztessék meg, és az önrészt úgy állítják elő, hogy az önkormányzat és lakossági hozzájárulás. Ennek arányát kell megtalálni. Ami még a lakosoknak elviselhető, vagy azt mondják a lakosok, hogy köszönik szépen.
Fási Éva képviselő: Nem zárják ki annak lehetőségét, ha ilyen nagy önrésszel megcsinálják az utat, hogy az összes többi utat is meg tudják-e csinálni. Az a cél, hogy majd minden utat megcsináljanak. Úgy kellene gondolkodni, hogy a lehetőségből ne zárják ki a hátra maradt utakat. 

Rauf Pál polgármester: Semmiképpen nem állhatnak meg annál, hogy három utat felújítsanak.

Fási Éva képviselő: Ha nagy az önrész, hamar elfogy a pénzük, utána nem tudják a többi utcát megcsinálni. Úgy gondolja, ha megcsináltatnák a Csaba utcát, mert annak a legrosszabb a burkolata, és akkor csak azt és nem a teljes összeget vennék igénybe, hanem amennyibe az kerül, ha nem lehet hozzá kapcsolni mást.
Rauf Pál polgármester: Az is egy változat lehet.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az áfát hogyan tartalmazza, hogy nem? 
Rauf Pál polgármester: Úgy emlékszik, hogy bruttó.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Határozzanak meg egy százalékot, amennyiben az önkormányzat hozzájárul, és van még egy gyors levélváltásra lehetőség ezeknek az utcák lakóinál, hogy 5 napon belül jelezzék vissza, hogy vállalják-e ingatlanonként az önrészt. Az 50% önrészt nem látja, hogy vállalni tudnák.
Rauf Pál polgármester: Semmiképpen. Akkor az arányt kellene megajánlani, hogy milyen arányt kérnek egy ingatlanra vetítve.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Nincs konkrét szám, hogy egy utca mennyibe kerülne? Javasolta, hogy nézzék meg, és számolják ki.
Rauf Pál polgármester: Azonnal behozza. Szünetet rendelt el.

Szünet után
Rauf Pál polgármester: Fel van sorolva, a tervező kiszámítása szerint, azokat az utcákat mondaná, amelyek szóba kerültek. A Csaba utca bruttó bekerülési költsége 13.183.000 Ft, Attila utca 11.611.000 Ft, Kossuth L. u. 18.342.000 Ft, Rétsor 4.378.000 Ft, Ady E. u. 18.422.000 Ft, Deák F. u. 16.948.000 Ft. A Rétsor, Deák F. u., Ady E. utca 39.748.000 Ft lenne. Ez egy egységben van. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Csaba utcában hány ingatlan van?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A házszám 40 körüli.
Rauf Pál polgármester: Kölcsey u. 11.950.000 Ft. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Mi ennek a pályázatnak a beadási határideje?

Rauf Pál polgármester: Június 2. Ezért mondta, hogy tervnek kell lennie, mert különben pályázni sem tudnak. Meglévő vízelvezető árkok tisztításáról ír, azt költségellte. Új árok kialakítása a Deák F. utcában. Ez is benne van. Jobban örült volna, ha a Településfejlesztési bizottság véleményezi, de nincs idő rá. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az Attila utcánál is ennyi ingatlan van?

Rauf Pál polgármester: Ott is körülbelül 50-60 ingatlan van.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ha az Attila utcát nézi, a 11 milliós nagyságrendet, 60 ingatlannal számolva, ha lakossági önrész 35%, akkor 64.000 Ft lenne az ingatlanonként a befizetés, ha 25%-os önrésszel számolja, akkor 46.000 Ft.

Rauf Pál polgármester: 25-25% jó lenne, önkormányzati és lakossági. Azt gondolja, hogy az 50.000-ig elbírható lenne. Rácalmáson volt, hogy 100.000 Ft-ot kértek ingatlanonként, az eléggé megterhelő. Abban nem bízna, hogyha megszólítják a lakosságot, támogatnák.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ha ugyanezt nézi a Csaba utcánál, akkor 55.000 Ft-ra jön ki. A Kölcsey utcánál, mivel egyoldalú az utca 200.000 Ft-ra, meg 150.000 Ft-ra jön ki. A Deák F. utcában mennyi ingatlan van?
Dr. Galambos Dénes képviselő: Az egyik fele önkormányzati.

Fási Éva képviselő: Javasolta, mivel a pénzt nem azonnal kell kifizetni, addigra kell az önrészt befizetni, amikorra elkészül a beruházás. Az átfutást nézve, az majdnem 6 hónap, ha 50-55.000 Ft-ot nézi, havi 15.000 Ft-tokkal be lehetne szedni a lakosságtól, az nem lesz olyan nagy teher.
Rauf Pál polgármester: A technikát meg lehet találni. De meg kell kérdezni, hogy támogatja-e, hozzá akar-e járulni, körülbelül ennyi összegben, (+)-(-)5.000 Ft-tal be tudják határolni.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Gyors számtanból az jön ki, hogy egyedül az Attila utca, Csaba utca, ami egyáltalán esélyes, mert 60.000 Ft körüli nagyságrendbe ez jön ki, a többinél a 100.000 Ft-ot közelíti, mivel kevés az ingatlan szám. Az a véleménye, hogy ez a támogatási konstrukció olyan nagyságrendű önrészt emészt fel, ami a jövőt teljes egészében megkérdőjelezi. Ha elindulnak a pályázaton, és megnyerik és visszaadják, az sem a legszerencsésebb. 

Rauf Pál polgármester: Lehet kevesebbet is. Jogos a félelem. De ki tudja, öt év múlva, amikor még több utca lesz ilyen helyzetben, a csatornakiépítés miatt lehetne korszerűsíteni, meg szilárd burkolattal ellátni, akkor mennyi önrészre lesz lehetőség. Tudnak-e ilyenbe gondolkodni? Lesz-e olyan pályázat, amire 50%-ot el lehet nyerni. A forgalom szempontjából mindenképpen az Ady E. utcát látja. 
Fási Éva képviselő: Nem olyan rossz annak az útja.

Albert Istvánné képviselő: Mégis a központban van, miket köt össze. Fontosabbnak tartja.
Fási Éva képviselő: Azt majdnem teljes egészében az önkormányzat pénzéből kellene az önrészt hozzárakni. Nem lehet lakossági hozzájárulást kérni, mert olyan kevés telek van. Úgy van, hogy az óvodától az orvosi rendelő, a parkig olyan rész határolja, ahonnan nem lehet önrészt beszedni.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az lenne a javaslata, hogy lakossági önrész nélkül nem jutnak a végére. Főleg nem ilyen támogatási mérték mellett. A lakossági hozzájárulást melyik utca tudja, meg kell határozni, mi van, ha egy-kettő. A jegyzőasszonyt kérdezte, mi van akkor, ha azt mondja valaki, hogy az utca 70%-ban hozzájárul, 30%-ban nem. Mit lehet velük kezdeni?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amikor legutoljára ilyen fajta útépítésre sor került az a gázvezeték építés után volt. Lakossági kezdeményezésre indult, abban az esetben valósult meg, ha a lakók 80-90%-a támogatta az elképzelést. Egy-két esetben fordult elő, hogy a lakók nem támogatták az építést. Mindenütt az volt az igény, hogy mindenki járuljon hozzá, hiszen mindenki használja is az utat. 
Rauf Pál polgármester: Igaz, hogy akkor 15.000-18.000 Ft-os hozzájárulás volt, Ez 1996-ban volt. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Javaslata a lakossági önrészre 85%-os részvétel esetén, és 65.000 Ft hozzájárulást kérjenek.
Albert Istvánné képviselő: Csizmadia György képviselő úrtól kérdezte, hogy egységesnek gondolja-e a 65.000 Ft-ot, mindegy melyik utcára?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ha valamelyik utcánál összejön, akkor akár egy utcára pályázzanak.

Rauf Pál polgármester: Sarokteleknél, ahol a kapubejáró van. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Első lépésben megszondázná a lakókat, és attól tenné függővé az egészet. Azt mondják, hogy lakossági hozzájárulás nélkül nem tudják felvállalni, meg kell szondázni a lakokat, és akkor újból visszatérne rá.

Rauf Pál polgármester: Ezt mondták eddig is, hogy ezt a konstrukciót képzelték el, amikor a terveket megcsináltatták, hogy pályázati pénz, önkormányzati és lakossági. Így állna össze. Ennek az aprópénzre váltása lenne most.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Ez lesz most a próbája, hogy a lakosság hogyan járul hozzá.

Rauf Pál polgármester: Melyik utcában gondolkodjanak, hogy az eredeti jó-e, hogy a 40 milliós összköltséggel számoljanak, és ebből húszat elnyerhetnek, akkor beleférne a jelzett 3 utca, vagy gondolkodjanak nagyobba, mondjuk a Csaba utcában, vagy csak az Attila utcában. Mindenképpen dönteni kell, hogy melyik utca lakosságát szólítsák meg.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy mindkét utca lakosait szólítsák meg, és ha mindkettőben összejön a 85%, akkor kell kiválasztani, még most, hogy melyiket pályázzák meg. Vagy addig összeülnek még egyszer?
Rauf Pál polgármester: Ha szükséges, akkor igen. Tényleg, öt nap alatt be tudják a lakók véleményét, ha érdekli őket gyűjteni. Amennyiben nem válaszolnak, olybá vehető, hogy nem akarják.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nem lenne célszerűbb egy meghatározott időpontban összehívni az összes ingatlantulajdonosat és ott rögtön kialakul a vélemény? 

Szabóné Lőrincz Ilon az Oktatási bizottság elnöke: Nem jönnének össze.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Másképp meg nem küldik vissza a papírt.

Albert Istvánné képviselő: Akkor érdektelenség van.

Rauf Pál polgármester: Akkor az a javaslat hangzott el, hogy futtassák meg a 3 utcát, ami egy egységet képez, futtassák meg a Csaba utcát, meg az Attila utcát. Melyik produkál értékelhető adatot.
Fási Éva képviselő: A kérdőívre rá kellene írni, hogy amennyiben nem érkezik vissza, akkor nemleges válasznak veszik.
Rauf Pál polgármester: Érdekes, melyik mennyire sűrűn lakott. Az Ady E. utca még hagyján, a rendelőtől a Deák Ferenc utcáig egy oldalon beépített. A Rétsornál ugyan ez a helyzet, ott egy ház van, meg van még egy üres telek. Annak nagy része az önkormányzatot terhelné. Annyival lehetne módosítani, az Ady E. u., Deák F. u., Rétsort, hogy a Deák F. u. az elágazástól az Ady E. utcáig terjedő szakasza, mert forgalomtechnikai dolgot végre kell majd hajtani. Ez is elgondolkodtató. Akkor az Ady E. u., Rétsor, Deák F. u., illetve Csaba u., Attila utcát külön megszólítják. Amelyik értékelhető lesz, azt indítják a pályázaton. A javasolt arány 65.000-70.000 Ft önrész, és 85%-os szervezettség. Fizetési feltételek?
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Amit a Fási Éva képviselő asszony javasolt.

Rauf Pál polgármester: Akkor 6 hónapos havi törlesztéssel.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Annyival kiegészítené ki ezt, hogy mire meg kell kötni a támogatási szerződést, addigra be kell fizetni. 
Fási Éva képviselő: Megelőlegezheti az önkormányzat.

Rauf Pál polgármester: Akkor már nem lehet behajtani. 

Kegyes Lászlóné képviselő: Javasolta, felgyorsítva és a kommunikációt javítva, hogy ezekben az utcákban nincs egy-egy olyan lakos, akit meg lehet keresni az önkormányzat részéről, hogy, mint bizalmi ember az utcát végigjárja.

Rauf Pál polgármester: Mindenképpen olyan aktivista szükséges, aki tudja mozgatni az útépítés ügyét. Olyan szempontból fontos, hogy küldjék vissza a kérdőíveket.

Kérte a döntést, miszerint Deák F. u., Ady E. u., Rétsor, Csaba u., Attila utca meg legyen szólítva útépítés kapcsán és 65.000 Ft önrésszel, 85% szervezettséggel. Amelyik nem éri el, az kiesett.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

78/2009. (V.19.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
az útépítési pályázaton való részvételről szóló döntést meg-

előzően előzetes felmérést végez az Ady E., Csaba, Attila,

Deák Ferenc utcákban és a Rétsoron. 

A felmérés célja, hogy az előzőekben felsorolt utcákban lévő 

ingatlantulajdonosok anyagi támogatásukkal hozzájárulnának-e

a beruházás pénzügyi forrásához. 

A pályázaton történő indulás feltétele, hogy 1-1 utcában az 

ingatlantulajdonosok 85%-a, 65.000 Ft/ingatlan összeggel 

támogassa a beruházás megvalósítását. A lakossági hozzá-
járulás összege 6 hónap alatt, 6 egyenlő részletben is megfi-

zethető. 

A képviselő-testület utasítja a polgármestert, hogy az Ady, 

Deák, Csaba, Attila utcában, valamint a Rétsoron lévő

ingatlanok tulajdonosait tájékoztassa a képviselő-testület

szándékáról, és az arra vonatkozó nyilatkozatokat gyűjtse össze.

Határidő:
2009. május 25.

Felelős:
Polgármester
Rauf Pál polgármester: Meglátják, mi lesz belőle. Nagyon szorgalmazná, mert lehet később nem lesz rá még ilyen lehetőség sem. 
2. a.) Köztisztviselő álláshely létesítése
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az elmúlt hónapokban sokat beszéltek az egyik köztisztviselő nyugdíjba vonulást illetően. Az az elképzelés, ami leírva volt, szóban tájékoztatást adtak, nem kell a Nyugdíjfolyósító Igazgatósággal szerződést kötni, mert a köztisztviselő saját jogán az információik alapján elmehetett nyugdíjba. A jogviszonya április 30-ával megszüntetésre került, mert addig kerül megállapításra a nyugdíj jogosultsága, amíg a munkaviszonyát nem szüntette meg. A költségvetésnek ez a része nyilván akkor nem kerül felhasználásra az előirányzatban. Ezzel kapcsolatos az lenne a kérése a képviselő-testület irányába, hogy az ő bérkeretére ne egy, hanem két személyt vehessen fel. A bérkeretet nem növeli meg, a két pályakezdő bére, az oly mértékű, ami jelen pillanatban nem lépi túl az egy havi keresetét. 
2. b.) Polgármesteri Hivatal fejlesztései


A másik részét a pénzügyi bizottság ülésén is kérte a bizottságot, hogy támogassa az elképzelésüket, technikai jellegű lenne, a költségvetéssel volt összhangban. A költségvetés tárgyalását megelőzően kértek a fénymásolóra előirányzatot, illetve az irodahelyiség megoldására tettek javaslatot. Két esetben szükséges volt egy számítógép cserére, az egyik a gyermekjóléti szolgálat gépe ment tönkre, több éves volt, a kolléganő a sajátját hozta be, azon tudott dolgozni. Így a Polgármester úrral megbeszélve a cserét meg kellett tenni a munkavégzés érdekében, a másik a szervezési ügyintézőnek sem volt olyan eszköze, amin tudott volna dolgozni. Mindig ott dolgozott, ahol éppen valamelyik kolleganő nem dolgozott az adott gépen. Így nem lehet határidőre felelősségteljes munkát végezni. Vagy éppen olyan irodahelyiségben volt, ahol éppen szabadságon, vagy más miatt volt távol a kolléganő. Ez hosszútávon úgy gondolja, nem követhető. Annak érdekében, hogy valóban a munka elvégezve legyen megfelelő minőségben, és határidőre. Ezzel kapcsolatosan volt a javaslata, a régi épületnek, ahol a televízió, a gyermekjóléti szolgálat és az irattári rész van, annak a kicsi felújításával megoldhatóvá tudna válni ez a probléma. Belső átszervezéssel, pénzügyi csoport átkerülne oda, és így egy irodahelyiség szabaddá válna és el tudnák helyezni a kolléganőt. A pénzügyi bizottság ezeket az elképzeléseket támogatta. Arra szeretné kérni a képviselő-testületet, hogy tekintettel arra, hogy a fénymásoló esetében minden hetesek a javítások, a dobcsere 80.000 Ft egy alkalommal, ez már úgy gondolja, nem a hatékonyságot és gazdaságosságot fogja eredményezni, hanem már ellentétes hatásai lesznek. Többet költenek karbantartásra egy év alatt, mint egyébként normális helyzetben. Szeretné, ha az EP választás előtt erre sor kerülhetne, nagy szükségük van a választás során a megfelelő technikai berendezésekre. 
2. c.) Szúnyogirtás

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Csokorba szedte, nem függnek össze egymással, a képviselő-testület irányába volt kérdése a lakosság részéről, hogy mennyit szánnak ebben az évben szúnyogirtásra, vagy tervezik-e egyáltalán a faluban. Holnapon is lehetett olvasni, személyesen volt egy úr a hivatalban, ezt a kérést terjesztette elő, hogy terjessze a képviselő-testület elé. Mert Baracson és Kisapostagon és mindenütt van.
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Nekik van Dunájuk.

Fási Éva képviselő: Minden évben irtottak eddig is. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Gyakorlatilag ugyanez vonatkozik az orvosi rendelőben az EKG-gépre, amit elmondott a jegyzőasszony a fénymásolóra. Annyit költenek rá, a betegek egyre többet jelzik, hogy mennek, nincs EKG, mert javításon van. Tudják-e, milyen állapotban van?
Rauf Pál polgármester: Múltkor vitte fel a Magyar Imréné Budapestre, megállapították, hogy nincs alapvető probléma a géppel, 35.000 javítás volt rajta. Akkor egyet hibáztak, nem nézték meg, hogy milyen az akkumulátora. Hazajött, örült, hogy nem kell kicserélni a gépet, nem kell rá költeni. Utána az akkumulátor merült le, mert idejét múlta, az akkumulátor csere miatt volt a szünet, akkor helytelenül a szervizben nem nézték meg, tökéletesen működött. Elbocsátották, hogy így jó. Újabb időcsúszást ez okozott, a gép a szakszerviz véleménye szerint tökéletes.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: És ez így is van?

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Még nem érkezett meg a javításból.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Akkor jó az információ, hogy nincs?

Rauf Pál polgármester: A két dolog miatt tolódott ki. Ha egyszerre elvégzik, akkor már régen üzembe állhatott volna. 

Fási Éva képviselő: Az új fénymásoló mennyibe kerül? Mert a 80.000 Ft-os javítás, ha nagyon drága a fénymásoló, akkor nem olyan sok, ha olcsó a fénymásoló, akkor nagyon sok. A 80.000 Ft-ot ahhoz kell viszonyítani, hogy mennyibe kerül az új fénymásoló.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ez egy alkalmas javítás, nem egyszer javítják egy évben.

Fási Éva képviselő: A jegyzőasszony említette, hogy dobot kell cserélni.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Azon kívül vannak más karbantartások, amelyekre több százezer forintot költenek, ez már 10 éves gép. 
Fási Éva képviselő: Mennyibe kerül egy új fénymásoló gép?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Olyan bruttó 1.100.000 – 1.200.000 Ft között van. Nem lesz olcsóbb, ha ezt év elején megvásárolják, jóval többet nyerhettek volna, mert a gazdasági körülmények miatt felmentek ezeknek az eszközöknek az árai. Az elmúlt héten nem kért újabb ajánlatot. Ahogy visszajött, mondta a kolléganő, hogy az elmúlt két hétben többször kellett hívni a szervizet. Ami jelenleg rendelkezésre áll kisebb teljesítményű, A/4-esre alkalmas, a hivatalnak vannak olyan beszámolói és egyebek, amiket csak A/3-asba tudnak másolni, nyomtatni.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A költségvetéskor is tárgyalták a fénymásolóról, akkor is támogatta a bizottság, hogy a fénymásoló lecserélése megtörténjen. Akkor abban maradtak, hogy több árajánlatkérés bekövetkezik. Tény, hogy 10%-kal felment az ára február óta, hiszen a forint-euró árfolyam változás a készletek kiürülése miatt jelentkezik. E miatt mindenféleképpen javasolta a pénzügyi bizottság, hogy ezt a lépést meg kell lépni. Ezeknek az eszközöknek, ilyen széria számmal, ami nyomtatás van, öt évnél nem hosszabb az élettartama. 
Az álláshely feltöltéssel kapcsolatban egyértelműen támogatta a bizottság. Szükség lesz erre a váltásra, ez összességében költséget idén nem jelent. A helység kialakítással kapcsolatosan az a javaslat, hogy ne kelljen várni a következő testületi ülésig a kivitelező kiválasztásáig, hanem a testület, mivel karbantartási, felújítási munkáról van szó, vagy bízza meg a településfejlesztési bizottságot, vagy a pénzügyi bizottságot azzal, hogy a Theisz Imre készítse el a felhívást. A műszaki feladatról, kiküldik vállalkozóknak egy hetes ajánlattétellel, és valamelyik bizottság el tudja dönteni, és a polgármestert hatalmazza fel a testület, hogy meg tudja kötni a szerződést és a következő ülésre elvégezhető a munka. Gyakorlatilag belső vakolat javításáról, tisztasági meszelésről, vizesblokk javításáról van szó. Az ajtócsere megtörtént. Ezt is támogatta pénzügyi bizottság.

Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Megütötte a fejét, amit a Csizmadia György képviselő úr mondott, miszerint a két álláshely az idei évben nem jelent többletköltséget. Láttak-e számadatokat, mert szívesen látott volna erre vonatkozó adatokat, hogy most mibe kerül a megmaradt álláshely, mennyi a két dolgozó bére. Mennyi lesz a következő évben.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Zárt ülésen elmondja.

Kegyes Lászlóné képviselő: A létszámbővítés összhangban van a Csizmadia György által javasolttal? A projektmenedzserivel? Vagy külön kezelendő a kérdés?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Nincs összhangban.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az elmúlt évben két főt alkalmaztak pluszban munkabér támogatottként, az ő szerződésük most járt le áprilisban. Jelen pillanatban helyettesítési feladatokat látnak el, természetesen ki kell írni a köztisztviselői álláshelyre a pályázatot, amelyre lehet ők is fognak pályázni. Mindenkinek a szíve dolga eldönteni, hogy pályázik, vagy nem pályázik. A köztisztviselői törvény szerint minden egyes alkalommal, minden közalkalmazotti és köztisztviselői álláshely esetében meg kell tenni. Ami ezt indokolta, az ügyfélszolgálatnak az ellátása. Az utóbbi időben sikerült ezt a részt kicsit felfejleszteni. Sokat jelent, hogy nem kell minden egyes üggyel minden egyes ügyintézőhöz bemenni. A napi és egyszeri ügyek rögtön lerendezhetők, pl. lakcím bejelentés, állatorvos stb. sorolhatná ezeket a feladatokat. A tájékoztatás, ami rendkívül fontos. Lehet kiírni, hogy ügyfélszolgálat, de ha nem működik, akkor nincs értelme kiírni, hogy ügyfélszolgálat. Ezeket a feladatköröket igyekeztek egy helyre összpontosítani, úgy tűnik, hogy ez előrelépést jelentett. Másik része a titkársági feladatok ellátása, nem volt olyan személy, aki ki tudta volna szolgálni a Polgármester Úr tevékenységét, illetve egyéb adminisztratív jellegű feladatokat. A létszámbővítésnek a másik indoka az az előző napirendből is származik. A tervei szerint a következő évtől, januártól, az alapító okiratot, ha valaki végignézi, duplájára nőtt az önkormányzati szakfeladatok száma. Azt jelenti, hogy a pénzügy területén jelentős mértékű feladat fog jelentkezni, azáltal, hogy áttérnek másik fajta könyvviteli elszámolásra, ezt úgy hívják, hogy eredményszemléletű elszámolás. Ha végigtekintette valaki, egy példát mondana a szociális segélyek esetében egy szakfeladaton volt a szociális segélyezés, most minden egyes segélytípusnak külön szakfeladata lesz. Amit annak idején megoldottak egy kontírozással, most több helyre kell könyvelni. Például a lakástámogatási segélyeket külön bontja, hogy normatív módon, vagy az önkormányzat rendelete kapcsán. Feladatkörökre külön meg kell bontani, az összes költséget, érti ez alatt a bérköltséget dologi kiadásokat, minden egyebet. Ezek valamilyen mutatószám alapján fognak kiszámolódni. A polgármesteri hivatal tevékenységén külön szakfeladat az adóigazgatási tevékenység. Az adóigazgatásnál is majd külön kell bontani a bérköltséget, a dologi kiadásokat és minden egyebet. Ez egyfajta jövőbe mutató elképzelés, a gyakorlati megvalósulása, haszna ki fog derülni jó pár év múlva. Az a cél, hogy mindenegyes ilyen tevékenység mérhető legyen és kimutatható legyen az ezzel kapcsolatban felmerülő költség. Érti ez alatt egy önkormányzati, vagy jegyzői hatáskörbe tartozó ügyben hozott határozatot is. A jövő e körül fog kirajzolódni, de még pontosan nem tudják ennek konkrét gyakorlati megvalósulási formáit. Ezek az elképzelések be fognak teljesedni 2010. január 1-től. Úgy gondolta, hogy valamilyen segítséget jelenthet az e területen jelentkező többletmunka ellátásához.
Dr. Galambos Dénes képviselő: Egy dolgot szeretne mondani, 15 hónap múlva már nem találkoznak ebben a körben, körülbelül 15 alkalommal összejönnek még addig. Óvatos lenne most, hogy emeljenek létszámot. Ha látná, mi lesz egy év múlva, okosabb lenne. Szkeptikus a tekintetben, hogy változatlan struktúrával, igaza van minőségileg jobb munkát kell előirányozni. Azért vannak a jövőt nézve olyan elvárásai, ha lesz képviselő, ha nem, hogy menedzser szemléletű, angol nyelven megszólítható, elérhető, kommunikatív köztisztviselők legyenek. Ezt azért kellő szakmai alapokkal, és a jövőbe látással kellene felépíteni. Nem elégedett a jogalkotással, és azzal sem, ahogy a jövő kihívásainak eleget tudnak esetleg tenni. 
Fási Éva képviselő: Pénzügyileg nem biztos, hogy az a jó, ha azt mondja, van „pénzem” megmarad, mert elmegy valaki, akinek nagy a fizetése, akkor vegyenek fel helyette kettőt, mert ki fogják gazdálkodni abból a pénzből. Nem fontos azt a pénzt elkölteni, lehet spórolni is. Mindenütt leépítések vannak. Sokszor mondják, Dr. Galambos Dénes képviselő úr is mondta, nem lehet tudni, mit hoz a jövő, de nagyon lóg a levegőben az, hogy az önkormányzatok létszámát csökkenteni, a képviselők létszámát csökkenteni akarják stb. Sokat beszélnek erről. Nem biztos, hogy már a következő választások nem így indulnak, nem biztos, hogy az önkormányzatok ilyen struktúrával fognak megmaradni, mint ahogy most vannak. Azt mondja, hogy szerinte 2 embert nem kell felvenni egy helyett.
Rauf Pál polgármester: A képviselők számának csökkentése nem parallel a hivatali dolgozók létszámával.

Fási Éva képviselő: Azt tudja, hogy nem. Önkormányzatokat fognak összevonni.  

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Úgy gondolja, hogy valami félreértés van itt, egyszerű, középfokú végzettségű köztisztviselőkről van szó, akik adminisztratív munkát végeznek el. Dr. Galambos Dénes képviselő úr által elmondottakra reagálva elmondta, hogy vannak olyan hivatali dolgozóik, akiknek két nyelvvizsgájuk van, angolból és németből. Nem is egy van, csak meg kell kérdezni, hogy kinek van. Jelenleg 1 fő angol és német „C” típusú középfokú, 2 fő német középfokú „C” típusú nyelvvizsgával rendelkezik.
Rauf Pál polgármester: Sőt cigány nyelvű nyelvvizsgával rendelkező dolgozó is van.

Dr. Galambos Dénes képviselő: Ha megnézik Altomünsterben a létszámot, óriási differencia van. Ez a magyar rendszer hibája, amin változtatni kell.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ezt helyi szinten nem tudják megoldani. A jogalkotás arról szól, hogy van egy hatáskör, akkor kinek adják, ha nincs más, ráírják, hogy jegyző. Háromezer valahány hatáskörük van. Nyílván nem kell ellátni ezt, mert azt nem tudná ellátni egy önkormányzat. Itt alapvetően adminisztratív jellegű feladatokról van szó, nem olyan feladatkörökről, ami felsőfokú végzettséget igényel. A feladathoz kell igazítani, nem ahhoz, hogy „spórolok, vagy nem spórolok”. A spórolás nem azt jelenti, hogy nem biztosítják hozzá a feltételt. Pontosan az ellenkezőjét jelenti, nem tudja elvégezni a feladatot. „Egy ember nem tud két lovat megülni.” Nem tud ott lenni egyszerre két helyen egy ember.
Dr. Galambos Dénes képviselő: Nem vitatja, hogy jó a megoldás.

Fási Éva képviselő: Nem fejezte még be, amit elkezdett, mert közbeszólások voltak. A rácalmási önkormányzatnál 13 fővel dolgoznak, az építési hatósági munkát is ők végzik. Végeznek olyan feladatokat, amiket itt nem, és 13 fővel dolgoznak. Ugyan annyival, mint itt.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Itt jelenleg 11 fővel dolgoznak, most lenne 12 fő a hivatalban.

Rauf Pál polgármester: Itt elhangzott igény. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A döntés előtt szeretne zárt ülést kérni a pénzügyi vonzatról. 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy akkor majd a zárt ülésen döntsenek a pénzügyi vonzatról.

Rauf Pál polgármester: Zárt ülést rendelt el.

Zárt ülés.

Zárt ülés után.
Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a hely kialakításáról a másik épületben a pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

79/2009. (V.19.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

támogatja a polgármesteri hivatal épületével egy egységben

lévő – korábban szolgálati lakás funkciójú – épületrészben a

pénzügyi feladatok ellátására irodahelyiség kialakítását.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Településfejlesztési

Bizottságot, hogy a felújítási munkával kapcsolatban beérkező

ajánlatokat értékelje, s tegyen javaslatot a kivitelező személyére,

s egyben felhatalmazza a polgármestert a szerződés megkötésére.

Felelős:
Polgármester

Határidő:
2009. augusztus 31.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Melyik bizottság foglalkozzon vele, a pénzügyi vagy a településfejlesztési?

Rauf Pál polgármester: A Településfejlesztési és Vagyongazdálkodási bizottság. Mi volt erre a javaslat?

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Ne várják meg a következő testületi ülést a döntéssel. 

Rauf Pál polgármester: Hatalmazza fel a képviselő-testület, ha az ajánlatok beérkeznek, eldönthesse, persze segítséget igénybe véve, hogy ki végezze a feladatot.

Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

Zárt ülés után

Rauf Pál polgármester: Zárt ülésen mindenki elmondta a véleményét. Annak a javaslatnak helyt adva, amit Szabadi Andrásné képviselő mondott, javasolta, hogy még egyszer szavazzanak. Kérte a döntést miszerint egy státusz növekményt jelentsen a javaslat.

A képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen és 1 tartózkodással – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

80/2009. (V.19.) számú határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a Polgármesteri Hivatal részére 1 fő álláshelyet biztosít

a 2009. évi bérkeret terhére.

A képviselő-testület utasítja a polgármestert, hogy a 2009. évi

költségvetés módosítására vonatkozó módosítást terjessze elő.

Határidő:
2009. szeptember 5.

Felelős:
Polgármester 

Rauf Pál polgármester: Van-e még egyéb jellegű bejelentés?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Szúnyogirtásról kellene dönteni.
Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést, miszerint x 100.000 Ft-ot költsenek-e szúnyogirtásra. Szúnyogok voltak, lesznek, nem hiszi, hogy olyan invázió van, mint a vízparton. 

Igényként felmerült, kérte a döntést, a szúnyogirtás végrehajtásáról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 0 igen és 9 nem szavazattal – elutasította a fenti javaslatot.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

81/2009. (V.19.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a településen végzendő szúnyogirtást nem támogatja,

arra fedezetet nem biztosít.

3.) Kérdések, interpellációk
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Kérdése az Egészségügyi és Környezetvédelmi bizottsághoz lenne, a parlagfű mentesítéssel, vagy nyárfa kérdésével foglalkoztak-e, vagy kívánnak-e bejárás szintjén foglalkozni. Ha nem, javasolta, hogy gondolják meg. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A második félévben szeretnének vele foglalkozni.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Nem bírta ki mindennap bosszankodás nélkül azt a munkatempót és munkamorált, ami egy fa kiszedése a Sportcentrumnál megkövetelt. Négy ember aktív ülése és szurkolása mellett, mindezt azért, hogy segélyt kapjanak, ez felháborító. 

Rauf Pál polgármester: Nem segélyt, munkabért kapnak.

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: De utána, hogy jogosult legyen bármire is, gyakorlatilag erre a munkára nem jár munkabér. 
Rauf Pál polgármester: A következő volt a feladat. A fát úgy ássák körbe és úgy vágják el az oldalgyökérzetet, ha a gép odamegy, ne szakítsa fel a járdával együtt. Ezek az emberek ennél többre nem képesek. Nem szívesen minősít senkit. Készített egy feljegyzést, amit átvetetett velük, ketten átvették, egy nem. Megelégelte ő is ezt a munkatempót, és mondta, hogy nem ennyi idős, hanem dupla, vagy több, a két kezét eltörné, ha egy nap alatt nem tudná elvégezni. De nagyon kényelmes tempóban két nap alatt biztos. Különböző kifogások voltak, azért molesztálja őket, meg azok, akik itt szóvá teszik rosszallóan, mert ők az etnikumhoz tartoznak. Nem erről van szó. Szó nincs róla. Mondják, hogy miért nem könnyebb munkát kapnak, mert van itt könnyű munka. Ez sem nehéz munka, mondta nekik, nem kell verítékezni, nem áll senki korbáccsal mögöttük, hogy a munkatempó gyorsabb legyen. De azért a minimum elvárás az, hogy mozgás legyen, mert ha ötször elmegy arra a városból hazafelé, és azt csinálja, ha jön, dudál nekik. Ha észreveszik az autót és akkor tessék-lássék dolgoznak valamit. Egyébként üldögélnek. Ezt elégelte meg, és elmondta, hogy még egy ilyen, és következményei lesznek. Azt mondták, hogy van könnyebb munka is. Például gereblyézés, de mondta nekik, hogy most az nincs. Kérdezte tőlük, hogy a hólapátolással hogyan állnak, az igen jó lenne. De most az sincs. Klasszikus, hogy nyáron havat, télen aratást. Tud róla, csináltak írásos anyagot, feljegyzést, ketten átvették a harmadik nem értett egyet. Ettől még az él, csak nem vette át. Nevetséges, ha lötyög a balta, mert kilazult, akkor abbahagyják, és majd reggel szólnak a Szabó Imrének, hogy ékelje be. Mondta nekik, hogy ilyen nincs. Idegen tőlük, ez a munka. A véleménye megvan. Megvan azoknak is a véleménye, akik betelefonálnak, mert mondták, hogy nem tudják, mennyi pénzt kapnak az emberek ezért, de nem dolgoznak. Azt mondja, az egyik, hogy nehéz fizikai munka. Bosszús ezért. Bármilyen munka, ha szemétszedés, akkor az a módszer, míg a többiek végigfutják a terepet, addig ők az épület egyik végébe, vagy a másikba vannak. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Mindenki előtt ismeretes, hogy 2009. június 7-én Európai Parlamenti képviselőket választ az ország. A tisztük, hogy felkészüljenek erre és lebonyolítsák, mégpedig a szavazatszámláló bizottságok közreműködésével. Áttekintették és megkérdezték az előző év februárban felülvizsgált szavazatszámláló bizottságok összetételét, hogy vállalják-e a következő választáson való részvételt. Úgy tűnik, hogy egy főnek a pótlására lenne szükség, és javasolnák Pál Tamás Attila, Nagyvenyim, Szegfű utca 1. szám alatti lakost, aki régebb óta jelezte, hogy szeretne ilyen munkában részt venni, hogy az egyes szavazókörbe őt a képviselő-testület válassza meg. Tájékoztatásként elmondta, hogy a hatos számú szavazókört, amelyik Bernátkút településrészen volt, azt átszervezték és a mélykúti szavazókörhöz csatolták, miután olyan kevés volt az ott lévő választópolgárok száma, körülbelül 30 fő körüli volt. Egy teljes szavazatszámláló bizottság működtetését nem tudták biztosítani. Megírták a választópolgárok részére, hogy amennyiben igénylik, segítségükre lesznek abban, hogy a mélykúti szavazókörbe eljussanak. 
Szabóné Lőrincz Ilona az Oktatási bizottság elnöke: Egy marad Mélykúton, mi lesz a bernátkúti szavazatszámlálókkal?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Átkerültek ide. Voltak lemondások és nem vállalások, az ő eskütételük érvényes, átkerültek más szavazatszámláló bizottságba. Ezért csak egy fő pótlására szükség.

Rauf Pál polgármester: Javasolta Pál Tamás, Nagyvenyim Szegfű utca 1. lakost az egyes szavazókörbe válasszák meg.


Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

82/2009. (V.19.) határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a választási eljárásról szóló 1997. évi C.tv. 23. (1) bekezdé-

sében kapott felhatalmazás alapján a IV. szavazókörben

működő szavazatszámláló bizottság póttagjának Pál Tamás,

Nagyvenyim, Szegfű u. 1. sz. alatti lakost megválasztotta.
Rauf Pál polgármester: Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

/Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

Rauf Pál polgármester: Mivel több napirend nem volt bezárta az ülést. 

 

 

K.m.f

/: Rauf Pál :/






/: Komjátiné Mádl Margit :/

polgármester
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