
JEGYZŐKÖNYV

Készült: Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének 2009. november 24-én tartott üléséről.

Jelen vannak: 
Rauf Pál 
polgármester


Kegyes Lászlóné
alpolgármester 


Csizmadia György
képviselő


Fási Éva
képviselő


Kuminka József
képviselő


Szabadi Andrásné
képviselő


Dr. Szemere Brigitta
képviselő


Dr. Zseli József Géza
képviselő


Takács Bálint
képviselő
Távolmaradását jelezte:


Albert Istvánné
képviselő

Dr. Galambos Dénes
képviselő


Szabóné Lőrincz Ilona
képviselő
Tanácskozási joggal meghívott:


Komjátiné Mádl Margit
jegyző

Továbbá:

Kundra Lászlóné
Általános Iskola igazgató

Benedekné S. Julianna
Óvodavezető


Rozbora Piroska
Művelődési Ház vezető


Viczkó József
Könyvvizsgáló


Simon Zoltán
Körzeti megbízott


Dr. Müller Cecília
ÁNTSZ tisztifőorvos

Jegyzőkönyvvezető:
Szloboda Melinda 
ügyintéző
Napirend:

I.

Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.



Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 



Előadó: polgármester

II./ 

A belső piaci szolgáltatásokról szóló 2006/123/EK irányelv rendelkezései szerinti jogharmonizációval kapcsolatos önkormányzati rendeletek felülvizsgálata, módosítása



Előadó: jegyző

III./
Tájékoztató az orvosi rendelő épületének bejárásáról, a gyógyítás tárgyi és személyi helyzetéről, és a dolgozók munkakörülményeiről.

Előadó: EÜ., Szociális és Környezetvédelmi bizottság

IV./
Tájékoztatás a Nagyvenyimért Közalapítvány helyzetéről, a kérdőívek értékelése


Előadó: OKSK bizottság

V./
Tájékoztató a 2009. évi költségvetés III. negyedévi teljesítéséről.


Előadó: polgármester

VI./
A 2010. évi költségvetési koncepció


Előadó: polgármester

VII./
Tájékoztató a Körzeti megbízotti tevékenységről.


Előadó: Simon Zoltán, körzeti megbízott
VIII./
Tájékoztató a serdülőkorban levő ifjúság helyzetéről a községben. 


Előadó: Eü., Szociális és Környezetvédelmi Bizottság, valamint az OKSK bizottság 

IX./
a.) 2010. évi belső ellenőrzési terv


Előadó: Jegyző


b.) Együttműködési megállapodás az önállóan működő és gazdálkodó és az önállóan működő költségvetési szervek között


Előadó: Jegyző

X./

Bejelentések, interpellációk

1. Kossuth Lajos Általános Iskola SZMSZ-ének módosítása

2. Gyermekjóléti Szolgálat szakmai programja
3. Faragó Ferenc kérelme
XI./

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Rauf Pál polgármester: Köszöntötte az ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Három képviselő jelezte, hogy nem tud jönni. Javasolta, hogy a meghívóban kiküldött napirendet némi módosítással tárgyalják. A módosításra vonatkozó javaslatokat várja, úgy tudja, a bizottságoknak vannak javaslataik. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Az Oktatási bizottság szeretné kérni, hogy a negyedik napirendi pontot majd a következő testületi ülésen, a költségvetéssel együtt tárgyalják. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az Egészségügyi bizottság kéri, hogy a harmadik és a nyolcadik napirendi pontot későbbi időpontban tárgyalja a képviselő-testület. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A második napirendet levenni a tárgyalandó napirendek közül, mivel annak a kötelezettségüknek szeptemberben eleget tettek.
Rauf Pál polgármester: A munkatervben így volt, ezért a meghívóban így kellett szerepeltetni.

Kérte a döntést a napirend-módosítási javaslatokról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal - elfogadta a fenti javaslatot.

Rauf Pál polgármester: Van egy napirendi javaslata. A költségvetési koncepció után Zseli doktor úr javaslatára, az ÁNTSZ főorvosa adna tájékoztatást 15-20 percben, a méhnyakrák oltással, a vakcinázással kapcsolatosan, nem azért, mert kibővített Egészségügyi bizottság lennének, hanem azért, mivel ennek anyagi vonzata van, ha az önkormányzat úgy dönt majd, akkor a költségvetésénél tudja figyelembe venni. Tudják, a 12-13 éves kislányokról van szó, a községben 2010-ben 23 fő a jelenlegi állás szerint, ez változhat. Erről tartana egy rövid előadást, projektorral, kivetítővel, kéri, vegyék fel napirendre.
Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

154/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete 

az ülés napirendjét az alábbiakban határozza meg:

I.

Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.



Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 



Előadó: polgármester

II./
Tájékoztató a 2009. évi költségvetés III. negyedévi teljesítéséről.


Előadó: polgármester

III./
A 2010. évi költségvetési koncepció


Előadó: polgármester
IV./
ÁNTSZ tájékoztatója a méhnyakrák elleni vakcináról


Előadó: ÁNTSZ tisztifőorvos
V./
Tájékoztató a Körzeti megbízotti tevékenységről.


Előadó: Simon Zoltán, körzeti megbízott
VI./
a.) 2010. évi belső ellenőrzési terv


Előadó: Jegyző


b.) Együttműködési megállapodás az önállóan működő és gazdálkodó és az önállóan működő költségvetési szervek között


Előadó: Jegyző

VII./

Bejelentések, interpellációk

1. Kossuth Lajos Általános Iskola SZMSZ-ének módosítása

2. Gyermekjóléti Szolgálat szakmai programja
3. Faragó Ferenc kérelme
VIII./
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

I.

Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.



Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 



Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: A tájékoztatóhoz két dolgot szeretne kiegészítésként elmondani. Aláírta Szilvási doktorral a szerződést, amely a DVCSH díjra vonatkozó perrel kapcsolatos. Emlékezhetnek rá, hogy beavatkozóként szerepelnek a továbbiakban, mert az üzemeltető lesz a felperes. Szilvási doktor készséggel vállalta, 25.000 Ft/tárgyalás összegért, a következő tárgyalás 2010-ben kerül sorra. 
A másik pedig, a Magyar Élelmiszerbank Egyesület kereste meg, amely összegyűjti azokat az élelmiszer alapanyagokat, vagy kész termékeket, amelyeket különböző mezőgazdasági élelmiszeripari vállalkozások állítanak elő. Ahonnan érkezik a bankba ilyen alapanyag, késztermék, azokat az ország azon települési önkormányzatainak osszák szét, ha igényt tartanak, ahonnan ebbe a bankba valaki tett be valamit. Innen Nagyvenyimről is volt ilyen, hogy alapanyagokat ajánlottak fel ez a Simon Kft. Összeírták a kolléganők, 70 érintett volt, olyanok, akik hátrányos helyzetűek, vagy hátrányos helyzetűek, mert gyermekgondozásiban részesülnek, volt, amelyik családot 3 csomag illetett meg, mert három ilyen gyermek van a családban. Ez a csomag kiosztás megtörtént. Úgy tudja, 4-5 csomagot nem vittek el, hogy milyen oknál fogva, nem tudja, bár ki voltak értesítve időben. Azt gondolja, ez több mint gesztusértékű dolog. Nem olyan hatalmas csomag, tartós élelmiszerről van szó, azt gondolja, hogy némi segítséget jelentett ezeknek a családoknak.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Egy észrevétele lenne az ingatlanközvetítő céggel kapcsolatban jutott eszébe, hogy van-e tudomása a hivatalnak arról, hogy a községi hirdetőtáblát egy ingatlanközvetítő iroda saját üzleti tevékenységére állandóan igénybe veszi és tele ragasztgatja saját hirdetésével?
Rauf Pál polgármester: Nem az a cég, akit megbízott?

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem a nagyvenyimi telkeket hirdeti. Mindenféle ingatlant hirdet, tele szokta ragasztani a hirdetőt.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A hirdetéseket bárki kiteheti. Azért helyezték ki annak idején, hogy ne a buszvárókra helyezzék el, hanem ennek olyan helyet találjanak, ami egy helyen van. 
Rauf Pál polgármester: Van-e róla tudomás?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Senki nem jelenti be. Azért van, hogy aki akarja kitegye. A városba is így működik.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: A cég saját üzletszerű tevékenységével telerakhatja a hirdetőt?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Igen.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Kérdezték tőle, mert irritáló néhány embernek, ha el akarja helyezni a hirdetését, és nem tudja hova.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A településőrrel kapcsolatban, van-e valamilyen fejlemény? Azt olvassa, hogy november 15-étől el lehet foglalni az állást, ebben történt-e valamilyen lépés? A másik pedig, megkeresték-e a Polgármester Urat pályázat ügyben a polgárőrök, ami a Duna-híd egyesülettel kapcsolatos?

Rauf Pál polgármester: A Híd Egyesülettel kapcsolatban nem. Más, személyesen kereste meg őket, hogy van pályázati lehetőség a LEADER-ben, úgy tudja, hogy halad a dolog, Csizmadia György képviselő úr segítségét kérték a pályázat elkészítésében. A Híd Egyesülettel kapcsolatos dolgot nem tud. 

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Valószínűleg akkor ezzel kapcsolatos.

Rauf Pál polgármester: A településőrökkel kapcsolatosan, ha röviden akar válaszolni, akkor igen, nyertek a pályázaton. Részletesebben pedig annyit, hogy 13-án kapták az értesítést, hogy 15-étől beállítható a két ember. Két létszámra kaptak engedélyt. Már be is álltak. Egyik 16-ától, a másik pedig a mai napon. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Kik ők?
Rauf Pál polgármester: Egyiket Szekeres Andrásnak hívják, a Fő utcán lakik, a másik itt volt közhasznú munkás, Dóka István, ő ma állt be. Megkezdték tevékenységüket, ami nem áll másból, mint a radar szerepét betöltsék, figyeljenek, járják a közigazgatási területet a zárt kertekkel együtt. Természetesen a felszereltségüket biztosítani kell, kerékpár, mobiltelefon, mellény, előírt a fekete színű sapka, amiből egyet kaptak a kolléganők. Biztos, hogy pótolható. Mindketten munkanélküliek. Egyik diplomás, a másik pedig szakmunkás.  
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Pontosan mit figyelnek? Például a rendeletek betartását nézik?
Rauf Pál polgármester: Is. A mozgást, a gyanús rendszámú kocsikat, igazából 8 órás munkaidő, úgy tájékoztatta őket, hogy nem biztos, hogy mindig 7-től 15-ig, vagy 8-tól 16-ig. Lesz közös akció is a polgárőrökkel, akár a körzeti megbízott megbízásával, akkor ezzel is számolni kell. Persze ezt előre jelezve. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Milyen rendszerességgel és kinek fognak beszámolni? Van erre már valamilyen koncepció?
Rauf Pál polgármester: Önkormányzati alkalmazottak, munkáltatói jogot a polgármester látja el irányukba. Elsősorban tehát neki, de átruházta ennek egy részét a kolléganőknek. Bármilyen jelzés, ha úgy ítélik meg a rendőrséget direktbe is értesíthetik.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Szokták a Kmb beszámolóját látni, a polgárőrök is be szoktak számolni, elképzelhető, hogy beszámolási időszakban ők is beszámoljanak?
Rauf Pál polgármester: Természetesen, csak egy kis időt hagyjanak nekik.
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A csatornáról külön beszélnek, vagy most? Tudják, hogy hétfőn megtörtént a bejárás, a hibaismertetés a kivitelezőkkel, ezzel kapcsolatban pár szót szeretne hallani. 
Rauf Pál polgármester: Elkezdték, de nem fejezték be. A mai nap Mezőfalván folytatták. Amikor tegnap abbahagyták, azt mondták, hogy a fele hátra van. 

Kérte a jegyzőasszonyt és az egészségügyi bizottság elnökét, hogy az átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a képviselő-testületet. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előző testületi ülés óta átmeneti segélyben 35 fő részesült 284.700 Ft összegben, temetési segélyt 8 fő részére állapítottak meg 160.000 Ft összegben, gyógyszertámogatásban pedig 3 fő részesült 14.000 Ft összegben.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az első napirenddel kapcsolatosan.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

155/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

a 99/2009. /VI.30./, a 100/2009. /VI.30./, a 101/2009. /VI.30./, 

a 102/2009. /VI.30./, a 112/2009. /VII.6./, a 113/2009. /VII.6./,

a 114/2009. /VII.6./, a 126/2009. /IX.15./, a 127/2009. /IX.15./, 

a 128/2009. /IX.15./, a 129/2009. /IX.15./, a 130/2009. /IX.15./, 

a 131/2009. /IX.15./, 132/2009. /IX.15./, a 133/2009. /IX.15./, 

a 137/2009. /IX.21./, a 138/2009. /IX.21./, a 139/2009. /IX.29./, 

a 142/2009. /IX.29./, a 143/2009. /IX.29./, a 145/2009. /IX.29./, 

a 148/2009. /IX.29./, a 149/2009. /IX.29./, a 151/2009. /X.14./, 

és a 153/2009. /X.14./ számú lejárt határidejű önkormányzati 
határozatok végrehajtásáról szóló jelentést elfogadta.

II./
Tájékoztató a 2009. évi költségvetés III. negyedévi teljesítéséről.

Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került. A pénzügyi bizottság tárgyalta, kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását mondja el.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A tegnapi ülésen részletesen végigmentek a táblázatokon és a szöveges részeken. Egy-két olyan kérdést is feltettek, ami nem feltétlen a 3/4. éves beszámolóból látszik. Kérdés az volt, mi várható év végén a számok alapján. Ha megnézik az időarányos teljesítést, két dolgot lehet megállapítani az anyagból. Egyrészt a bevétel oldalán látszik, hogy nagy csodák nem várhatók év végéig a telekértékesítések árbevételei tekintetében, ott mindenképpen a tervezetthez képest kiesés van. Ezt jól mutatja a 3/4. évi beszámoló is. Az viszont látszik, hogy az adóbevételek jobban alakulnak, mint tavasszal várták, ott vélhetőleg javuló tendenciák lesznek. E kettőnek a különbözete még mindig negatív szaldót fog mutatni. 
A költségoldalon a teljesítéseknél az, hogy le vannak maradva időarányosan csak annak tudható be, hogy nyári szünetben az intézményeknél nem merültek fel költségek, illetve az energiaköltségeknél pedig a negyedik negyedévben várhatóak a nagyobb számok, a költségvetés költség oldala teljesülni látszik, a beruházások még folyamatban vannak. Azokra is testületi határozatok vannak, az annak a fényébe fog megvalósulni. A Polgármester úr úgy tájékoztatott, hogy az egy jelenleg zajló beruházásnál a hivatal épületénél annyi plusz történt, hogy szét kellett szedni az előteret, és meg kellett oldani a gyermekjóléti szolgálatba való eljutását a mozgáskorlátozottaknak. Ennek megfelelően a 3/4. negyedévi teljesítést a pénzügyi bizottság elfogadásra javasolja, ennek megfelelően a rendeletmódosítást is. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Az iskolában történő beruházás, ami pályázati pénzen ment, de utófinanszírozott, mikor várható, hogy ez a pénzösszeg bejön?
Rauf Pál polgármester: Nem utófinanszírozott, előre utalták a számlára. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Ott látott egy nagyfokú módosítást a tervezett 2-12 millió között a táblázatban. 
Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi ügyintéző: 12 millió, amit kaptak. 10-et kaptak és 2,5 millió az önerő. Ennek megfelelően módosították az előirányzatot, mert ezt a pénzt megkapták, amikor megnyerték a pályázatot.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: De azt kiadásként látta.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Bevételként is, mert egyensúlyba kell lenni a kiadási oldallal. A bevétel oldalt is módosítani kell, meg a kiadásit is. 
Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi ügyintéző: A kiadási oldalon nem mutatkozik. A módosított előirányzatban van 12.617.000 Ft, a teljesülése 938.000 Ft a 3. negyedévben. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Az intézményi bevételeknél látja, hogy elég alacsony a teljesülés, minek tudható be?
Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi ügyintéző: Sajnos az intézményeknél a betervezett terembérletek nem úgy alakultak, ahogy a tavalyi év alapján várták. A Művelődési Háznál nincs is teljesülés, mert nem tudta idén kiadni a termeit, az iskolánál pedig alacsonyabb, mint, amit a tavalyi év alapján gondoltak. 
Fási Éva képviselő: Azt tisztán látja, hogy EU-s támogatást nyertek a Falunap rendezvényeire. Ezt nem tudták év elején, amikor a költségeket betervezték. A Művelődési Ház költségvetésébe be lett tervezve a Falunap megrendezése. Ennek megtakarításként jelentkeznie kellene, amit megspóroltak azzal, hogy a támogatásra kaptak pénzt.

Rauf Pál polgármester: Ez nem egészen így van. A pályázat a jubileumi falunapra szól. A rendezvényre betervezett összeg fel lett használva. Ez pluszként jött hozzá, közösen, a három településnek, Nagyvenyim, Altomünster, Egeres, a létszámoknak megfelelő arányban. Az utazási és ellátási költséget, illetve annak egy részét fedezte. Arra is pályáztak. 

Fási Éva képviselő: Ezek szerint arra nem lett előirányozva semmi?

Rauf Pál polgármester: A falunapra úgy összességében, amit beterveztek, de külön nem lett étkezésre, szállításra előirányozva.

Fási Éva képviselő: Úgy gondolta, hogy valamennyi kellene, hogy maradjon.

Rauf Pál polgármester: Maradni nem, de javított a helyzeten, mert a saját pénzből nem kellett annyit hozzátenni. 

Kérte a döntést a 2009. évi költségvetés III. negyedévi teljesítésével kapcsolatosan.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal –  tudomásul vette az önkormányzat 2009. évi költségvetés III. negyedévi teljesítéséről szóló tájékoztatót.

Rauf Pál polgármester: A költségvetési rendelet módosításával kapcsolatosan kérte a képviselők név szerinti szavazását.


Rauf Pál 



polgármester

igen,


Kegyes Lászlóné


alpolgármester
igen,

Csizmadia György


képviselő

igen,


Fási Éva




képviselő

igen,


Kuminka József



képviselő

igen,

Szabadi Andrásné


képviselő

igen,


Dr. Szemere Brigitta


képviselő

igen,


Takács Bálint



képviselő

igen,


Dr. Zseli József Géza


képviselő

igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

14/2009. /XI.25./ rendelete

Az Önkormányzat 2009. évi költségvetéséről alkotott

7/2009. /II.25./ rendeletének módosításáról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve./

III./
A 2010. évi költségvetési koncepció

Előadó: polgármester

Rauf Pál polgármester: A pénzügyi bizottság tárgyalta, kérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását mondja el. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A 2010. évi koncepciót, ha mindenki megnézte, jól láthatóak belőle, hogy az önkormányzatot hogyan fogja elérni a jövő évben az a megtakarítás, amit a kormányzat az önkormányzatokon keresztül el szeretne érni a költségvetésben. Ha végignézik, hogy melyek azok az előirányzatok, nagyon jó a táblázat, amit kaptak, látható, hogy mi, mennyivel lesz kevesebb. Ha összességében nézik, látható egy majdnem 20 milliós különbség, a jövő évi büdzsében várható hiány, ami önmagában még nem olyan nagy kérdés lenne, ha nem lenne benne, hogy az idei évbe be volt tervezve 30 millió forint a bevételi oldalon a telkekre, amiből jövőre 2 lett mindösszesen tervezve. Így nézve azért fel kell készülni, hogy a jövő évi költségvetésnek az elfogadásánál sokkal komolyabban meg kell nézni, hogy mit, mire lehet költeni, mennyi feladatra mennyi pénz marad. E miatt a januári időszak sokkal bonyolultabb és hosszadalmas tárgyalás lehet, mint ami az eddigi években tapasztalt volt. Egyébként a 2010. évi koncepciót elfogadásra javasolja a pénzügyi bizottság.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Tudják, hogy a központi költségvetés kapcsán is sajnos kevesebb lett az önkormányzatoknak a költségvetése, viszont bele van-e számolva ebbe a költségvetésbe az, hogy tudják, a válság hatására az adóbevételek is kevesebbek lesznek az önkormányzatnál, vagy ez egyelőre a központi adatok alapján lett számolva?
Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi ügyintéző: A költségvetési tervezet alapján lett tervezve. Az adóknál az idei évi előirányzatokat vették alapul, azt remélve, mivel idén a teljesítés 3/4 évkor 100% feletti, ha csökken is, akkor ezt a tervezetet fogják tudni hozni jövőre. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Azt lehet tudni, hogy hányan kérték a csökkentését az iparűzési adónak?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előző képviselő-testületi ülésen jelezte, hogy volt ilyen tendencia, az utóbbi időszakban emlékei szerint egy ilyen kérelem érkezett. Tömegével nem. Nem tízes nagyságrendben kérnek ilyen fajta csökkentést az adóhivataltól. Jelen pillanatban az a fájóbb, ha egy-egy vállalkozás a telephelyét elviszi. Erre volt példa, ami nagyobb mértékű bevételkiesést fog eredményezni. Jelen pillanatban bizakodnak abban, hogy megmaradnak az ez évi előirányzatok. 
Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést a 2010. évi költségvetési koncepció elfogadásáról a bizottság javaslatának megfelelően.
A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a 2010. évi költségvetési koncepciót, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

156/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

az önkormányzat 2010. évre vonatkozó költségvetési 

koncepcióját az írásos előterjesztésben foglaltak szerint 

jóváhagyja.

Rauf Pál polgármester: Javasolta, ahogy megérkeznek az előadók, aszerint hallgassák meg őket és hallgassák meg az ÁNTSZ tájékoztatóját, valamint tárgyalják a körzeti megbízotti tevékenységről szóló tájékoztatót is. De addig is folytassák a napirendek tárgyalását.

IV./
a.) 2010. évi belső ellenőrzési terv

Előadó: Jegyző


b.) Együttműködési megállapodás az önállóan működő és gazdálkodó és az önállóan működő költségvetési szervek között


Előadó: Jegyző

a.) 2010. évi belső ellenőrzési terv

Előadó: Jegyző

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ahogy az előterjesztésben is írta, a dunaújvárosi Többcélú Kistérségi Társulás részére a javaslatot már október hónapban elküldte, miután nekik a saját tervüket kell elkészíteni. Felhívták a figyelmet, hogy az ellenőrzési terv elkésztése során figyeljenek arra, hogy 2010-ben 37 olyan nap van, amelyet Nagyvenyim esetében belső ellenőrzésre tudnak fordítani. Javasolnák a tanügyi nyilvántartásokat megvizsgálni szabályszerűség, megbízhatóság tekintetében, illetve az Önkormányzati feladatok külső szervezeti egységekkel történő ellátásának vizsgálata, lehet akár egy jövőbeni elképzelés, vagy már a meglévő ilyen kötelező feladatok ellátásának a gazdaságosság, hatékonyság, eredményesség szempontjai szerinti vizsgálata. Egy darab soron kívüli ellenőrzést terveztek, ami a költségvetés készítése során felmerül, megvizsgálni olyan kérdéseket, amelyek jövőbe mutató döntést megalapozhatnak az önkormányzat igénye szerint. Ezt javasolnák elfogadásra.
Rauf Pál polgármester: Kérte a 2010. évi ellenőrzési terv előterjesztés szerinti elfogadását.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

157/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete

a 2009. évi belső ellenőrzési tervet az írásos előterjesztés-

ben foglaltak szerint jóváhagyja.

Határidő: 2009. december 31.
Felelős:   jegyző

b.) Együttműködési megállapodás az önállóan működő és gazdálkodó és az önállóan működő költségvetési szervek között


Előadó: Jegyző

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került. Kérte a jegyzőasszonyt, amennyiben van kiegészíteni valója, mondja el. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előterjesztésben utalt arra, hogy a 2008. évi CV-ös törvényben foglalt kötelezettségüknek kívánnak akkor eleget tenni, amikor a korábban megkötött együttműködési megállapodásukat módosítják a most hatályos jogszabályok szerint. Intézményvezetőkkel a tegnapi nap egyeztették az együttműködési megállapodást. Néhány módosításra, pontosításra tennének javaslatot. A második oldalon a 17-es pontnál az utalvány rendelet helyett utalvánnyal, vagy utalvány rendelvénnyel, tehát „utalvány rendelvénnyel ellátva”. Az intézményvezetők kérték, hogy a hatodik oldalon, amikor felsorolják, hogy milyen egyéb analitikus nyilvántartásokat kell vezetni az önállóan működő költségvetési szerveknek, ők kérték, hogy az energia költség nyilvántartása, mennyiségi adatok, ezeket ne kelljen vezetniük. Tegnap ezt a bizottság elé is terjesztették, a bizottságnak az volt az álláspontja, hogy maradjon benne az analitikus nyilvántartásnak a vezetési kötelezettsége az intézmények tekintetében. A szabályzatokat tekintve úgy fog működni, miután ehhez az együttműködési megállapodáshoz még egy jó pár említett szabályzat kerül megalkotásra, ami folyamatban van, és reményeik szerint ez év végéig a felülvizsgálatok be is fejeződnek. A kötelezettsége az intézményvezetőknek természetesen az lesz, hogy az együttműködési megállapodás, keret megállapodás gyakorlatilag az e mellékleteket képező szabályzatokat megismerik és a mindennapok során alkalmazzák. Minden szabályzat az intézményekre a hatálya ki lesz terjesztve, ők saját maguk nem fognak külön szabályzatokat alkotni, hanem, amit jóváhagynak az fogja majd az ő szabályzatukat is képezni, a végrehajtás is az ő feladatuk lesz. Nem tudja, mennyire érthető. 
Néhány pontosítás, szakmai kifejezések, kötelezettségvállalás, ellenjegyzés, utalványozás mit takar. Gyakorlatilag úgy lenne az intézményvezetőkkel ez a fajta kapcsolattartás, maga a pénzügyi elszámolás az egyes gazdasági eseményeknek, a könyvelés, a különböző adatszolgáltatási kötelezettség, államháztartás különböző szintjei, más hatóságoknak, adóhivatalnak, ezt az önkormányzat gazdasági egysége fogja végezni. Például az egyes statisztikai adatszolgáltatások, mint például a tanügyi nyilvántartáshoz kapcsolódóan, az októberi statisztika nyilván azt az adott intézmények szolgáltatják a gazdasági szervezet részére, aki pedig saját kötelezettségének eleget téve az államháztartás részére szolgáltatja az adatokat. Az intézményeknél a kötelezettségvállalás azt jelenti, hogy ő beszerez, vásárol valamilyen terméket, ez az egyszerűbb eset, vagy köt egy megállapodást valakivel, megrendel valamit, vagy a személyi juttatások esetében kinevez, kinevezési okiratot készít, megbíz valamilyen munkára. Ezek az ún. kötelezettségvállalások, és egyben igazolja a teljesítést is, hogy ezek megtörténtek. Az összes többi része, utalványozás, ellenjegyzés, érvényesítés, ez itt a hivatalban történik meg. Természetesen, ami még kiegészítést, magyarázatot igényel, az előirányzat módosítások tekintetében nem járnak el önállóan, erre különböző szabályok vonatkoznak, a 217/98-as kormányrendeletben, annyit jelent, hogy az intézményvezető saját hatáskörben előirányzat-módosítást csak a dologi kiadások esetében a fő számokon belül tehetnek, de a személyi juttatások esetében korlátozottabb, szigorúbb szabályok vonatkozhatnak, például tartós kötelezettséget nem vállalhatnak a maradvány terhére. Ezeknek a nyilvántartása mind a kolléganőknél kerül lebonyolításra, ők vizsgálják, hogy az elfogadott költségvetéseket az egyes intézmények milyen módon tudják végrehajtani, illetve nincsenek előirányzat túllépések, ami másfajta intézkedést indokolna. Inkább a kérdéseket szeretné a képviselő-testület tagjai részéről az együttműködési megállapodással kapcsolatosan.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Ebből a szövegből úgy látja, hogy ez az együttműködési megállapodás most keletkezik, nincsen elődje, amit módosítani kell. Van már egy élő? Nem látja azt sem, hogy az eredetihez képest milyen módosítások lettek. Jó lenne látni. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: 2006-ban volt az együttműködési megállapodás, a legelső, amikor szervezeti kereteket biztosítottak az intézmények és az együttműködés tekintetében. Úgy gondolta, nem ez a képviselő-testület fogadta el, hanem az előző, lehet, hogy újnak tűnik a jelenlegi képviselő-testület számára, ezért nem vastagította ki, hogy mi az, ami változik, mi az, ami nem változik. Alapvetően, ami változik, az az, hogy megváltozott a költségvetési szervnek az elnevezése. Régebben önállóan gazdálkodó költségvetési szervek, és részben önállóan működő költségvetési szervek voltak. A CV-ös törvény hatálybalépését követően önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szervekről és önállóan működő költségvetési szervekről beszélnek. Az önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv minden esetben a polgármesteri hivatal. Törvényi szabályozás kapcsán, a hozzá kapcsolódó intézmények, miután az itteni szervezeti felállás, az alapító okiratok alapján kellett a megállapodást megcsinálni, ez önállóan működő költségvetési szervként lett az alapító okiratban is meghatározva az ő jogállásuk. Alapvetően ez a módosítás lényege, a többi lényegében a kötelezettségvállalás pontosítására került sor, amiben még az intézmények nem voltak teljesen egyértelműek, hogy mit jelent számukra, hogy kötelezettségvállalás, teljesítésigazolás, de ezeket megbeszélték és így fog működni a rend. Ez elég kettősség, a felelősség mindenképpen a két szervezet között oszlik meg, az intézmények és a polgármesteri hivatal között. Ennek a felelősség tekintetében az a legegyszerűbb és alapvető részre, ha ezeket a hatásköröket el tudják különíteni egymástól. Gond volt, látták az elmúlt időszakokban, a szabályzatok kérdése. Rendelkeznek szabályzatokkal, az intézményeknél nem álltak rendelkezésre ezek a szabályzatok. Most egyértelművé teszi a CV-ös törvény, hogy a hatályát ki kell terjeszteni az önkormányzathoz kapcsolódó költségvetési szervekre is. Ezért kerülnek átdolgozásra a szabályzatok, vélhetően egyszerűbb lesz mindenki számára a mindennapok folyamán a gazdálkodás és a különböző tevékenységek ellátása. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Arra szeretne választ kapni, hogy ezt az anyagot ma mindenképpen határidősen el kell fogadni, vagy van lehetőség arra, hogy a következő testületi ülésen tárgyalják? Abban volt, hogy ez egy teljesen új együttműködési megállapodás, mivel az anyagot későn kapta, pénteken, nem tudott utánanézni, hogyan van. Szeretné látni a 2006-osat, mert nem volt itt annál a megállapodásnál, miben változott, hogyan változott, lehet, hogy lennének hozzáfűződő kérdései. Ezt most így a maga részéről nem látja előkészítettnek, hogy szavazni tudjon. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előterjesztést határidőben kiküldték. Nem tudja, hogy elektronikus úton miért nem érkezett oda, elküldték.
Rauf Pál polgármester: Természetesen van rá mód, hogy máskor fogadják el, csak értelmét nem látja. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A megállapodás gyakorlatilag két fél közötti megállapodás, nyilván az intézményvezetők ezt a megállapodás-tervezetet megismerték, volt egyeztetés a hivatal és az intézményvezetők között. Ez rájuk és a hivatalra vonatkozó megállapodás és konszenzus alapján jött létre a törvényi előírásoknak megfelelően. Ilyen formában nem tudja, van-e értelme tovább húzni, mit tudnak ebben többet tenni és dönteni, mint a törvényi előírás. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem tudja, mit tudnának még. Annyira friss az anyag, hogy azt sem tudja, mit tudnának még tenni, pontosítani. Erről az együttműködési megállapodásról lehet szavazni, de nem vesz részt rajta, mert úgy érzi nem áll rendelkezésére kellő információ, ami alapján tud dönteni. Ez egy személyes vélemény.
Rauf Pál polgármester: Ha itt van, részt kell venni a szavazáson, legfeljebb nemmel szavaz, vagy tartózkodik.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az a kérdése lenne, hogy mi változtat, hogy mi volt régen, és mi lesz holnap? Alapvetően nem változik semmi, a mindennapok gyakorlata az marad. Így is csinálták, mint, ahogy a megállapodásban volt. A nevek változtak és a jogosítványok, az elnevezések változtak, néhány nüansznyi pontosítás történt. Intézményvezetők meg tudják erősíteni, ami az évek folyamán a mindennapok során kialakult és úgy gondolták, hogy akkor kikristályosodottat tegyék helyére, hogy mindenki számára egyértelmű legyen. Nem tud a CV-ös törvénnyel ellentétes tervezetet a képviselő-testület elé terjeszteni, nem tehetik meg. Mindenkinek az az érdeke, hogy működjenek az intézmények, ezek elszámolási, gazdálkodási kérdések, felelősségi körök. Nem tudják megváltoztatni, miután nincs önálló gazdasági vezetőjük. Másik szituáció, ha az önkormányzathoz kapcsolódik másik önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv. Teljesen másokról beszélnek, mint olyan szervezetről, mintha önállóan működő, gazdasági szervezettel nem rendelkeznek. A Művelődési Házba, Óvodába nem folytatnak könyvelést. Minden pénzügyi elszámolás itt történik, ide jön az összes számla, ami az intézményeknél, polgármesteri hivatalnál keletkezik. Minden itt fut össze, kerül a könyvelésbe elszámolásra. Az intézmények gyakorlatilag nyilvántartanak, adatot szolgáltatnak és kötelezettséget vállalnak és igazolják, hogy amire vállalták, az teljesül is. Ha magával a költségvetési gazdálkodással kapcsolatosan vannak kételyek a Képviselő Asszonynál, nem ez a megállapodás fogja megoldani, ahhoz sokkal több idő kell, hogy át lehessen rágni, mit jelent a költségvetési szervek gazdálkodása. A megállapodás nyilván arra kevés, e mögött rengeteg jogszabály van, aminek az ismerete kell ahhoz, hogy egy megállapodást formába öntsenek, vagy változtassanak rajta. 
Rozbora Piroska Művelődési Ház vezető: Egyeztettek a hivatallal.
Rauf Pál polgármester: Elfogadták? Rábólintottak?
Rozbora Piroska Művelődési Ház vezető: Igen. 
Rauf Pál polgármester: Elhangzott egy javaslat, miszerint az együttműködési megállapodást még egy fordulóban tárgyalják.

Kérte a döntést.

A képviselő-testület egyhangúlag – 1 igen és 8 nem szavazattal – elutasította a javaslatot.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az együttműködési megállapodás elfogadásáról az előterjesztés és a jegyzőasszony kiegészítése alapján. 
A képviselő-testület egyhangúlag – 8 igen és 1 tartózkodással – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

158/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
az önállóan működő és gazdálkodó és az önállóan működő
költségvetési szervek között kötendő együttműködési 

megállapodást az elhangzott kiegészítésekkel együtt jóváhagyja.

V./

Bejelentések, interpellációk
1. Kossuth Lajos Általános Iskola SZMSZ-ének módosítása

Rauf Pál polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került, kérte az intézményvezetőt, amennyiben van kiegészítése, mondja el.

Kundra Lászlóné Általános Iskola igazgató: Az oktatási bizottságnak, illetve a bizottság elnökének jelezte, hogy mi az, amiben módosítottak. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Lényegében a Szervezeti és Működési Szabályzat tartalma a törvényi változásoknak megfelelően módosult, ezért a bizottság elfogadásra javasolja. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az általános iskola alapító okiratának a 12-es pontjáról szóló mellékletének a 12. f pontjában az általános iskola dolgozói létszáma 2004. március 31. napján, ennek a dátumnak kell benne lenni, vagy az aktuális dátumnak?
Kundra Lászlóné Általános Iskola igazgató: Az alapító okiratot egy az egyben beemelték, az alapító okiratban van akkor a hiba. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Melléklet már nincs az új alapító okiratban.

Kundra Lászlóné Általános Iskola igazgató: Annyit módosítottak az SZMSZ-n, azon kívül, hogy a törvény előírta, hogy a szakmai munkaközösségek munkáját részletesebben kell tárgyalni, úgy gondolja, hogy a munkaközösségekről már eredetileg is volt benne, de kiegészítették néhány gondolattal, illetve aktualizálták. Az aktualizálás az volt, hogy beemelték az új alapító okiratot, akkor lehet, hogy a hibát ők követték el, hogy az új alapító okiratnak nincs melléklete, benne hagyták a régi mellékletet, ezt egyeztetni fogják, és aszerint javítják, ha ők követték el a hibát, és kiveszik belőle. Ezen kívül végeztek aktualizálásokat pl. az SZMSZ-ben konkrétan megnevezték az iskolaorvost, védőnőt, az előző SZMSZ-ben más nevek szerepeltek. Egy az egyben átküldték, mivel 2004-ben volt az eredeti, úgy gondolták, hogy teljes egészében ismerjék meg a képviselők az iskola működési szabályzatát.

Rauf Pál polgármester: Kérte a döntést az oktatási bizottság javaslatának figyelembevételével, a Kossuth Lajos Általános Iskola Szervezeti és Működési Szabályzatát a melléklet nélkül fogadják el.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

159/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a Kossuth Lajos Általános Iskola Szervezeti és Működési
Szabályzatát az elhangzott kiegészítéssel együtt jóváhagyja.
2. Gyermekjóléti Szolgálat szakmai programja

Rauf Pál polgármester: A szakmai program kiküldésre került. Az előzménye az volt, hogy a szakmai felügyelet ellenőrzést tartott és ez volt az egyetlen hiányosság, a szakmai program nem állt rendelkezésre, vagy nem úgy állt rendelkezésre, ahogy elvárható lett volna. Lehet, hogy formainak tűnik, de a testületnek el kell fogadnia. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Általánosságban lenne kérdése, hogy mi a tapasztalat az itt eltöltött idő alatt? Tudja, hogy nem beszámoló, csak pár szót beszéljenek erről.
Mihályi Györgyi családgondozó: A családok együttműködőek. Valaki nem annyira, valaki még nem fogadta el. A bizalom kiépítése időbe telik, de véleménye szerint elég jól elboldogul a családokkal, nyitottak minden jó tanácsra, jönnek, akár, ha egy kérvény megírására szükség van. Sokat van terepen.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Sajnálja, hogy ezt a programot a bizottság nem ismerhette meg, holott a dokumentum időpontja október 2-a, utána volt már bizottsági ülésük. Másik észrevétele, hogy a végére egy dátum, aláírás nem ártott volna az elkészítő részéről.
Rauf Pál polgármester: Pótolandó és legközelebb figyelembe veendő.
Szabadi Andrásné képviselő: Azt vették észre a faluban, hogy ismerik és elfogadják a családgondozót, látják azt, hogy alakítja a kapcsolatot az intézményvezetőkkel, számíthatnak rá. Köszöni ezt az anyagot.
Mihályi Györgyi családgondozó: Köszöni az intézményvezetőknek, mert nagyon együttműködőek.
Rauf Pál polgármester: Kérte a gyermekjóléti szolgálat szakmai programjának elfogadását.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a gyermekjóléti szolgálat szakmai programját és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

160/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete
a Gyermekjóléti Szolgálat szakmai programját az írásos
előterjesztés alapján jóváhagyja.

3. Faragó Ferenc kérelme

Rauf Pál polgármester: A kérelem írásban kiküldésre került, kérte a településfejlesztési bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalásáról számoljon be.

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A bizottság tárgyalta a kérelmet, azzal az egy kitétellel egyetértenek a bérbeadással, hogy az árat majd a második év végén, amikor jelzi a vételi szándékát, akkor beszéljék meg, de egyöntetűen támogatja a bizottság, művelje, gondozza, ezzel is levéve egy terhet az önkormányzat válláról. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Hiányzik a bérleti díj, vagy egyebek. A bérbeadás rendben van, hogy kérte, de most is bérli?

Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Jelképes 1 Ft-ért, ha mindenáron javasolják, hogy forintosítsák. 

Rauf Pál polgármester: Az eddigi gyakorlat az volt, hogy jelképesen, illetve úgy adták, hogy rendbetétele fejében, ne legyen az önkormányzatnak ezzel gondja. A bizottság ezt javasolta. Egyetért velük. Nincs díj. 
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: Megállapodást kössenek vele, ne bérletnek nevezzék, karbantartás fejében művelheti a területet.
Rauf Pál polgármester: Akkor a szerződés így készül. 

Kérte a döntést a fenti javaslatról.

A képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – elfogadta a fenti javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

161/2009. (XI.24.) számú határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
a tulajdonában lévő 2048. hrsz-ú 1703m2 nagyságú 
zártkerti ingatlant Faragó Ferenc 6625 Fábiánsebestyén

Árpád u. 54. szám alatti lakos részére 2 éves időtartamra 
térítésmentesen bérbe adja.
A bérlő kötelezettsége az ingatlan kulturált rendben tartása,

a műveléssel kapcsolatos költségek viselése. E kötelezettség

teljesítésének elmaradása a haszonbérleti szerződés felbontását 

eredményezi.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a bérleti 

szerződés megkötésére.

Határidő: A határozat kézbesítésére 2009. december 20. 

Felelős: Jegyző
Rauf Pál polgármester: Javasolta, hogy a körzeti megbízotti tájékoztató és az ÁNTSZ tájékoztató előadása előtt a zárt ülési kérelmeket tárgyalják meg. 
Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

/Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

Rauf Pál polgármester: Szünetet rendelt el.
Szünet után.

VI.
ÁNTSZ tájékoztatója a HPV vírus elleni védőoltásról.

Előadó: Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvos
Rauf Pál polgármester: Megkérte Dr. Müller Cecíliát, az ÁNTSZ főorvosát, tartsa meg a tájékoztatóját.

Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Két fajta oltóanyag van. El fogja mondani, hogy a döntés min alapszik, az oltakozás lehetőségét, át kell gondolni a végén, melyik oltóanyaggal történjen az oltakozás. Egy tájékoztató lenne, arra invitálna mindenkit, noha előadás, bármikor közbe lehet kérdezni. 

Megtartotta előadását a HPV vírus elleni védőoltásról. 

Rauf Pál polgármester: Megköszönte a tájékoztatót. Azt gondolja, hogy hasznos volt. A mai napon küldte meg az egyik cég beárazva is, hogy mennyibe kerülne az oltás. Azt gondolja, jól időzített előadás volt. Ez a mozgolódás, ami az ajánlattevők részéről is megnyilvánul, olyan szempontból is időbeni, ha az önkormányzatok, feltehetőleg kutatják a lehetőséget, hogy hogyan tudnak enyhíteni azokon, akik ebbe a korcsoportba tartoznak, amikor a költségvetést tárgyalják, ezek figyelembevételével tudnak „rámozdulni”. A döntés ezután, az információt, amit most hallottak a betegségről, illetve azt, hogy anyagilag milyen terhet jelent. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Minden védőoltásnak vannak kockázatai, ennek is vannak, erről természetesen nem szólt az előadást, de, ha erről tudna tájékoztatni. Másik pedig ez az anyag is azt írja, amit tudott, hogy azért ezt a korosztályt 10-15 éves kortól választották, mert ezek a lányok, illetve fiúk HPV fertőzésen nem estek át, ugyanakkor elhangzott, hogy lehetséges, hogy átestek, hiszen kontakt úton fertőzötten a gyermeke is áteshet. Aki átesett HPV fertőzésen, annak a védőoltás mit nyújt pluszban. A harmadik kérdése, nem orvos, furcsa, hogy egy három adagos védőoltás egész életen át védelmet nyújt, mert megjegyzik a memória sejtek, ha találkoznak élesben ezzel a vírussal és legyőzik, nem jegyzik meg a memória sejtek, mert újrafertőződik. 
Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Szövődmények. Azt tanította neki a gyógyszertan professzora, aminek nincs mellékhatása, annak biztosan hatása sincsen. Ezeket nem lehet letagadni, nem szabad. Minden védőoltásnak lehetnek mellékhatásai. Ezekről tájékoztatni kell az oltakozókat. Ebben az esetben a szülői beleegyezés szükséges, őket kell tájékoztatni arról, hogy van-e ennek mellékhatása, vagy szövődménye, kártékony hatása, most már úgy hívják, hogy „oltást követő nem kívánatos esemény”. Azt tudja mondani, hogy rengeteg védőoltást beadtak már a helyi reakciókon kívül, ami bőrpír, fájdalom, ami általában bármely védőoltásnál jelentkezhet, más egyéb mellékhatásról nem számoltak be. Óriási dolog, ez arra enged következtetni, hogy sokszorosa, összehasonlíthatatlanul magasabb a nyereség, mint a védőoltással járó, esetleges kockázat. A médiából ismert, hogy egy esetet Angliában összefüggésbe hoztak a védőoltással, az Európai Unió járványügyi központja, Stockholm székhellyel is vizsgálta, és semmilyen összefüggés nem volt. Itt egy nagyon beteg kislányról volt szó, aki a betegségéből kifolyólag halt meg. Tudomásuk szerint eddig még semmilyen szövődményt, ami egészkárosító lett volna nem mutattak ki.

Dr. Szemere Brigitta képviselő: A korcsoport miért pont a 10-15 év közöttiek? Lehet, hogy már átesett fertőzésen, neki hogyan hat ez az oltás? Azt nem tudják vizsgálni, hogy átesett, vagy sem, illetve tudnák, csak nagyon drágák ezek az eljárások.

Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Lehet vizsgálni immunszterológiai vizsgálattal, hogy van-e éppen ellenanyag. Említette, hogy nemcsak ellenanyag termelődik, hanem sejtes immunitás, az aktuális ellenanyag szint a védettségre vonatkozóan nem nyújt információt, nem elegendő, ezért nem érdemes vizsgálni. Ha átesett, akkor átesett, azt is mutatta, hogy több mint 90%-ban meg is gyógyult, de amikor elkezdi a nemi életet annak ellenére, hogy kontakt úton is terjed, az ő rizikója ennek az összeszedésére sokszorosává, többszörösé válik ahhoz képest, amikor még nem élt nemi életet. Azt is lehetett látni, hogy a gyermekcsoportban van, de lényegesen alacsonyabb. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: A védőoltás miért működik úgy, hogy egész életen át tud emlékezni rá a szervezet és lefolyt, meggyógyult esetre miért nem egész életében védett?

Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: A védőoltásokat úgy alakítják ki, hogy adalékanyagok és rárakják ezeket az antigéneket különböző fehérjékre és olyan anyagokra, amely az immunválaszt megsokszorozzák. A természetes vírushoz képest a memóriasejtek ezért indulnak be, mert egy olyan formában tárgyalják az immunrendszernek ezt a vírust, amit a természetesen vírus nem tud kiváltani. Ez egy eszköz arra, azért van alumínium ez az, az influenza elleni vakcinában is, hogy a teljes szezonra kitartson az immunitás, meg még kicsit tovább is.
Dr. Szemere Brigitta képviselő: A 3 vakcina egész életében elegendő lesz, hogy a HPV ellen védett legyen?
Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Ezt nem tudja mondani, az egész vakcina olyan fiatal, hogy azt tudják erre mondani, hogy 9,5 év az átlag, ahol tömegesen oltakoztak. 10,5 éves a legidősebb, akit elkezdtek oltani, és olyan immunválaszt váltott ki, ami a többi hasonló típusú vakcinához hasonlóan nagy reménységet ad arra, hogy ugyanazon az úton, módon, valószínűleg életre szóló immunitást fog adni. Ennél többet felelősen most nem lehet kijelenteni. A szerológiai vizsgálatokat mindig ismétlik, 2010 tavaszára várnak újabbat. 
Szabadi Andrásné képviselő: Nem értenek hozzá, kétféle oltóanyagot mondott, melyiket javasolja az orvos?
Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Én egyiket sem, az biztos, mert nem tehetem. Egyik vakcinában a 16-os és a 18-as van. A másik 4 komponensű, abban van a 6,11,16,18-as. Mindkettő a méhnyakrák ellen véd, egyik még véd a nemi szemölcsök ellen is. A döntéshez azt gondolja, mindkettőt meg kell kérdezni. Több döntés lesz ebben, egyáltalán, hogy lesz-e mód rá, és melyiket, hogyan.
Rauf Pál polgármester: Az anyagot azért gondolta kiosztani, mert ez érkezett. A gondolkodáshoz, a számítgatáshoz kiindulási pontot jelenthet.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Köszönte az előadást. Nemcsak járványügyi megelőzéssel kapcsolatos témában van ennek aktualitása. Hozzá is több szülő a községben azt a kérdést intézte, hogy nem gondolkodnak ezt bevezetni, mivel hallották, hogy a környező településeken bevált gyakorlatként működik. Jelezte a Doktor úrnak és egyezett az álláspontjuk, ugyanerre gondolt, hogy ez a téma bekerüljön a testület elé. Amellett van, amit a főorvos nő is mondott, ami megelőzhető, azt előzzék meg. Azt gondolja, miután többször az önkormányzat képviselő-testülete kinyilvánította abbéli szándékát, hogy az egészségügyet oly módon is támogassák, hogy megelőzés, mérhető a község egészségi állapotát tekintve. Ez olyan lépés lehetne, ami elindítaná az utat, hogy tulajdonképpen egy megelőzési programban vegyenek részt, ennek anyagi háttere elég jelentős, erre a későbbiekben sort kell keríteni. Azt gondolja, mindenképpen afelé kell menni, hogy egy kompromisszumos megoldással ezt próbálják bevezetni, ezzel kapcsolatban az a véleménye, az egészségügyi bizottsági ülésen is mondta, ha az önkormányzat támogatását adja, akkor hosszú távú felfutó rendszerben történő támogatás szabad, hogy legyen, hiszen nem diszkriminálhatnak egy-egy csoportot, vagy egy-egy évet. Úgy kell tervezni, hogy hosszabb folyamat kell, hogy legyen. A megelőzés is ezt kívánja meg. Reméli, hogy megvalósulását is valamilyen formában látni fogják. 
Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: „Önsegítő önkormányzat”, vagy nem tudja milyen címszó alatt indult el a területén, a Szabadegyházán indult, nyilván egy kedvező helyzetben levő önkormányzat indította. Most már sok helyen a tapasztalata az, hogy Dunaújvárosban is először szociális alapon próbálták ezt indítani, nemcsak pénzügyi vonzata volt ennek, hanem olyan jelleg is, hogy a szülő vegye komolyan. Az első oltást a szülő állta és a második-harmadikat az önkormányzat. Valahol középúton el kell dönteni, hogy oltakozik-e valaki, vagy nem, mind a hármat be kell korrekt módon adni. Ez egyéni védelmet jelent. Nyilván népegészségügyi szinten csökkeni fog talán reményeik szerint a megbetegedések száma, mégis egyéni védettséget jelent, nem úgy, mint a fertőző megbetegedéseknél, populációs védelemről itt nem lehet beszélni. Ez ajándéka annak, aki kapja. Kifejezetten ebből a szemszögből gondolja, ezért indították szociális juttatásként. Ez nem az egészségügy támogatása, ez a falu lakóinak a gyerekeknek a támogatása. 
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az idősebb korosztályba adott védőoltásnak milyen eredménye, vagy hatása van, adott esetben, aki átesett a fertőzésen, hogy ne fertőződjön vissza? A másik, függetlenül az anyagtól, gondolja, hogy nemcsak ez az egy cég van, aki ezzel foglalkozik az országban. Az anyagot nézegetve arra nem tud rájönni, hogy van? Van egy patika ár, kiindulnak a sajtóban megjelent árképzéséről a patikáknak és nagykereknek, részben van információja rá, mire az átadási ártól a fogyasztóig megduplázódik a készítménynek az ára. Ha jól értelmezi az ajánlatot, a patika árból számolnak visszafelé. Ez a cég nagykereskedő, nem nagykereskedő, vagy ki?
Dr. Müller Cecília, ÁNTSZ tisztifőorvosa: Erre nem tud válaszolni. Csak szakmai kérdésre szeretne válaszolni. Meg kell őket kérdezni, fogalma sincs áralkukról, nem az ő asztala. Annyit tud mondani, hogy két törzskönyvezett oltás van HPV vírus ellen jelenleg Magyarországon. A többit tőlük kell megkérdezni. 

Amennyiben a fertőződés korábban megtörtént és nem okozott tüneteket, akkor minden bizonnyal eliminálódott a szervezetből, azok közé a szerencsés 90%-hoz tartozik, akár hány éves, akinek az immunrendszere megküzdött vele és nem okozott megbetegedést. Őt is érdemes oldani. Azt hallotta az egyik utolsó előadáson ezzel kapcsolatban, hogy 45 éves korosztályig terjesztették ki a vizsgálatokat, nyilván, ha addig semmi. Egyébként a rákszűrést nem helyettesíti a védőoltás. Nincs a biológiában 100%. A gyermekkori védőoltásoknál, oltanak, és abban bíznak, ott populációs szinten alakul ki a védettség és vannak ún. nem válaszoló szervezetek, akinek az immunrendszere soha nem fogja megtudni, aki oltakozik meg fogja védeni azt is, aki védett, mert a vírus nem tud cirkulálni a környezetben, nem lesz, ami megfertőzi őt. A hatékonysága közel 100%-os.
Rauf Pál polgármester: Véleménye szerint zárják le a téma tárgyalását, megköszönve a főorvos asszonynak az előadást, az egészségügyi bizottság gondozására bízná, ha egyetértenek. Az anyagot azért osztatta ki, hogy gondolkodás alapját, indító pontját jelentheti. A többit majd meglátják. Mindenképpen szeretnének segíteni, a módját, lehet-e, kiderül a későbbiekben. 

VII./
Tájékoztató a Körzeti megbízotti tevékenységről.


Előadó: Simon Zoltán, körzeti megbízott
Rauf Pál polgármester: Köszöntötte a körzeti megbízottat. Amikor a munkatervbe a körzeti megbízotti tevékenységről a tájékoztató bekerült, az alapján fogalmazódott meg, hogy az eltelt időszakban, amióta idekerült a körzeti megbízottat – aminek nagyon örültek, hogy Nagyvenyimnek önálló körzeti megbízottja lett -, kérdezzék meg, hogyan érzi magát, hogyan sikerült aktimalizálódni Nagyvenyimen mik a tapasztalásai. Itt tartanak. Az írásos tájékoztatót mindenki megkapta. Kérte a véleményeket.
Simon Zoltán körzeti megbízott: Egy személyes kiegészíteni valója lenne. Nem tudja, hogy ezt ismertesse-e.
Rauf Pál polgármester: Nem kell. Először az anyaggal kapcsolatos kérdések, az eddigi tevékenységről a képviselők mondják el a véleményüket, azt követően rátérnek arra a bizonyos dologra.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Dicséretesnek tartja a statisztikát, ami megjelent előttük, azt gondolja, hogy szép és jó. Szinte minden bűncselekmény kategória tekintetében csökkenés látszik, mondjuk, ami a rablást illeti erősen növekedett az elmúlt évi egyhez képest, október 31-ig 7-re emelkedett. Erről szeretne hallani, ennek van-e oka, vagy felderített oka. Amit dicséretesnek tart, hogy ennyire jól sikerült a polgárőrséggel a kapcsolatot kiépíteni, és a község lakói szinte mindennap az utcán láthatják őket. Az is olvasható a tájékoztatóban, hogy szívesen veszi az esetleges felvetéseket, ami a közrend, közbiztonság javulását eredményezheti Nagyvenyimen. Szívesen venné, ha a Fő úton a sebességellenőrzés gyakrabban lenne, úgy gondolja elég komoly közlekedésbiztonsági tényező. Vannak notorikus gyorshajtók. Erre szeretné a figyelmét felhívni, vagyis az ellenőrzések gyakoriságára hívná fel a figyelmet. További sikert kívánt. Várják a továbbiakban a szép statisztikák írásban történő eléjük terjesztését. 

Szabadi Andrásné képviselő: Látta a faluban a rendőrt kőrözni a kocsival, a polgárőröket. Arra lenne kíváncsi, hogy van-e jogköre arra, hogy bemenjen házakhoz, ahol valami probléma, betörés van. Tudja, hogy ott betörtek, van-e joga ahhoz, hogy bemenjen, vagy becsenget és megvárja, hogy beengedik, vagy nem?
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A minap a sajtóban hangzott el, hogy a 20.000 Ft alatti bűncselekmények, szabálysértés, vagy nem tudja a megfogalmazást, összeadódnak és ezekben a kérdésekben is nyomozni kell. Ez bizonyos köröknek volt a tendenciája, hogy éppen csak 19.000 Ft-ot loptak, de napjába tízszer, ez akkor nem probléma. Ez az itteni környezetben mennyire probléma, illetve ebből látva a statisztikát mi fogja változtatni, hogy ebben a körben milyen tapasztalat van eddig?
Fási Éva képviselő: Jónak tartja a tájékoztatót, úgy érzi, mindenre kiterjed. Egy dolog van, amit megkérdezne. Azt mondja, hogy „az állampolgárok nem jártasak a törvény adta jogaik gyakorlásával kapcsolatosan, továbbá ezzel kapcsolatosan azt a lehetőséget sem használják ki, hogy a körzeti megbízotti irodában a fogadó napokon megjelenjenek”. Ezt a mondatot azért tartja furcsának, mert az emberek általában akkor fordulnak a rendőrséghez, ha baj van. Ha nincs baj, akkor nem mennek. A börtönökbe a bűnözők annyira tudják a jogszabályokat, mindent tudnak, mert érdekli őket és utána járnak, és egymást közt megtárgyalják. Egy mezei ember, akkor menne el a körzeti megbízotti irodába, ha baj történne vele, és muszáj elmenni. Ha nem mennek el a körzeti irodába, nem tartja nagy problémának. 
Simon Zoltán körzeti megbízott: Köszönte ezt a megtiszteltetést. Nemcsak az ő érdemei, hanem a polgárőröké is, akik nap, mint nap kint vannak az utcákon és ezzel erősítik a rendet. A rablással kapcsolatban, hogy 1-ről 20-ra emelkedett, valóban szép statisztika negatív értelemben. Azt tudja mondani, az az úriember, aki elkövető volt, felderített ügy, folyamatban lévő eljárás. Jelen pillanatban előzetes letartóztatásban van. Ez jó hír, hogy ez a tendencia nem folytatódik tovább. A sebességméréssel kapcsolatban, nem tudja mennyire kompetens ezen a területen, nem hiszi, hogy titkot árul el a dunaújvárosi rendőrkapitányság nem rendelkezik sebességmérő készülékkel. Rendelkezett, valamilyen oknál fogva, meghibásodás, vagy egyéb ok miatt nincs alkalmazásba. A sebességmérést az illetékességi területhez tartozó autópálya, illetve a megye egyik pontján lévő olyan kapitányság, vagy őrs, aki ilyennel rendelkezik, ők szokták időszakosan elvégezni. Ennek a kiírásában nem kompetens, milyen szisztéma szerint állítják fel, vagy nem állítják fel Nagyvenyimen, erre nem tud választ adni. A következő kérdés volt a lopások. Úgy működik, ha bűncselekmény keletkezik, akkor hivatalból ezzel kapcsolatosan el kell tudni járni. Ha olyan ingatlan van, ami nem lakott, elsősorban ki kell deríteni, hogy kié ez ingatlan. Nincs bűncselekmény sértett nélkül. Ha nem jelenti be a kárigényét ezzel kapcsolatosan, akkor nem tud a rendőrkapitányság eljárni. 

Szabadi Andrásné képviselő: Ha van, ha feljelentik és kihívják, akkor bemegy, vagy nem megy be?

Simon Zoltán körzeti megbízott: Természetesen bemegy. A munkának egy része az is, ha a dunaújvárosi rendőrkapitányság bűnügyi helyszínelőt nem tud kiküldeni a helyszínre, ha az ügy olya cselekményű, akkor azt ő helyszíneli le. Kapott a hivataltól ehhez fényképezőgépet, úgyhogy ez is rendelkezésére áll az ügy kapcsán. 


Elég sok olyan esettel találkozik a faluban, hogy bizonyos kérdésekben tanácstalanok az emberek. Nem tudják, hogy ez most esetleg rendőrségi, vagy bírósági hatáskörbe, egyszerű polgári peres hatáskörbe, illetve hogyan lehet lerendezni bizonyos kérdéseket. Ezek mindig úgy jelentkeznek, hogy esetleg egy mozgóellenőrzést hajt végre, megáll, információt gyűjt és odamennek hozzá, megkérdezik, hogyan áll ez a dolog. Javasolná, ha valakinek bármilyen kérdése van, szerdai napon van fogadóórája, interneten is rajta van a mobiltelefonos elérhetőség, valamint az irodára ki van függesztve a fogadóórája, ami minden páros héten 14-16 óráig van. Nyugodtan keressék meg, tud felvilágosítást, tanácsadást adni ezekbe az ügyekbe, mivel foglalkozik a rendőrkapitányság, mi nem a hatáskörükbe tartozik. 


Az új szabályozásról, új módosításról még nem értesült. Ez ügyben nem tud érdemi felvilágosítást adni. Tudják, hogy a szabálysértés, bűncselekmény kategóriát 10.000 Ft-ról emelték 20.000 Ft-ra. Ettől nyilván változik a statisztika. Náluk mennyire lesz helytálló, ha módosítják változik-e pozitív, vagy negatív irányba, mert nagyon sokrétűek a bűncselekmények, ahogy a táblázatban is látni lehet. Ami leginkább a települést érinti 85%-ban bűncselekmények tekintetében az a személyek javai elleni bűncselekmény, tehát a lopás, motorkerékpár, gépkocsiból történő lopás stb. Ez valamikor szabálysértési értékre jön ki az eltulajdonított esetleg vagyontárgy értéke, de nem jellemző.
Rauf Pál polgármester: Van-e kérdés, vélemény a tájékoztatóval kapcsolatosan?
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: A sajtó is ezzel foglalkozott a falopások kérdése, ami előttük álló történet. Ennek bizonyos szempontból az önkormányzat is áldozata, hiszen a tulajdonukba levő fasorok gyérülnek, illetve tünedeznek el fél méteres magasságba. Polgárőrséggel együttműködve, pontosan ez az a kör, ahol itt az értékhatárnak jelentősége van. Reméli, hogy lényegében egy jelentős előrelépést fog jelenteni. Azt a részét nehezen tudja elképzelni, hogy elkezdik felírni, hogy xy eddig 5.000 Ft-ot lopott és mikor éri el a 20.000 Ft-ot. Ennek a bűnügyi része érdekes adminisztráció lesz.
Simon Zoltán körzeti megbízott: Ha ilyen törvénymódosítás lesz, akkor meg lesz a jogi  háttere, miként lehet végrehajtani. Biztos benne. Milyen értékben, hányszor hajtott végre bűncselekményt, szabálysértést, eddig is megvolt ennek a rögzítése.
Rauf Pál polgármester: Annyit szeretne a törzsőrmester figyelmébe ajánlani, hogy e hónap közepétől településőri szolgálat van a községben, erről nem beszéltek. Pályázaton nyertek, 13-án küldték az értesítést erről, az Igazságügyi és Rendészeti Minisztérium jóvoltából van ez a lehetőség. A két településőr már dolgozik, mától egészültek ki kettőre, hétfőn még csak egyedül volt az egyik. Ha olyan jellegű akciót szerveznek a településen, hogy polgárőrökkel együtt fésülik át a települést, vagy akár csak a külterületet is, kéri, jelezzék időben és ebben az akcióban részt vesznek ők is. Önkormányzati alkalmazottak. Ismerik a településőrnek a szerepét, kísérleti jelleggel Mezőfalván volt tavaly ez létrehozva, mivel pályázati lehetőségen nyertek, így van Nagyvenyimen is. Reméli, hogy hatékonyan tudnak önállóan is dolgozni, de ezekben az akciókban kifejezetten segítő jelleggel tudnak részt venni. Kéri adott alkalommal figyelembe venni. Kéri időben a jelzést, hogy tudjanak nekik jelezni, hogy a szolgálati idejük hogyan alakul azon a napon. 
Simon Zoltán körzeti megbízott: Köszöni a jelzést, az előző napon sikerült az egyik településőrrel felvennie a kapcsolatot. 
Rauf Pál polgármester: Azt gondolja, hogy a képviselő-testület köszönettel meghallgatta, illetve nyugtázza azt, hogy a körzeti megbízotti szolgálat, amióta önállóvá vált, önálló kerületük és Kmb-sük van, azóta respektálják azok a személyek, akik egyébként bennük van a hajlam az ilyen-olyan szabálysértésre, bűncselekményre. Azt gondolja, hogy ez megnyugtató a lakosság számára, a visszhangból is ezt lehet leszűrni, el is hangzott, alpolgármester asszony is mondott ezekről néhány mondatot. A továbbiakban is kérnék a hathatós munkát, hogy tudják, érezzék azt, hogy rendnek kell lenni ezen a településen is.


A másik részével kapcsolatban kéri-e, hogy zárt ülésen tárgyaljanak róla, vagy nyílt ülésen, tudniillik tv-felvétel is készül?
Simon Zoltán körzeti megbízott: Ha nem okoz problémát, akkor zárt ülést szeretne. 

Rauf Pál polgármester: Mivel személyi kérdésben szeretnének dönteni, zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés

/Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

VII./

Bejelentések, interpellációk

4.) Venyim TV kérése

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Tolmácsolná a Venyim Tv felől érkező igényt. Az a probléma, hogy kontroll televíziót szeretnének, amit be tudnának állítani a gép mellé, mert nem látják, hogy mi megy ki adásba. Egy fekete-fehér, de régi, üzemképes készülék, bármilyen megfelel nekik. Amikor telefonálnak, hogy ez megy, az megy, akkor tudják ellenőrizni, hogy mi megy adásba, mert az adásgép nem mutatja. 
Rauf Pál polgármester: A Varga Richárd is mondta az igényt. A kolléganőknek is mondta, ha tudnak ilyen készüléket, kis képernyős, fekete-fehér is megfelel, csak működőképes legyen, hogy kontrol készülék legyen itt, nekik az is jó lenne.  
5.) Bankautomata

Fási Éva képviselő: Az előző nap beszélt a Császár Andrással, mára várta az OTP-seket.
Rauf Pál polgármester: Azt hitte, a két ülés közöttiben megkérdezi a Képviselőasszony, mert ott említést tett. Ma délelőtt volt a találkozó. Személyesen ott volt, 100 féle igény és óhaj van az OTP részéről, biztosan érthető ez is. Véleménye szerint jó, hogy ott voltak az OTP igazgatójával, mert holtvágányra ment volna a dolog. Ott tartanak, hogy végül sikerült úgy kialakítani, hogy mindenkinek, a tulajdonosnak, az OTP-seknek is megfelelő legyen. Két tervező volt még itt, az ATM forgalmazója, vagy telepítője. Mindenki az igényét elmondta, úgy tűnik, hogy megoldható, tervezhető. Nem a bolthoz, hanem a volt bolt és az étterem között, a konyharész, ahol volt, ott tudják kiépíteni. Egy éve húzódik. Itt tart a dolog. Úgy tűnik számára, hogy utópisztikus álom, mert azt szerette volna, hogy karácsonyra meglegyen. Nem valószínű, hogy meglesz, de közelebb állnak hozzá.
6.) Falumegújítási pályázat
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A Falumegújítási pályázattal kapcsolatban igényel testületi döntést, hogy induljanak? Illetve sikerült felvenni a kapcsolatot az alapítvánnyal, és a Faluszépítő Egyesülettel?
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Odáig jutottak a bizottsági ülésen, hogy a december 15-i testületi ülésen kell dönteni a forrásbiztosításról, illetve addig ki kell egy együttműködési megállapodást dolgozni az egyesülettel, amennyiben az egyesület vállalja a pályázaton való indulást. A menetrend a következő lenne, az egyesületnek el kell döntenie, hogy indul-e a pályázaton az ő szervezeti feltételei és keretei között. Amennyiben vállalja, a pénzügyes lányok vállalták, hogy megírják a pályázatot, illetve az önkormányzat előkészíti az együttműködési megállapodást a december 15-ei testületi ülésre, a pályázatírás ezzel párhuzamosan kell, hogy fusson. A december 15-ei testületi ülésre a pályázat olyan állapotba kerül, hogy maga az együttműködési megállapodás tudja részletezni, hogy milyen felelősségek, feladatok, milyen anyagi hátteret igényel, nemcsak a beruházás, hanem utána annak a fenntartása is. A pénzügyi bizottságnak az a javaslata, hogy ebben az együttműködési formában induljon el a testület. Testületi döntést, ha úgy tetszik, rábólintást igényel. Testületi döntés akkor szükséges, ha meglesz a megállapodás. A labda az egyesületnél van. A pályázati kiírás szempontjából ő egy potenciális pályázó, hiszen az alapító okiratától kezdve mindennel rendelkezik, amivel erre alkalmas. Azt látni kell, lehet, hogy személyileg, szervezetileg meg kell erősíteni az egyesületet az eddigi megbeszélések alapján az egyesületi tagokkal, vezetőkkel. Nem gondolja azt, hogy ez akadály lehet. Tény és való, hogy a pályázatírás során ki fog derülni, hogy mik azok a feladatok, amit az egyesületnek kell vállalnia. Felmerül a 20% önrész a biztosításának a lehetősége, mint egyik probléma, a támogatás már 60% előlegként igényelhető, a finanszírozás ebből megoldható. Nem kell előfinanszírozni, mint a korábbi LEADER-t. Rendezni kell az önkormányzat tulajdonán bekövetkező fejlesztés sorsát majd a működtetési idő lejárta után. Ezek azok a kérdéskörök, amiket tisztázni kell december 15-éig. Ez bizottsági szinten kezelhető dolog. Reméli, hogy az egyesület vezetőivel ilyen módon megállapodásra és egyezségre tudnak jutni. Ezzel ellentétes információ nincsen, hacsak Dr. Szemere Brigitta képviselőasszonynak nincsen. 
Dr. Szemere Brigitta képviselő: Megoszlanak a vélemények az egyesület vezetősége nem döntött se pro, se kontra. Valószínűleg, hogy egyesületen belüli egyeztetésre kerül sor, még december előtt, mert többféle érv és többféle szempont érvényesül. Valaki mellette van, valaki nincs. Nyilván az egyesület elnöke, mint aláíró felelős személy átérzi, mit ír alá és bevállalja-e a felelősséget az egyesület nevében. Ezt egyedül nem hiszi, hogy fel kell neki vállalni. Valószínű, hogy taggyűléssel egybekötött lesz.
Rauf Pál polgármester: Mikorra várható a taggyűlés?

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Nem tudja. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Tegnap az egyesület elnöke itt volt a pénzügyi bizottsági ülésen, azt mondta, hogy erre a hétre tervezi a vezetőségi ülés összehívását. Azt mondta, hogy a hétvégével bezárólag meg lesz tartva. 
Rauf Pál polgármester: A vezetőség felé az a kérdés, hogy minél előbb döntés szülessen. 
7.) Karácsonyi csomag
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Szeretné kérni a képviselő-testületet, az előz évek gyakorlatához hasonlóan a rászoruló gyermekeknek karácsonyi csomagját biztosítsa. Körülbelül 50 személyről van szó. Ez a szociális keret terhére szokott menni, olyan 1.500 Ft körüli összegben. 
Szeretné mondani, hogy túl vannak a 3 hetes helyettesítésen, mert a Reiter doktor úr leszakvizsgázott, tegnaptól beállt dolgozni. 400 személynek adtak be az új influenza elleni védőoltást. 400 H1N1 oltást adtak be és 340 szezonális influenzaoltást. Elég komoly forgalmuk van a rendelőbe jelen pillanatban is. Sajnos vannak H1N1 fertőzött fiatalok, látható, a vírus itt van.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Igazoltan H1N1 betegek?
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nincs szükség rá. Tudja, hogy ki az a tünetek alapján.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Éppen ma az egészségügyi berkekben jutott ahhoz az információhoz, hogy az egész városban a tisztiorvosi szolgálatnál egyetlen egy igazolt H1N1 fertőzés van. Hogyan döntik el, hogy ki H1N1 fertőzött, kinél kérnek szerológiai vizsgálatot, kinél nem? 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Szerológiai vizsgálatot nem is kérnek, nincs értelme. Zajlik a járvány, a tünetek, a tapasztalata alapján meg tudja mondani, hogy ki szenved ebben a betegségben.
Rauf Pál polgármester: A 400 beoltott az a két háziorvosi körzetre vonatkozik?
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nem, csak rá vonatkozik.
Rauf Pál polgármester: A csomagokkal kapcsolatosan, nem igényel különösebb testületi döntést, hanem a tavalyi évnek megfelelően, mint ahogy az időseknek is a betervezett keretből meg tudják oldani. 

Dr. Szemere Brigitta képviselő: Jelezné az idén is, hogy az idősek körében tegyenek különbséget az otthonban lakók és a háztartást vezető idősek körében, mert ott bent az otthonban a narancsnak, nápolyinak jobban örülnek, mint az olajnak, rizsnek, hiszen a konyha melegítő konyha, elsősorban hozatják az ételt. Volt egyszer egy évben, akkor pozitívumként értékelték az ottaniak.

Rauf Pál polgármester: Odafigyelnek.

8.) 

Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az egészségügyi felújítási pályázattal hol tartanak? Beadás január eleje.
Rauf Pál polgármester: Így van, január 15-e. A tervező dolgozik, a szükséges egyeztetéseket elvégzi a szakhatóságokkal, utána jön, és hozza az anyagot.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Épületgépész tervező is?
Rauf Pál polgármester: Nem. Ő építésztervező, de van stábja.
Csizmadia György a Pénzügyi bizottság elnöke: Az épületgépészeti tervezést is megcsinálják?
Rauf Pál polgármester: Úgy gondolja, egészen biztos.
Kuminka József a Településfejlesztési bizottság elnöke: A buszmegállóval kapcsolatban volt tárgyalás?
Rauf Pál polgármester: Kell. Kell terv, engedély is. Szerkezeti homlokzati változtatást érint. Dolgozik ezen is.
Mivel több napirend nem volt bezárta az ülést. 

 

 

K.m.f

/: Rauf Pál :/






/: Komjátiné Mádl Margit :/
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