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JEGYZŐKÖNYV

Készült:
Mezőfalva Nagyvenyim, Baracs és Kisapostag települések Önkormányzati Képviselő-testületeinek 2010. március 10-én 16 órai kezdettel megtartott együttes képviselő-testületi üléséről.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti ívek szerint.
Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Köszöntötte az együttes testületi ülésen megjelent valamennyi képviselőt a négy településről, vendégeket. Megállapította, hogy mind a négy település határozatképes. Javasolta a meghívóban kiküldött napirendek módosítását úgy, hogy a második napirendként jelölt csatorna-beruházás második ütemének tervezői szerződésmódosítását tárgyalják először, mivel az ülés előtt egyeztetés volt az egyes ütemben résztvevő szereplőkkel. Az egyezséget egységes szerkezetbe készítik el azért, hogy ezt mindenki egyformán értse. Sokféle egyezségi ajánlat került kézről-kézre az elmúlt napokban, ez az a mögötti munkát mutatta. A végső most alakul ki. Ezért kéri, hogy cseréljék meg a két napirendi pontot. 

Kérte a képviselő-testületeket, elsőként Nagyvenyim község képviselő-testületét, hogy az elhangzott napirend-módosítási javaslatot fogadják el. 
Nagyvenyim Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 11 igen szavazattal - elfogadta a napirend-módosítási javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
27/2010. (III.10.) számú határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete  

az együttes ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:
1./
Csatorna-beruházás II. ütem tervezői szerződés módosítása

Előadó: Márok Csaba polgármester
2./
Csatorna-beruházás I. ütem bankgarancia kérdése

Előadó: Rauf Pál polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Mezőfalva Nagyközség Képviselő-testületének döntését kérte.

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen szavazattal - elfogadta a napirend-módosítási javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:
Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete

27/2010. (III.10.) Ök.sz Képviselőtestületi határozata

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete  

az együttes ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

1./
Csatorna-beruházás II. ütem tervezői szerződés módosítása

Előadó: Márok Csaba polgármester
2./
Csatorna-beruházás I. ütem bankgarancia kérdése

Előadó: Rauf Pál polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Baracs község Képviselő-testületének döntését kérte.

Baracs község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal - elfogadta a napirend-módosítási javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:

Baracs község Önkormányzati Képviselő-testülete

27/2010. (III.10.) számú határozata

Baracs község Önkormányzati Képviselő-testülete  

az együttes ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

1./
Csatorna-beruházás II. ütem tervezői szerződés módosítása

Előadó: Márok Csaba polgármester
2./
Csatorna-beruházás I. ütem bankgarancia kérdése

Előadó: Rauf Pál polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Kisapostag község Képviselő-testületének döntését kérte.

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal, - elfogadta a napirend-módosítási javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Kisapostag község Önkormányzati Képviselő-testülete

36/2010. (III.10.) ÖKT számú határozata

Kisapostag község Önkormányzati Képviselő-testülete  

az együttes ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

1./
Csatorna-beruházás II. ütem tervezői szerződés módosítása

Előadó: Márok Csaba polgármester
2./
Csatorna-beruházás I. ütem bankgarancia kérdése

Előadó: Rauf Pál polgármester

1./
Csatorna-beruházás II. ütem tervezői szerződés módosítása

Előadó: Márok Csaba polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: Megkérte Márok Csabát, Mezőfalva Nagyközség polgármesterét, hogy tájékoztassa a képviselő-testületeket a tervezői szerződés módosításával kapcsolatos fejleményekről.
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Köszöntött mindenkit. Tájékoztatta a képviselő-testületeket, hogy Mezőfalvára meghívásra került Ferenczi Éva a KVVM projektmenedzsere, aki tájékoztatót tartott a pályázatokkal kapcsolatosan. Délelőtti órákban volt, nem mindenki tudott rajta részt venni, ezért informális jelleggel került meghirdetésre. Elmondta, hogy Ferenczi Éva a szerződésmódosításukat a KVVMFI részéről aláírt formában hozta el. Ezt az ülés után a Jegyző úrral aláírták és az ő példányuk visszajuttatásra került. A szerződésmódosítás, ami a tervezői szerződés módosítását érinti, ezzel az üggyel kapcsolatosan Mezőfalván szintén összehívásra került mind a négy település képviselő-testülete, illetve a tervezői cég ügyvezetője is, ahol egy egyeztetés zajlott le. Az egyeztetés eredményét tükrözi az az előterjesztés is, amit a közbeszerzési szakértő, Pintérné Gyuricza Ágnes kiküldött mindenki részére. Azóta is egyeztetettek és beszéltek ezekről a dolgokról, az egyeztetések eredményeit pedig szakszerű formában a közbeszerzési szakértő mondja el a képviselő-testületeknek. 
Pintérné Gyuricza Ágnes közbeszerzési szakértő: Köszöntött mindenkit. Az előterjesztéshez képest egyeztetés történt elsősorban Csizmadia György képviselő úr felvetésére. Figyelembe véve azt, amit a Kristály Kft. 2010. január 15-i keltezéssel küldött levelet, és figyelembe véve azt az egyeztetést, informális együttes testületi ülésen elhangzottakat, amit a támogató nevében eljáró közreműködő szervezet részéről Ferenczi Éva elmondott, ezek alapján a tervezővel megkötött szerződés módosítása szükséges. Részére rendelkezésre bocsátott emlékeztetők, illetőleg levél alapján a módosítás egyrészt érintené a szerződés teljesítésének határidejét, ahogy az előterjesztés 2.1 pontjában látszik, illetőleg, ami még „tartalmilag” egy lényeges módosítás, hogy a KVVMFI eddig a támogatási szerződés útvonaltervében megfogalmazott – a támogatási szerződés elválaszthatatlan melléklete az útvonalterv – erre hivatkoztak az eljárást megindító felhívásban, hogy figyelembe kell venni, szó szerint a kiviteli terv szintű tenderterv megfogalmazás szerepel. Ez március 4-én pontosításra került, hogy kiviteli tervet szeretne a támogató a részletes projektjavaslat benyújtásakor látni. Kiviteli szintű tenderterv helyett, vagy ahol a szerződésben tenderterv szerepel, az mindenhol kiviteli tervre módosulna. Az útvonalterv kapcsán a támogatási szerződés módosítását a KVVMFI jóváhagyta, ebben a tervezés befejezésének határidejeként 2010. május 30-át jelöltek meg a szerződésben. Erre tekintettel a szerződésmódosítást, hogy megtehessék a Kbt. rendelkezéseit kell figyelembe venni, szerződéskötéskor előre nem látható olyan oknak kell felmerülnie, ami valamelyik fél jogos érdekét sérti, ekkor módosítható a megkötött szerződés. Erről a módosításról 5 munkanapon belül tájékoztató hirdetményt kell közzétenni a közbeszerzési értesítőben. Az egyeztetéseknek megfelelően, és ennyiben módosulna az előterjesztés, hogy magának a szerződésmódosításnak az indoka az lenne, hogy a beszerzés támogatást nyújtó szervezet a tervezői szerződés megkötésekor előre nem látható módon a közte és a kedvezményezett között létrejött támogatási szerződés kedvezményezett kérésére módosította, mely módosítás 2010. nem tudja mikor lép hatályba, ezt pontosan meg kellene mondani. A módosítás érintette a tervezői szerződés tartalmát annyiban, hogy a tervezői szerződésben foglalt díj ellenében készítendő kiviteli szintű tendertervet kiviteli tervre pontosította, továbbá ennek kapcsán a támogatási szerződésben ezen feladatra meghatározott határidőt kitolta 2010. május 30-áig.

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Azért beszéltek a Csizmadia György képviselő úrral, mivel a pénzügyi bizottságok tárgyalták a tervezői szerződés módosítását, és az ő álláspontjukat is figyelembe vették. 
Dr. Horváth Zsolt Baracs Község jegyzője: Az is elhangzott ezen a pénzügyi bizottsági ülésen, hogy kiviteli tervet nem lehet módosítania. Ez nem módosítás, hanem kiegészítés. Ebből nem lesz gond?
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Egyeztettek Ferenczi Éva projektmenedzserrel, ő a kiviteli szintű tender terv megfogalmazáson kiviteli tervet ért. Ennek alapján került ez pontosításra, úgy fogalmazna, hogy nem módosításra, hanem pontosításra.
Pintérné Gyuricza Ágnes közbeszerzési szakértő: Érti a problémát. Ez akkor lenne ténylegesen kiegészítő szolgáltatás, a felfogása szerint, ha valamilyen díj ellenében történne, változna az eredeti ajánlatban kért ellenszolgáltatás. Akkor valóban, ha a 12 hónapon belüli megvalósulást nézik, akkor figyelembe kellene venni talán az egybeszámítási kötelezettséget, ennek kapcsán, mint kiegészítő szolgáltatás megrendelésére már egy hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárást kellene lefolytatni. Mivel itt ellenszolgálgatás nem történik, azért a díj ellenében vállalja a tervező, hogy kiviteli szintű tender terv helyett kiviteli tervet készít, ezért azt gondolja, hogy így nem lesz szükség új szerződésre.
Dr. Horváth Zsolt Baracs Község jegyzője: A közbeszerzések tanácsánál nem lesz gond, hogy a közbeszerzési kiírásban tender terv volt, itt meg most kiviteli terv van?
Pintérné Gyuricza Ágnes közbeszerzési szakértő: Miután az eljárást megindító felhívás 6.2-es pontjában tájékoztatták az ajánlattevőket, hogy milyen támogatott formából valósul meg, mindenhol hivatkoztak arra, hogy a támogatási szerződésben foglaltak az irányadók, ennek megfelelően, miután a támogatási szerződés módosításra kerül, nincs más. Új közbeszerzési eljárást akármilyen eljárás folytán lefolytatni akkor kellene, ha anyagi ellenszolgálgatás is történne. 
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: Felvetődött az a problémakör, hogy a szerződés lejárt január 28-án, és most fognak módosítani, az úgy megállja a helyét, mivel a támogatási szerződés módosítását kezdeményezték 28-a előtt, de a megkötése, amikor hatályba lép, ezért a szerződést módosítaniuk akkor van lehetőségük, ha erre a támogatási szerződés módosítása lehetőséget ad. 
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Jó Csizmadia György képviselő úr felvetése, időrendileg is így követi egymást. Kérték a támogatási szerződés módosítását, éppen azért, mert látták, hogy eddig az időpontig a tervezők nem fognak teljesíteni, felhívta Ferenczi Éva e-mailben a figyelmüket, hogy kezdeményezzék a támogatási szerződés módosítását, 30 nappal annak bekövetkezte előtt. Ezt megtették. Most hozta ő, múlt hét csütörtökön volt az egyeztetés, amikor ez a támogatási szerződés általuk is aláírásra került. Ennél korábban képviselő-testületeket összehívni nem tudtak, a testületek most tudnak erről dönteni, logikailag ez jó sorrend. Javasolja, hogy kerüljön bele.
Kérte Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati képviselő-testületének döntését, miszerint a módosításokkal kiegészített előterjesztést fogadják el, és hatalmazzák fel a közbeszerzési szakértőt és a gesztor polgármestert, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen szavazattal - elfogadta a fenti javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete

28/2010. (III.10.) Ök.sz Képviselőtestületi határozata

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati képviselő-testülete
a Mezőfalva, Baracs, Nagyvenyim és Kisapostag települések 

szennyvízcsatorna hálózat bővítése céljából a KEOP -1.2.0. 
első fordulós pályázati projekt előkészítő feladatainak ellátása 

tárgyában a „Kristály” Tervező Szolgáltató és Kereskedelmi Kft.-vel

2009. augusztus 18. napján aláírt vállalkozási szerződést az alábbiak 
szerint módosítja:

 „1.2 pontja:
2.) Az engedélyezési dokumentációban és az engedélyben

rögzített műszaki tartalom alapján az építési munkához kap-

csolódó közbeszerzési eljárás ajánlatkérési dokumentációinak

részét képező közbeszerzési műszaki dokumentáció (kiviteli 

terv) elkészítése a FIDIC Piros könyvének megfelelően 3 kötet-

ben (műszaki előírások, mennyiségi kimutatás, műszaki tervek)

Tervdokumentáció engedélyeztetése.”

„2.1 pontja:
A szerződés teljesítésének határideje 2010. május 31.
„2.2 pontja:

Szerződést Megrendelő akkor tekinti határidőben teljesítettnek,

ha a fenti határidőig az mind a jogerős engedélyezési tervdo-

kumentáció, mind pedig a kiviteli terv Megrendelő rendelkezé-

sére áll.”

„3.3.4 pontja:

A negyedik részszámlát / végszámlát (az első részszámla

értékével csökkentett fennmaradó teljes vállalkozási díj

55%) – a kiviteli terv átadását követően a Megrendelő által

történő teljesítést igazoló jegyzőkönyv aláírásakor jogosult

benyújtani;”

„9.2 pontja:

Késedelmi kötbér: Amennyiben Vállalkozó 2.1 pontban írt

teljesítési határidő vonatkozásában késedelembe esik, úgy

a késedelembe esés napjától számítva napi bruttó 250.000 Ft

késedelmi kötbért köteles Megrendelő részére megfizetni.”

A szerződés-módosításáról, annak okiratba foglalásától és

mindkét fél általi aláírásától számított 5 munkanapon belül

a Kbt. 307. §. rendelkezései szerinti tájékoztatót közzé kell

tenni.

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Kérte Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületének döntését, miszerint a módosításokkal kiegészített előterjesztést fogadják el, és hatalmazzák fel a közbeszerzési szakértőt és a gesztor polgármestert, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Nagyvenyim Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 10 igen és 1 nem szavazattal - elfogadta a fenti javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

28/2010. (III.10.) számú határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete

a Mezőfalva, Baracs, Nagyvenyim és Kisapostag települések 

szennyvízcsatorna hálózat bővítése céljából a KEOP -1.2.0. 
első fordulós pályázati projekt előkészítő feladatainak ellátása 

tárgyában a „Kristály” Tervező Szolgáltató és Kereskedelmi Kft.-vel

2009. augusztus 18. napján aláírt vállalkozási szerződést az alábbiak 

szerint módosítja:

 „1.2 pontja:

2.) Az engedélyezési dokumentációban és az engedélyben

rögzített műszaki tartalom alapján az építési munkához kap-

csolódó közbeszerzési eljárás ajánlatkérési dokumentációinak

részét képező közbeszerzési műszaki dokumentáció (kiviteli 

terv) elkészítése a FIDIC Piros könyvének megfelelően 3 kötet-

ben (műszaki előírások, mennyiségi kimutatás, műszaki tervek)

Tervdokumentáció engedélyeztetése.”

„2.1 pontja:

A szerződés teljesítésének határideje 2010. május 31.
„2.2 pontja:

Szerződést Megrendelő akkor tekinti határidőben teljesítettnek,

ha a fenti határidőig az mind a jogerős engedélyezési tervdo-

kumentáció, mind pedig a kiviteli terv Megrendelő rendelkezé-

sére áll.”

„3.3.4 pontja:

A negyedik részszámlát / végszámlát (az első részszámla

értékével csökkentett fennmaradó teljes vállalkozási díj

55%) – a kiviteli terv átadását követően a Megrendelő által

történő teljesítést igazoló jegyzőkönyv aláírásakor jogosult

benyújtani;”

„9.2 pontja:

Késedelmi kötbér: Amennyiben Vállalkozó 2.1 pontban írt

teljesítési határidő vonatkozásában késedelembe esik, úgy

a késedelembe esés napjától számítva napi bruttó 250.000 Ft

késedelmi kötbért köteles Megrendelő részére megfizetni.”

A szerződés-módosításáról, annak okiratba foglalásától és

mindkét fél általi aláírásától számított 5 munkanapon belül

a Kbt. 307. §. rendelkezései szerinti tájékoztatót közzé kell

tenni.

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Kérte Kisapostag Község Önkormányzati képviselő-testületének döntését, miszerint a módosításokkal kiegészített előterjesztést fogadják el, és hatalmazzák fel a közbeszerzési szakértőt és a gesztor polgármestert, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen és 1 tartózkodással - elfogadta a fenti javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Kisapostag község Önkormányzati Képviselő-testülete

37/2010. (III.10.) ÖKT számú határozata

Kisapostag Község Önkormányzati képviselő-testülete

a Mezőfalva, Baracs, Nagyvenyim és Kisapostag települések 

szennyvízcsatorna hálózat bővítése céljából a KEOP -1.2.0. 
első fordulós pályázati projekt előkészítő feladatainak ellátása 

tárgyában a „Kristály” Tervező Szolgáltató és Kereskedelmi Kft.-vel

2009. augusztus 18. napján aláírt vállalkozási szerződést az alábbiak 

szerint módosítja:

 „1.2 pontja:

2.) Az engedélyezési dokumentációban és az engedélyben

rögzített műszaki tartalom alapján az építési munkához kap-

csolódó közbeszerzési eljárás ajánlatkérési dokumentációinak

részét képező közbeszerzési műszaki dokumentáció (kiviteli 

terv) elkészítése a FIDIC Piros könyvének megfelelően 3 kötet-

ben (műszaki előírások, mennyiségi kimutatás, műszaki tervek)

Tervdokumentáció engedélyeztetése.”

„2.1 pontja:

A szerződés teljesítésének határideje 2010. május 31.

„2.2 pontja:

Szerződést Megrendelő akkor tekinti határidőben teljesítettnek,

ha a fenti határidőig az mind a jogerős engedélyezési tervdo-

kumentáció, mind pedig a kiviteli terv Megrendelő rendelkezé-

sére áll.”

„3.3.4 pontja:

A negyedik részszámlát / végszámlát (az első részszámla

értékével csökkentett fennmaradó teljes vállalkozási díj

55%) – a kiviteli terv átadását követően a Megrendelő által

történő teljesítést igazoló jegyzőkönyv aláírásakor jogosult

benyújtani;”

„9.2 pontja:

Késedelmi kötbér: Amennyiben Vállalkozó 2.1 pontban írt

teljesítési határidő vonatkozásában késedelembe esik, úgy

a késedelembe esés napjától számítva napi bruttó 250.000 Ft

késedelmi kötbért köteles Megrendelő részére megfizetni.”

A szerződés-módosításáról, annak okiratba foglalásától és

mindkét fél általi aláírásától számított 5 munkanapon belül

a Kbt. 307. §. rendelkezései szerinti tájékoztatót közzé kell

tenni.

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Kérte Baracs Község Önkormányzati képviselő-testületének döntését, miszerint a módosításokkal kiegészített előterjesztést fogadják el, és hatalmazzák fel a közbeszerzési szakértőt és a gesztor polgármestert, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Baracs község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal - elfogadta a fenti javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:

Baracs község Önkormányzati Képviselő-testülete

28/2010. (III.10.) számú határozata

Baracs Község Önkormányzati képviselő-testülete

a Mezőfalva, Baracs, Nagyvenyim és Kisapostag települések 

szennyvízcsatorna hálózat bővítése céljából a KEOP -1.2.0. 
első fordulós pályázati projekt előkészítő feladatainak ellátása 

tárgyában a „Kristály” Tervező Szolgáltató és Kereskedelmi Kft.-vel

2009. augusztus 18. napján aláírt vállalkozási szerződést az alábbiak 

szerint módosítja:

 „1.2 pontja:

2.) Az engedélyezési dokumentációban és az engedélyben

rögzített műszaki tartalom alapján az építési munkához kap-

csolódó közbeszerzési eljárás ajánlatkérési dokumentációinak

részét képező közbeszerzési műszaki dokumentáció (kiviteli 

terv) elkészítése a FIDIC Piros könyvének megfelelően 3 kötet-

ben (műszaki előírások, mennyiségi kimutatás, műszaki tervek)

Tervdokumentáció engedélyeztetése.”

„2.1 pontja:

A szerződés teljesítésének határideje 2010. május 31.
„2.2 pontja:

Szerződést Megrendelő akkor tekinti határidőben teljesítettnek,

ha a fenti határidőig az mind a jogerős engedélyezési tervdo-

kumentáció, mind pedig a kiviteli terv Megrendelő rendelkezé-

sére áll.”

„3.3.4 pontja:

A negyedik részszámlát / végszámlát (az első részszámla

értékével csökkentett fennmaradó teljes vállalkozási díj

55%) – a kiviteli terv átadását követően a Megrendelő által

történő teljesítést igazoló jegyzőkönyv aláírásakor jogosult

benyújtani;”

„9.2 pontja:

Késedelmi kötbér: Amennyiben Vállalkozó 2.1 pontban írt

teljesítési határidő vonatkozásában késedelembe esik, úgy

a késedelembe esés napjától számítva napi bruttó 250.000 Ft

késedelmi kötbért köteles Megrendelő részére megfizetni.”

A szerződés-módosításáról, annak okiratba foglalásától és

mindkét fél általi aláírásától számított 5 munkanapon belül

a Kbt. 307. §. rendelkezései szerinti tájékoztatót közzé kell

tenni.

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Pék Ferenc Baracs Község képviselője: Van egy projektmenedzserük, és úgy látja, hogy nem fogja össze megfelelően ezt a projektet, mert a szerződésmódosítástól kezdve, a tervezői szerződést, egyéb dolgokat, már tavaly ősszel jeleznie kellett volna a gesztor önkormányzat polgármestere és a képviselő-testületek felé. Szeretné kérni a gesztor önkormányzat polgármesterét, hogy beszéljen a projektmenedzserrel, kapja össze magát, mert ő rajta múlik a projekt bukása. Az értelmezésében, amit most elfogadtak, biztos, hogy jó, ahogy van, de a versenyszférában a szerződés lejárta előtt szoktak módosítani, nem utána. Az, hogy nem történt meg, annak tudja be, hogy a projektmenedzser nem áll úgy a sarkán, ahogy kellene. 
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Megítélése szerint a projektmenedzser megfelelően dolgozik. Az, hogy a tervezők nem teljesítettek határidőre, annak semmilyen jelét nem adták. Az volt a baj, hogy minden egyes kis apró dolog, ilyen tanulmány, olyan tanulmány stb. ezeket hozták, de nem is jelezték. Arról számolt be néhány testületi üléssel ezelőtt, hogy megfelelő ütemben haladtak és még előre is vannak. Semmilyen jelzés nem jött. A fejlesztési igazgatósággal tartja a kapcsolatot. Az, hogy a szerződésmódosítás ilyen formán, ilyen gyorsan összeállt, annak a folyománya, hogy folyamatosan ment és leegyeztette, soronként végigment a Ferenczi Évával rajta. Természetesen továbbítja.

Pék Ferenc Baracs Község képviselője: Ott volt azon a tájékoztató jellegű megbeszélésen, amit a Ferenczi Éva tartott, és ő ott határozottan azt jelentette ki, hogy a projektmenedzsmentnek és a leendő társulásnak az lesz a fő feladata, hogy mindenkit ellenőrizni kell folyamatában és az lesz a feladata, hogy ellenőrizze, másként nem haladnak előre a dolgokkal. Ebből a megfontolásból és az ott elhangzottak alapján ítéli meg úgy, hogy ezt az ellenőrzési feladatot a projektmenedzser nem végezte el, és ezt a kijelentést Ferenczi Évára hivatkozva tudja megtenni. 
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: A Ferenczi Évának ez a mondata a második ütemre vonatkozott. 
Geist István Kisapostag Község képviselője: Az értelmezésében semmi más nem történt, mint a gyerek az ugyanaz, csak a neve lett kicsit más. Kiviteli szintű tenderterv, senki nem tudja megfogni, hogy azt mondják, hogy kiviteli terv. Ezen kívül mi változott? Kitolták a határidőt, nem kérik a 250.000 Ft napi kötbért. Nem érti azt, hogy folyik egy engedélyezési eljárás, amin ül a hatóság, vagy nem ül. Úgy kellene működnie, mikor kész van az engedélyezési terv, mikor rátette a hatóság az összes pecsétet, annak alapján készítenek kiviteli tervet. Nem érzi igazából, hogy mi indokolta ezt.
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Szerinte a napirendet elfogadták, most a következő napirend következik.
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: Mindenki érzékelte azt, hogy ez a megoldás, amit találtak ez a legutolsó a kényszerhelyzetnek a megoldása – reménykedjenek benne, hogy át is fog menni -, egyetért a hozzászólásokkal, hogy amiért ebben a szituációban és helyzetben vannak az a legutolsó kényszerhelyzet. A polgármesterek is elmondták, és a maga részéről sem szívesen mond le a kötbérről. Egyébként ezek a kompromisszumok nagyon nehezek és nagyon kinyitják „az ember zsebében a bicskát”, mert ez a vállalkozói világban nem így működne. Másik kérdés, hogy minden településen maximálisan az összes olyan terv úgy fog elkészülni, hogy további változtatás a későbbiekben csak saját költségre lehet. Külön kérdés, hogy nem tudja, hogy az Újvári úrnak mi éppen a szerepe.
Geist István Kisapostag Község képviselője: Ha már itt tartanak, a Csizmadia György képviselő úrnak igaza van, hogy legalább lesz kiviteli tervük. Kisapostag esetében biztos benne, hogy nem 100%-os a terv. Mondhatják azt, hogy a költségükön kell módosítani, de ahhoz, hogy egy jó tervet kapjanak, ahhoz sok idő kellene. Egy hónapja látta először a terveket, amire azt tudta mondani, hogy problémája van vele, ezen már nem tud segíteni. Akkor is mind a négy községnek lesz egy kiviteli terve, amit, ha akar, módosíthat engedélyezési tervre, ha akar nem. Szolgalmi jog nincsen ebben a tervben rendezve, patakon keresztül vezető vezetékek, keresztül akarták vezetni olyan telkeken, amin nincs szolgalmi jog. Van még rajta mit javítani.

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Szünetet rendelt el.

Szünet.

A szünetben Dr. Zseli József Nagyvenyim Község képviselője távozott.

Szünet után.

2./
Csatorna-beruházás I. ütem bankgarancia kérdése

Előadó: Rauf Pál polgármester

Rauf Pál polgármester: Köszönik a türelmet. Az egyezség megszületett. Megkérte Dr. Borbás Péter ügyvédet, ismertesse.
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Ismertette a PORR Konzorcium és tagjainak az ajánlatát. 

/Az egyezségi ajánlat a jegyzőkönyv mellékletét képezi./

Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: Követni lehetett az ügyvéd úr által felolvasottakat. Kérte a véleményeket. 
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: Az lenne a kérdése, hogy mi előnye származik az önkormányzatoknak esetlegesen abból, hogy a megrendelőnek 30 millió forint többletüzemeltetési költséget fizet, de ebben az esetben lemond a 10 millió forint értékcsökkenésről. Érti, hogy az összeg nem változik, csak más jogcímen kapják meg. Ennek mi értelme van? Ha jól érti, akkor gyakorlatilag ennek az egyezségnek az aláírásával visszavonják a pert teljes mértékben, és gyakorlatilag csak az ÁSZ által kezdeményezett és valamilyen eredménnyel zárult vizsgálat által megállapított költségeket vállalja magára a kivitelező.
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Így van. Az egyezség arról szól, hogy mindkét fél kölcsönösen enged. Ez az egyezség tulajdonképpen a műszaki tartalmat, üzemeltetői költséget, az árcsökkentési kérdéseket érinti. Ha teljesül az ebben vállalt műszaki tartalom, akkor az üzemeltető azt mondja, hogy üzemeltethető jó rendszer lesz, és tulajdonképpen az önkormányzatok, ha esetleg olyan nem várt helyzet állna elő, hogy bárminemű büntetést kapna az állami finanszírozással ok-okozati összefüggésben, akár büntetést, akár visszafizetést, akkor ez az egyezség erre a csoportra nem vonatkozik. Erre majd más igényérvényesítés történik. Ezt jelenti ez az egyezség.
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: Erre mi a garancia, hogy ez bekövetkezik? Mondana valamit, ha kapnak 100 millió forint büntetést, valóban a kivitelező meg fogja fizetni és nem kell a szerződésre hivatkozva ismét bíróságra menni, hogy érvényesítsék?
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Ha nem fizetik meg, akkor kell.
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: Mi rá a garancia, hogy megfizeti? Az egy dolog, hogy aláírja.
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Garancia arra, hogy megfizeti arra nincs. Arra, hogy az igény érvényesíthető arra a jog a garancia, a Ptk. a garancia és a bírói ítélet alapján, ha születik ilyen, akkor megint tárgyalni kell. Olyan dologról próbálnak beszélni, amit nem ismernek sem összegszerűségében, sem létezésében. Ilyen vizsgálat nincs folyamatban, várható, jobb, ha felkészülnek egy ilyen vizsgálatra, ennek hatását senki nem tudja, és nem ismeri. Ezt kifejezetten azért tették bele az egyezségi javaslatba, hogy mindenki előtt világos legyen, hogy ezzel az egyezséggel, bár engednek a műszaki tartalmat illetően, elkerülik a hosszú vitákat, az üzemeltetőjük által olyan rendszer áll fenn, ami működtethető, jól működtethető, a problémák elhárulnak, ehhez nem tud hozzászólni. Ők azt mondják, hogy ez így igaz. Ha így igaz, akkor 2010. június 15-ére ez a rendszer ezen egyezség alapján el kell, hogy készüljön. Nem 3-4 év múlva, hanem el kell, hogy készüljön. Ennek biztosítására továbbra is ottmarad a 100 millió forint bankgarancia, ha ez az egyezség megkötésre kerül, akkor a következő lépés az, hogy holnap a fizetési határidő tekintetében el kell járni az UniCredit Banknál, meg kell hosszabbítani. A biztosíték ugyanígy itt marad.
Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: A jelenlevő üzemeltetőtől kérdezte, hogy ilyen egyezség alapján üzemeltethető-e a rendszer, elfogadható-e a műszaki tartalmat illetően?
Schmidt Zoltán Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft. ügyvezetője: Amikor elkezdték az egyeztetéseket akkor az önkormányzatok részéről az volt a kérés, hogy amennyiben lehet és ésszerűen meg tudnak egyezni, akkor tegyék, mert ez a per végeláthatatlan, beláthatatlan. Nagy eséllyel megállnak a megállapítások, amit tettek, de ezeket per esetén később, 3-4-5 év múlva lehetett volna lezárni. Akkor lehetett volna egy bírósági döntés alapján a rendszert 100%-osan úgy kialakítani, ahogy az részükről elvárható. Ez egy kompromisszumos megoldás, amivel jól lehet üzemeltetni a rendszert. Természetesen ezek a hibák, amiket felsoroltak, kijavításra kerülnek. Most értek el odáig, hogy arra lát reális esélyt, hogy a hibák kijavításra kerülnek és normálisan lehet üzemeltetni ezt a rendszert. A 30 millió forintban foglaltakkal kapcsolatban elmondta, hogy az eredetiben úgy volt megállapítva, hogy 20 millió forint plusz költség, ami egyébként az egyeztetés kezdetekor, meg, ha perre került volna sor, akkor lényegesen több összeg lett volna. Az egyeztetéskor 35 millió forintról beszéltek, az csökkent le 20 millió forintra. Azért lett belőle 30 millió forint, mert plusz 10 millió forinttal került megemelésre, amely a 10 millió forintos értékcsökkenés. Ezt a 10 millió forintot (értékcsökkenést), ami a nagyvenyimi erdősori és a végátemelő közötti nyomóvezeték kiépítésére használható fel. Ez az összeg olyan egyeztetett összeg, amiből nagyon szűken lehet, ha meg lehet csinálni. Elérték, hogy erre 10 millió forintot sikerült lehívni, úgy, hogy értékcsökkenés nem volt megfelelő, ezért került a plusz üzemelési költséghez. Reményeik szerint lesz még egy testületi határozat, amiben arról születik döntés, hogy az üzemeltető 10 millió terhéig ezt a vezetéket kiépítheti. 
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: A tegnapi pénzügyi bizottsági ülésen, az volt a legnagyobb kérdés, hogy miért nem garanciális hibának tekinti? Mindvégig a szövegben ezt bennhagyta.
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Nem, ezt pontosították. Olyan értelemben pontosították, hogy garanciális hibának tekintik azt, ami a 2009. XII.21-én kelt 2009/503/2 iktatószámú levél egyes számú mellékletében van, azok garanciális hibák. Garanciális hiba, ami a táblázatban van, és ezek a plusz teljesítések. Pontosították, hogy mik a garanciális hibák. 
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: Maga a per, ami be lett adva, a kártérítési igény hogyan fog viselkedni és mi lesz vele? Szüneteltetik, amíg nem fejeződik be? 
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Nem. Nem tudja. Vagy szüneteltetik, vagy elállnak.
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: Ha elállnak, semmilyen garanciájuk nem marad. 
Takátsné Bertalan Anikó Dél-Mezőföldi Víziközmű Üzemeltető Kft.: Dehogynem, nyugodtan beadhatják legközelebb a pert. 
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Ez most nem napirendi kérdés.
Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: A pert nem kell visszavonni?
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Tárgytalanná válik a per, június 15-éig nincs miről pereskedni. 
Dr. Szemere Brigitta Nagyvenyim Község képviselője: Hallotta a felolvasásban, hogy az elismert javítási munkákat elvégzik „azzal, hogy az alábbi felsorolást a PORR Konzorcium és a Megrendelő nem tekinti olyan kijavítási/kicserélési munkának, amely a PORR Konzorciumot a jótállási (garanciális) kötelezettsége folytán terhelné.” Tehát ezek nem garanciális hibák. Ez a II.2. pontban található.

Dr. Borbás Péter ügyvéd: Még egyszer felolvasná. „A Schumann-Fischer Kft. és a PORR Technobau und Umwelt AG. (Magyarországi Fióktelepe útján) kötelezettek továbbá az általuk jótállási kötelezettségük keretében (garanciában) vállalt és a 2009.12.21-én kelt, 2009/503/2. iktatószámú levél 1. sz. mellékletében elismert javítási munkák elvégzésére, valamint az alábbi feladatok teljesítésére (azzal, hogy az alábbi felsorolást a PORR Konzorcium és a Megrendelő nem tekinti olyan kijavítási/kicserélési munkának, amely a PORR Konzorciumot a jótállási (garanciális) kötelezettsége folytán terhelné.” Ez a felsorolás nem is garanciális, eddig sem volt garanciális. Ezt most az egyezség keretében pluszként vállalja a PORR Konzorcium. Ez eddig sem volt. Garanciális a levélben foglalt, és a táblázatban foglalt.
Dr. Szemere Brigitta Nagyvenyim Község képviselője: Még egy kérdése lenne. A végén benne maradt, mint a múltkoriban, hogy „a megrendelő a jótállási bankgarancia lehívására a fenti határidőn belül nem jogosult, egy esetlegesen már elindított lehívás”, az utóbbiról mindkét félnek tudomása van, hogy megtörtént, a kifizetési határidő van eltolva. Nem szeretné, ha ez a mondat így benne maradna, hiszen mindkét fél által tudomásul vett tényről van szó, hogy a bankgarancia lehívása már megtörtént decemberben. Nem lehet, hogy esetlegesen már elindított, mert már el van indítva, a jelen tudomása szerint és ez közölve lett az ügyféllel is. Nem tudja, hogy miért van ez így benne.
Dr. Borbás Péter ügyvéd: Kihúzhatják, hogy egy „esetlegesen”? 
Schumann Róbert a Schumann-Fischer Kft. ügyvezetője: Részükről kihúzható, ez játék a szavakkal. Lényegén nem változtat. 
Dr. Héberger Ádám PORR Technobauund Umwelt AG. képviselője: A következő mondatban benne van, hogy a „bankgarancia lehívása nélkül” szeretnék utána visszakapni a bankgarancia okiratát. 
Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: A pontosítás hogyan szólna?
Dr. Borbás Péter ügyvéd: „A megrendelő a jótállási bankgarancia érvényesítésére a fenti II/4. pont szerinti határidőn (2010. június 15.) belül nem jogosult, egy már elindított lehívás kifizetési határidejét köteles megfelelően meghosszabbítani. A Megrendelő a jótállási bankgaranciáról kiállított banki okiratot – a bankgarancia érvényesítése nélkül – a II/2. teljes körű teljesítését követően és a fenti nettó 30.000.000 Ft számla ellenében történő megfizetésével (II./1 pont) egyidejűleg köteles visszaadni.”
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: A II/2. pontban, hogy mit tekintenek garanciális javítási munkának, elhangzott a 2009.12.21-én kelt 2009/503/2. iktatószámú levél 1. számú melléklete. Pár képviselővel a szünetben beszélt, azt vette észre, hogy gyakorlatilag itt a testületek nincsenek vele tisztába, hogy ez a melléklet mit takar. Elmondaná. Ez az egyes számú melléklet kb. 50 oldalas hibalista, amit átadott az üzemeltető a kivitelezőnek, ebből a hibalistából, amit vállalnak, hogy garanciális hibaként kijavítanak kb. az 5%-a.

Csizmadia Imre Mezőfalva Nagyközség képviselője: Alku volt.
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: Nincs alku. Tettek a pénzügy bizottságok egy javaslatot a megrendelőnek. Abból a javaslatból semmi nem köszön vissza az alkuban, ami ide került eléjük. Sőt, az eredetihez képest véleménye szerint rosszabb, de lehet, hogy nem így van. Véleménye szerint legyen alku kérdése akkor ez az egyes számú melléklet azzal a feltétellel, hogy a kivitelező fogadja el, hogy ezt szakértse meg ugyanúgy a Dr. Dulovics Dezső független szakértő, ne az legyen az alku, amit elfogadtak benne, hanem az övé, amire azt mondja, hogy garanciális hiba-e, vagy sem. 
Schumann Róbert a Schumann-Fischer Kft. ügyvezetője: Nehéz indulat nélkül szólni, de türtőzteti magát. Egy több hónapon keresztül tartó hosszas tárgyalássorozatot folytattak, sokszor nem indulatmentesen az üzemeltetővel. Ahova most eljutottak az egy egyezség. Az a lista, amiről beszélnek, valóban tartalmazott sok tételt, de abból az 500 tételből 450 tétel a műanyag aknákra vonatkozott. Azok a pontok, amit a Borbás úr említett, hogy nem garanciák, részben ebben a listában nem is szerepelt, és igen komoly tételekről beszélnek. A leírt 10 millió forintos üzemelési többletköltség-igény, ma 30 millió forint. Mint, ahogy a nyomóvezetékek tekintetében vállaltak be dolgokat, a szivattyúk tekintetébe, a nagy tételeket, nagy volumenű tételeket, amit esetlegesen nem is tartalmazott, azokat a dolgokat is bevállalták. Továbbra is fenntartják azt, hogy nem garanciális ügyként kezelik, soha nem is kezelték, és soha nem is fogják ezt elismerni. Megegyezni jöttek. Ha meg akarnak a képviselők egyezni és ez a szándékuk, akkor meg tudnak egyezni. Nekik ez a szándékuk. Ha a képviselők nem akarnak megegyezni, akkor nyilván nem tudnak megegyezni, de akkor az a sok hónapon át tartó „bokszmeccs” felesleges volt. Le lehet zárni nyilván így ezt a dolgot. Több körben, polgármesterekkel, üzemeltetővel egyeztettek, és erre az álláspontra, erre a döntésre jutottak. Azt, mit leírtak a bizottságok tartalmilag, játék a szavakkal. Összegszerűségében, mennyiségében ugyanaz. Semmilyen tételt nem vettek ki, mindent elfogadtak az egyezség során, amit javasoltak. Szeretné, ha a testület lezárná igennel, vagy nemmel, a maga részéről úgy gondolja, hogy megfutotta azokat a köröket, amit szükségesnek tartottak. Ha úgy döntenek, hogy lehívják a garanciát, ám tegyék. Azt gondolja, hogy gondolják végig, úgy, ahogy megtették a polgármesterek, az üzemeltető. Ennek igen komoly következményei vannak, igen-igen hiányos az az adminisztráció, ami mögötte van az önkormányzatok részéről. Ezért el kellene kerülni a pert, mert valóban komoly kárt okoznak a vállalkozóknak, mindkét vállalkozónak. Azt gondolja, hogy próbáljanak meg az egyezség irányába gyalogolni. Eljutottak erre a pontra, elfogadták az ügyvédek, jogászok, polgármesterek, üzemeltető. A testületek a rendelkezésükre álló információk alapján próbáljanak dönteni.
Pék Ferenc Baracs Község képviselője: Nagyrészt ott volt az egyezség kidolgozásában 60%-ban. Annyit tud javasolni a képviselő-testületeknek, hogy mindenki megpróbálta olyan szinten védeni az érdekeit, amilyen szinten tudta. Ebből az egyezségből több napi tárgyalás folyamán ez volt, amit ki lehetett hozni. Azt a javaslatot tenné a képviselő-testületeknek, hogy fogadják el az egyezséget. Ez az egyezség az az egyezség, amiből tovább lehet lépni üzemeltetés szempontjából, tovább lehet olyan szinten lépni, hogy jó az a testületeknek, és a vállalkozónak is, mert a bankgaranciája megmarad. Innentől kezdve a jó hírneve is megmarad. Az önkormányzatok kb. ekkora összeget kapnak a megállapodás fejében, mint ami a garancia lehívásával nyertek volna azzal a különbséggel, hogy ezeket a munkákat meghatározott határidőre elvégzi. Amennyiben nem végzi el, akkor jogosítványt kaptak arra, hogy azoknak a munkáknak az összegét a bankgaranciával lehívhatják. Aki ebből a megállapodásból többet tud kihozni, az tartózkodjon, vagy utasítsa el. Azt tudja javasolni mindenkinek, hogy fogadják el. 
Kis Attila Mezőfalva Nagyközség képviselője: Az elmondottakat az üzemeltető megerősítette és nyilatkozott, hogy így jó, működőképes művet kapnak. Nem látja akadályát, hogy ne tudnák a képviselő-testületek elfogadni. 
Kuminka József Nagyvenyim Község képviselője: Schumann úr szavaira reagálva elmondta, hogy nagyon sok mindennel egyetért, és boldog lenne, ha a mai napon meg tudnának egyezni. Ennyire nem egyszerűsítené le, hogy játék a szavakkal, ha valóban így gondolják, akkor azt mondja, hogy mi akadálya van annak, hogy ezt a hibalistát, azzal a független szakértővel, akit a kivitelezők javasoltak, valóban mind a ketten kötelező érvényűnek elfogadják, és benne legyen a szerződésben? Mégiscsak 500 hibáról beszélnek. 

Csizmadia Imre Mezőfalva Nagyközség képviselője: Elég sokat részt vett a tárgyalásokon. Úgy gondolja, hogy eljutottak arra a pontra, amikor nem kellene tovább nyújtani. Van egy lehetőség szerint egy legjobb megállapodási lehetőség, erre a testületek szavazzanak. Szavaztassák meg a testületeket külön-külön és működjön a rendszer, ha Nagyvenyim nem szavazza meg, nem tudnak mit csinálni.

Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: Javasolta, hogy zárják le a vitát. Elhangzottak pro-kontra vélemények. Csatlakozna ahhoz a véleményhez, amelyik úgy fogalmazott, hogy elég sok kört futottak ebben, elég tetemes terjedelmű és tartalmú vitákat folytattak. Eddig jutottak. Amely mindig fontos támpontot jelentett az önkormányzatoknak az az üzemeltető véleménye. Abból indultak ki, hogy az az alapállás, hogy az üzemeltetőre hagyatkoznak. Itt tartanak, hogy bevonva az üzemeltetőt, ügyvédeket egy ilyen megegyezésre jutottak. Azt javasolja, hogy fogadja el a négy testület. Olyan kikötéseket tartalmaz ez az egyezségi ajánlat, azt gondolja, ha mind a négy testület elfogadja, nem hibáznak. Azt javasolja, hogy figyelembe véve az üzemeltető javaslatát, figyelembe véve az általuk felkért ügyvéd úr véleményét is, ebben az egyezségi ajánlatban mindenki véleménye benne van. Azt gondolja, hogy elfogadható, és javasolja elfogadásra a testületeknek. Azt kérné, hogy testületenként szavazzanak.

Kérte Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületét, amennyiben elfogadja az egyezségi ajánlatot a Dr. Borbás Péter ügyvéd úr által elmondott módosítással, ennek megfelelően döntsön, szavazzon igennel.

Nagyvenyim Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen 1 nem és 1 tartózkodással, mivel Dr. Zseli József képviselő ekkor már nem volt jelen - elfogadta az egyezségi ajánlatot, és az alábbi határozatot hozta:
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
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Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete
a 2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést

megelőzően – a PORR Konzorcium által tett egyezségi ajánlatot

az alábbi módosítást követően elfogadja.

A fenti egyezségi ajánlat 8. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„8. Megrendelő a jelen peren kívüli egyezségre vonatkozó ajánlat

elfogadásával mind saját, mind a többi érintett önkormányzat

(Baracs, Kisapostag, Mezőfalva és Dunaújváros), mind az Üzemel-

tető nevében kijelenti, hogy a PORR Konzorciumot a Vállalkozási

Szerződés alapján a 2006. december 20. napját megelőzően átadott

munkák tekintetében a jelen egyezségben foglaltak kötelezettségeken

túlmenően további jótállási (garanciális) kötelezettség nem terheli.

Minden, a jelen egyezség elfogadásának napjáig a Megrendelő, a 

Megrendelő Önkormányzatok vagy az Üzemeltető által jelzett,

szóban vagy írásban közölt hiba, hiányosság, észrevétel és bárminemű

többletköltségre vonatkozó igény jelen egyezség elfogadásával 

hatályát veszíti. A Megrendelő a jótállási bankgarancia érvényesíté-

sére a fenti II/4. pont szerinti határidőn (2010. június 15.) belül 

nem jogosult, egy már elindított lehívás kifizetési határidejét 

köteles megfelelően meghosszabbítani. A Megrendelő a jótállási 

bankgaranciáról kiállított banki okiratot – a bankgarancia érvénye-

sítése nélkül – a II/2. teljes körű teljesítését követően és a fenti 

nettó 30.000.000 Ft számla ellenében történő megfizetésével 

(II./1 pont) egyidejűleg köteles a PORR Technobau und Umwelt

Aktiengesellschaft Magyarországi Fióktelepe részére visszaadni.”

Az egyezség többi pontja változatlan marad. 

Jelen határozat mellékletét képezi a PORR Konzorcium 
2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést 
megelőzően – tett ajánlata.

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2010. március 16.

Felelős: Polgármester 

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Kérte Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati képviselő-testületét, amennyiben az egyezségi ajánlatot, amit a PORR Konzorcium tett, a Dr. Borbás Péter ügyvéd által elmondott pontosítással együtt elfogadja, kéri, hogy kézfelemeléssel szavazzon.
Mezőfalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen szavazattal - elfogadta az egyezségi ajánlatot, s az alábbi határozatot hozta:

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete

29/2010. (III.10.) Ök.sz Képviselőtestületi határozata

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati képviselő-testülete

a 2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést

megelőzően – a PORR Konzorcium által tett egyezségi ajánlatot

az alábbi módosítást követően elfogadja.

A fenti egyezségi ajánlat 8. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„8. Megrendelő a jelen peren kívüli egyezségre vonatkozó ajánlat

elfogadásával mind saját, mind a többi érintett önkormányzat

(Baracs, Kisapostag, Mezőfalva és Dunaújváros), mind az Üzemel-

tető nevében kijelenti, hogy a PORR Konzorciumot a Vállalkozási

Szerződés alapján a 2006. december 20. napját megelőzően átadott

munkák tekintetében a jelen egyezségben foglaltak kötelezettségeken

túlmenően további jótállási (garanciális) kötelezettség nem terheli.

Minden, a jelen egyezség elfogadásának napjáig a Megrendelő, a 

Megrendelő Önkormányzatok vagy az Üzemeltető által jelzett,

szóban vagy írásban közölt hiba, hiányosság, észrevétel és bárminemű

többletköltségre vonatkozó igény jelen egyezség elfogadásával 

hatályát veszíti. A Megrendelő a jótállási bankgarancia érvényesíté-

sére a fenti II/4. pont szerinti határidőn (2010. június 15.) belül 

nem jogosult, egy már elindított lehívás kifizetési határidejét 

köteles megfelelően meghosszabbítani. A Megrendelő a jótállási 

bankgaranciáról kiállított banki okiratot – a bankgarancia érvénye-

sítése nélkül – a II/2. teljes körű teljesítését követően és a fenti 

nettó 30.000.000 Ft számla ellenében történő megfizetésével 

(II./1 pont) egyidejűleg köteles a PORR Technobau und Umwelt

Aktiengesellschaft Magyarországi Fióktelepe részére visszaadni.”

Az egyezség többi pontja változatlan marad. 

Jelen határozat mellékletét képezi a PORR Konzorcium 

2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést 

megelőzően – tett ajánlata.

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2010. március 16.

Felelős: Polgármester 

Schreiner Béla Kisapostag Község polgármestere: Kérte Kisapostag Község Önkormányzati képviselő-testületét, aki a megállapodást az elhangzott módosítással elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon.

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal, - elfogadta az egyezségi ajánlatot, és az alábbi határozatot hozta:

Kisapostag község Önkormányzati Képviselő-testülete

38/2010. (III.10.) ÖKT számú határozata

Kisapostag Község Önkormányzati képviselő-testülete

a 2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést

megelőzően – a PORR Konzorcium által tett egyezségi ajánlatot

az alábbi módosítást követően elfogadja.

A fenti egyezségi ajánlat 8. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„8. Megrendelő a jelen peren kívüli egyezségre vonatkozó ajánlat

elfogadásával mind saját, mind a többi érintett önkormányzat

(Baracs, Kisapostag, Mezőfalva és Dunaújváros), mind az Üzemel-

tető nevében kijelenti, hogy a PORR Konzorciumot a Vállalkozási

Szerződés alapján a 2006. december 20. napját megelőzően átadott

munkák tekintetében a jelen egyezségben foglaltak kötelezettségeken

túlmenően további jótállási (garanciális) kötelezettség nem terheli.

Minden, a jelen egyezség elfogadásának napjáig a Megrendelő, a 

Megrendelő Önkormányzatok vagy az Üzemeltető által jelzett,

szóban vagy írásban közölt hiba, hiányosság, észrevétel és bárminemű

többletköltségre vonatkozó igény jelen egyezség elfogadásával 

hatályát veszíti. A Megrendelő a jótállási bankgarancia érvényesíté-

sére a fenti II/4. pont szerinti határidőn (2010. június 15.) belül 

nem jogosult, egy már elindított lehívás kifizetési határidejét 

köteles megfelelően meghosszabbítani. A Megrendelő a jótállási 

bankgaranciáról kiállított banki okiratot – a bankgarancia érvénye-

sítése nélkül – a II/2. teljes körű teljesítését követően és a fenti 

nettó 30.000.000 Ft számla ellenében történő megfizetésével 

(II./1 pont) egyidejűleg köteles a PORR Technobau und Umwelt

Aktiengesellschaft Magyarországi Fióktelepe részére visszaadni.”

Az egyezség többi pontja változatlan marad. 

Jelen határozat mellékletét képezi a PORR Konzorcium 

2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést 

megelőzően – tett ajánlata.

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2010. március 16.

Felelős: Polgármester 

Makó József Baracs Község polgármestere: Baracs Község döntését kérte. Aki elfogadja az elhangzott módosítással a megállapodást, kézfelemeléssel jelezze.

Baracs község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal - elfogadta az egyezségi ajánlatot, s az alábbi határozatot hozta:

Baracs község Önkormányzati Képviselő-testülete

29/2010. (III.10.) számú határozata

Baracs Község Önkormányzati képviselő-testülete

a 2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést

megelőzően – a PORR Konzorcium által tett egyezségi ajánlatot

az alábbi módosítást követően elfogadja.

A fenti egyezségi ajánlat 8. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„8. Megrendelő a jelen peren kívüli egyezségre vonatkozó ajánlat

elfogadásával mind saját, mind a többi érintett önkormányzat

(Baracs, Kisapostag, Mezőfalva és Dunaújváros), mind az Üzemel-

tető nevében kijelenti, hogy a PORR Konzorciumot a Vállalkozási

Szerződés alapján a 2006. december 20. napját megelőzően átadott

munkák tekintetében a jelen egyezségben foglaltak kötelezettségeken

túlmenően további jótállási (garanciális) kötelezettség nem terheli.

Minden, a jelen egyezség elfogadásának napjáig a Megrendelő, a 

Megrendelő Önkormányzatok vagy az Üzemeltető által jelzett,

szóban vagy írásban közölt hiba, hiányosság, észrevétel és bárminemű

többletköltségre vonatkozó igény jelen egyezség elfogadásával 

hatályát veszíti. A Megrendelő a jótállási bankgarancia érvényesíté-

sére a fenti II/4. pont szerinti határidőn (2010. június 15.) belül 

nem jogosult, egy már elindított lehívás kifizetési határidejét 

köteles megfelelően meghosszabbítani. A Megrendelő a jótállási 

bankgaranciáról kiállított banki okiratot – a bankgarancia érvénye-

sítése nélkül – a II/2. teljes körű teljesítését követően és a fenti 

nettó 30.000.000 Ft számla ellenében történő megfizetésével 

(II./1 pont) egyidejűleg köteles a PORR Technobau und Umwelt

Aktiengesellschaft Magyarországi Fióktelepe részére visszaadni.”

Az egyezség többi pontja változatlan marad. 

Jelen határozat mellékletét képezi a PORR Konzorcium 

2010. március 10-én 15 órakor – az együttes testületi ülést 

megelőzően – tett ajánlata.

Határidő: A határozat kézbesítésére: 2010. március 16.

Felelős: Polgármester 

Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: Megállapította, hogy a négy testület elfogadta az egyezségi ajánlatot. Ezek után felkérik az ügyvéd urat, hogy a szükséges anyagot, ami az UniCredit Bank irányába el kell küldeniük, állítsa össze. A szükséges intézkedést a kifizetés felfüggesztésének irányába megteszik. 


Közben felmerült az üzemeltető részéről a 30 millió forint felhasználásának a kérdése. Ennek megfelelően készítettek a kollégák egy határozati javaslatot. Azt javasolná, hogy mondja ki a négy testület, hogy a nyomóvezetéket. Ebből az összegből a 10 millió forint erejéig készítesse el, építse meg. Konzultálva képviselőkkel, a pénzügyi bizottság vezetőjével, a kártérítés összegéből fennmaradó nettó 20 millió forint felosztására későbbiekben kerüljön sor, amikor a pénzügyi bizottságok megvitatják, előkészítik azt az üzemeltető bevonásával.
Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Ha kimondják, hogy nettó 10 millió forint, akkor tudják, hogy nettó 10 millió forint. Ennek a 30 millió forintnak a terhére készüljön el az engedélyezése, tervezése, kivitelezése. Nehogy beszorítsák magukat abba az utcába, hogy a végén kiderül, hogy 10.200.000 Ft, az úgy nem jó. Mindenképpen megfontolandó.
Schmidt Zoltán Dél-Mezőföldi Víziközmű Üzemeltető Kft. ügyvezetője: Ez az egyezség úgy született, hogy volt egy 35 millió forintos igény az üzemeltetői többletköltségre, ebből lett 20 millió forint. Megemelték 30 millió forintra azért, mert a 10 millió forint az egyezségben az volt, hogy a megkerülő vezetékre 10 millió forintot adnak értékcsökkenés címen. Értékcsökkenés címen nem volt megfelelő címke, ezért ezt a pénz át lett téve az üzemeltetési többletköltségre. Ezért arról kellene határozatot hozni, hogy meg kell építeni ezt a vezetéket, a 30 millió forintból 10 millió forint erejéig. Akkor is mondták, hogy ez a 10 millió forint valószínűleg több lesz, 12-13-14 millió forint. A határozati javaslat, amit eredetileg megírtak, picit más volt, abban az szerepelt, hogy 10 millió forint erejéig és a többletköltséget pedig valahonnan fedezni kell, de nem a 20 millió forint terhére.
Csizmadia Imre Mezőfalva Nagyközség képviselője: Ez még ráér, meg kell nézni az egésznek a tanulmányait, tervezést, beruházási részét, milyen eszköz kell hozzá, mennyibe kerül stb. 

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Van ennek jogosultsága, abból a szempontból, mire elindul ennek a tervezése, kivitelezése, azért ez egy időintervallum. Azért kellene döntés ebben, hogy elindulhasson a folyamat, hogy megvalósítható legyen. 

Csizmadia Imre Mezőfalva Nagyközség képviselője: Meg kell csináltatni a terveket.

Márok Csaba Mezőfalva Nagyközség polgármestere: Ez volt a javaslata, hogy ez az elkerülő vezeték kerüljön megépítésre.

Csizmadia György Nagyvenyim Község képviselője: Abban mindenképpen döntsenek ma, hogy az elkerülő vezeték megépítését meg fogják csinálni. Ez az alkunak a része Nagyvenyim részéről, hogy ennek meg kell épülnie.

Schmidt Zoltán Dél-Mezőföldi Víziközmű Üzemeltető Kft. ügyvezetője: Terveztetni, engedélyeztetni, kiviteleztetni kell. Az alkunak az volt a része, hogy 10 millió forint és 20 millió forint. Az üzemeltetési költségnél jelentőset engedtek. Most építeni fogják június 15-éig a hálózatot, addig a vízbetöréseket ugyanúgy fizetni kell a DVCSH felé, addig a szivattyúkat ugyanúgy naponta ki kell szedni. Vannak olyan költségek, amelyek az üzemeltetőt a plusz költségek miatt megilletik. Ez volt az egyezség tárgya a polgármesterekkel. A pénzügyi bizottságokra tartozott, hogy 20 millió forintot elfogadnak plusz üzemeltetési költségként és 10 millió forint, bár tudják, hogy nem lesz elég a megkerülő vezetékre, de ide lett címkézve. Amennyiben nem elég, akkor nem a 30 millió forint terhére, hanem a többletet, valahonnan máshonnan kell hozzátenni. 
Rauf Pál Nagyvenyim Község polgármestere: Szavazásra bocsátaná.



Kérte Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületét, hogy mondják ki határozatban, hogy ez a nyomóvezeték megépüljön összegtől függetlenül. 



Kérte Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületét, fogadja el a javaslatot. 

Nagyvenyim Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 10 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete

30/2010. (III.10.) számú határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete
egyetért azzal az elképzeléssel, hogy a nagyvenyimi Erdő-

soron becsatlakozó mezőfalvi nyomóvezeték és a nagyve-

nyimi főátemelő közötti nyomóvezeték kiépítésre kerüljön. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester
Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Mezőfalva Nagyközség Képviselő-testületének döntését kérte.

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 8 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete

30/2010. (III.10.) Ök.sz Képviselőtestületi határozata

Mezőfalva Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete

egyetért azzal az elképzeléssel, hogy a nagyvenyimi Erdő-

soron becsatlakozó mezőfalvi nyomóvezeték és a nagyve-

nyimi főátemelő közötti nyomóvezeték kiépítésre kerüljön. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Baracs község Képviselő-testületének döntését kérte.

Baracs község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot, s az alábbi határozatot hozta:

Baracs község Önkormányzati Képviselő-testülete

30/2010. (III.10.) számú határozata

Baracs Község Önkormányzati Képviselő-testülete

egyetért azzal az elképzeléssel, hogy a nagyvenyimi Erdő-

soron becsatlakozó mezőfalvi nyomóvezeték és a nagyve-

nyimi főátemelő közötti nyomóvezeték kiépítésre kerüljön. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Rauf Pál Nagyvenyim Község Polgármestere: Kisapostag község Képviselő-testületének döntését kérte.

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete egyhangúlag - 9 igen szavazattal, - elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Kisapostag község Önkormányzati Képviselő-testülete

39/2010. (III.10.) ÖKT számú határozata

Kisapostag Község Önkormányzati Képviselő-testülete

egyetért azzal az elképzeléssel, hogy a nagyvenyimi Erdő-

soron becsatlakozó mezőfalvi nyomóvezeték és a nagyve-

nyimi főátemelő közötti nyomóvezeték kiépítésre kerüljön. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester

Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 
K.m.f.
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