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I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.


Előadó: polgármester

II./ 
Javaslat a képviselő-testület 2011. I. félévi munkatervére



Előadó: polgármester

III./ 

Rendelet-tervezet az egészségügyi alapellátás körébe tartozó házi orvosi, fogorvosi és védőnői körzetekről.



Előadó: Jegyző
IV./
Bejelentések, interpellációk


1.) 
2011. évi szolgáltatási díjak megállapítása

V./

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a képviselő-testületi ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Vargáné Kaiser Katalin képviselő jelezte, hogy nem tud részt venni az ülésen, mivel LEADER gyűlésen képviseli az önkormányzatot, sajnos a két ülés egy időpontba esett. Javasolta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.

Kérte a döntést.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.

I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.



Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az írásbeli tájékoztatóhoz annyi kiegészítést tett, hogy a Jegyzőasszonnyal meghallgatták az ügyeleti szolgálat képviselőjét, akinek kérdései és javaslatai voltak az egészségügyi beruházással kapcsolatban. 
Örömükre szolgál, hogy nagy sikere van az Advent rendezvénysorozatnak. A negyedik vasárnapra készülnek, külön köszönet az intézményeknek, civil szervezeteknek és nem utolsó sorban Nagyvenyim lakóinak, akik fogadó készek az új kezdeményezésre. 
Vezetői értekezleten az intézményvezetők beszámoltak az elmúlt időszak eseményeiről. 
Egyeztető megbeszélést hívott össze a szolgálati lakás felújítása ügyében, a bejelentések között erre részletesen visszatér.
A testületi ülés napján részt vett a Közép-Duna-Vidéke Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulási ülésen. Sajnos az ülés nem volt határozatképes, újból meg kell ismételni. 
Az önkormányzat karácsonyi ajándékának átadása a 65 év felettiek részére megkezdődött. Az egészségügyi bizottság régebbi javaslatára a gyermekek is kapnak ajándékcsomagot. Ez az idei évben 70 gyermeknek szerez nagy örömet. 

Megkérte a jegyzőasszonyt és az egészségügyi bizottság elnökét, hogy az átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a képviselő-testületet.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előző ülés óta 4 alkalommal került sor rendkívüli gyermekvédelmi támogatás megállapítására, ami 25.000 Ft kifizetést jelentett. Egy esetben temetési segély került megállapításra, ami 20.000 Ft kifizetést jelentett. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az előző bizottsági ülésen 24 esetben állapítottak meg átmeneti segélyt. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az első napirend tudomásul-vételét.

A képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal - tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A bejelentések napirend között szerepel a 2011. évi szolgálgatási díjak megállapítása. Mivel a tegnapi bizottsági ülés óta olyan információ jutott a birtokukba, ami miatt fontosnak tartották, hogy Rosta úrral a testületi ülés előtt egyeztessenek, ezért kérték, hogy előbb jöjjön. Ez az egyeztetés megtörtént. Javasolta, hogy II. napirendi pontként tárgyalják a szemétszállítási díjjal kapcsolatos díjmegállapítás tárgyalását. 

Kérte a döntést. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

161/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete az ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:
II. /
2011. évi szemétszállítási díj megállapítása


Előadó: polgármester

III./ 
Javaslat a képviselő-testület 2011. I. félévi munkatervére



Előadó: polgármester

IV./ 

Rendelet-tervezet az egészségügyi alapellátás körébe tartozó házi orvosi, fogorvosi és védőnői körzetekről.



Előadó: Jegyző
V./
Bejelentések, interpellációk


1.) 
2011. évi szolgáltatási díjak megállapítása

VI./

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

II. /
2011. évi szemétszállítási díj megállapítása

Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság tárgyalta, megkérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását mondja el, valamint jegyzőasszony a Közigazgatási Hivatal állásfoglalását és az azzal kapcsolatos javaslataikat ismertesse.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottságon olyan megállapodás született, hogy a szemétszállítási díjak 6%-kal emelkednének a következő évtől. Ezek tételesen: az alapdíj 390 Ft-ban lett megállapítva, a 120 literes edény ürítési díja 224 Ft, a 240 literes edény ürítési díja 448 Ft, a minimális közszolgáltatás díja az alapdíj és a 2X120 literes edény ürítési díjában lett megállapítva. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Mint ahogy a tegnapi bizottsági ülésen utalt rá, hogy mindenképpen egyeztetés szükséges, a korábbi gyakorlatuknak a felülvizsgálata szükségessé vált a 38/2008-as kormányrendeletnek az ismeretében. A Közigazgatási Hivatallal ma egyeztetést folytatott. Egyrészt az alapdíj értelmezése úgy gondolja a rendeletben nem helyes, mert egy kéttényezős közszolgálgatási díjról beszélnek, aminek az egyik eleme maga az alapdíj. Ha a rendeletben azt fogalmazzák meg, hogy alapdíj 838 Ft, akkor a jogszabály erre vonatkozó szabályainak nem felelnek meg. Jelen esetben a kiküldött anyagban szereplő 838 Ft, maga a közszolgáltatás díját jelenti, amelyből maga az alapdíj az lenne 390 Ft. Az ürítés díja pedig a 224 Ft. A rendelet-tervezetükben az alapdíjon felül még két ürítést tartalmaz a 838 Ft. Ami a Közigazgatási Hivatallal történt egyeztetés kapcsán a két ürítésnek a díjtétele az, ami vitát váltott ki, nem értenek vele egyet. Azt jelenti, hogy az önkormányzat kötelezi a lakost arra, hogy két alkalommal kötelezően vegye igénybe ezt a szolgáltatást. A Közigazgatási Hivatal azt is elmondta, amióta ez a kormányrendelet hatályba lépett ők 2009. január 1-jétől törvényességi ellenőrzést nem folytattak az önkormányzatok tekintetében, mert nem volt jogosítványuk erre. Ezt a jogosítványt szeptember 1-jétől ismételten megkapták. Ahogy beindult a munka, az önkormányzati rendeletek felülvizsgálata is gyakoribb lesz, az észrevételeket is meg fogják tenni. Két dolgot tehet az önkormányzat, vagy elfogadja a beterjesztett, és a pénzügyi bizottság által támogatott rendelet-módosítást azzal, hogy az alapdíjat, mint elnevezést visszacserélik közszolgálgatási díjra. Egyeztettek Rosta úrral előtte. Vagy keressék meg a Közigazgatási Hivatalt az elkövetkező időszakban és jogértelmezés tekintetében, és akkor 2011. januári képviselő-testületi ülésen ismételten tárgyalják a rendeletmódosítást és február 1-jétől vezessék be a közszolgáltatási díjat. Ott is személycserék történtek, bízzanak abban, hogy majd kellő tájékoztatást és információt tudnak kapni. Két lehetőség van, vagy elfogadja a képviselő-testület, vagy nem születik döntés, hanem a januári képviselő-testületi ülésen döntenek.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte Rosta Gyula urat, a szolgálgató képviselőjét, amennyiben van hozzáfűzni valója, mondja el. 

Rosta Gyula Dunanett Kft. képviseletében: Némi vitájuk volt valóban, nem ért egyet a Közigazgatási Hivatal állásfoglalásával. Véleménye szerint nem kellőképpen értelmezték, illetve nem tudja, mit kaptak. Tudni kell, hogy Dunaújváros és környezetében 24 településből 21 településen van vonalkódos rendszer. Az egész országban a hulladék ürítésének számát nem mérik, hanem a járat gyakoriságának megfelelő számmal szorozzák fel az ürítési díjat. Mindegy, hogy egytényezős, vagy kéttényezős díjtétel. Van külön alapdíj és ürítési díj, vagy csak ürítési díj van. A lényege, hogyha heti ürítés van, évente 52-szer kell az ürítési díjat fizetni, illetve ha kéttényezős díjtétel van, az alapdíj mellett a rendeletben meghatározott költségeknek a kéttényezős díjnál az ürítési díjra vonatkozó költségeknek megfelelő díjat kell fizetni. Ugyanúgy évente 52-szeri ürítéssel, tekintve, hogy az ürítés számát országos szinten máshogy nem mérik. Vannak kísérletek. Jelenleg vannak rádiófrekvenciás, és egyéb mérések, chippel egyébbel az edényeken. Úgy gondolja, hogy ezt a részét nem vizsgálta a Közigazgatási Hivatal. Az, hogy kötelezővé tesznek két ürítést egy hónapon belül, ha nem alkalmaznak vonalkódot, akkor 4,3 ürítést tesznek egy hónapba, vagy negyedévente 13-at tesznek kötelezővé. Ezt írja a törvény és a rendeletek is. Úgy gondolja, hogy teljesen szabályos, ahogy végezték. A benyújtott díjtételek is szabályosak. 4-5 évvel ezelőtt ugyanebben a témában Kecskeméten a túloldali szolgáltatások miatt a Közigazgatási Hivatallal több esetben is egyeztettek a végén ezt a formulát ők is elfogadták. Az 2008-as rendeletben a változás annyi az előző díjrendelettel kapcsolatban, hogy megengedi a kéttényezős díjtétel alkalmazását. Külön költségsoron nyereséget nem lehet képezni a szolgáltatónak. Kérte, hogy a mostanit fogadják el, amennyiben törvényességi kifogása van a Közigazgatási Hivatalnak utána is helyre lehet tenni. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tudják, hogy ez Nagyvenyim Önkormányzatának évekkel ezelőtt olyan vívmánya volt, hogy ne 52 hétre kelljen ürítési díjat fizetni a lakosságnak, hanem felhasználás arányában. Azt gondolja, hogy ettől nem szeretnék a lakosságot megfosztani, mindenképpen ehhez ragaszkodnának. Változatlanul azt javasolja, hogy január hónapba járják körbe és február 1-jétől történjen meg a díjmódosítás. Két javaslat hangzott el. Kérte a képviselő-testületet, hogy foglaljanak állást. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Miután jegyzőasszony a Közigazgatási Hivatallal egyeztetett, és törvényességi felülvizsgálatot a Közigazgatási Hivatal végez, tett egy ajánlást a témában, mindenképpen azt az álláspontot tudja támogatni, hogy járják körül a témát, januárban, ha a szolgáltató részéről elfogadható térjenek vissza az áremelésre. Akkor minden oldalról körültekintő döntést tudnak hozni. A lakosság felé sokkal elfogadhatóbb, ha végleges határozatban rögzítik a szemétszállítási díjat. 
Kuminka József képviselő: A 6%-os díjemelés mennyibe befolyásolja a Közigazgatási Hivatal állásfoglalását, vagy ez egyszerűen a pénzügyi bizottság javaslata volt, hogy nem a kiküldött 7,8%, hanem 6% lett megállapítva?
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Próbáltak infláció közeli díjemelést megállapítani a szolgáltatónál. Tegnap ezt a témát jól körbejárták. A díjmegállapítás mindig az előző év szemétszállítási adataiból történik. Ha elkerülik most, hogy a két ürítés benne lesz a kötelezően a havi díjba, lesznek olyanok, akik kevesebbszer ürítenek, előfordulhat az, hogy jövőre nagyobb mértékben kell emelni árat. 
Rosta Gyula Dunanett Kft. képviseletében: Amennyiben most nem fogadják el a díjat, a díjat egy évre kell megállapítani. Januári elfogadás esetén mindig januárban kell a díjat váltani, mert egy évre kell meghatározni. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ez az egyeztetésük a Közigazgatási Hivatallal telefonon történt. Nem álltak ők úgy rendelkezésre, hogy minden ismert anyagot rendelkezésükre tudott volna bocsátani. Kifejezetten a 64/2008-as kormányrendeletnek a szabályai, amik felmerültek, azok kerültek értelmezésre. Azt sem állítja, hogy az az értelmezés, amit most adtak az helytálló. Lehet, hogy a Rosta úrnak van igaza, de ezt nem tudja eldönteni. Ez a mai nap folyamán történt. De, mint kérdés felmerül. Ezért van ez a két lehetőség az önkormányzat előtt, vagy azt mondja, hogy a korábbi gyakorlatot fogadja, eddig még senki nem szólt ezért, vagy tisztába teszik, hogy biztosan jól alkalmazzák-e a jogszabályt. Nem tudná azt mondani, hogy melyik az, amelyik tökéletesen jó.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ha amellett döntenek, hogy a döntésüket elnapolják januárig, amíg a Közigazgatási Hivatallal és a szolgáltatóval egyeztetés nem történik, ha januárban állapítják meg a 2011-es szolgáltatási díjat, mennyiben lesz kötelező érvényű, már januárban is behajthatja, vagy csak februártól?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Visszamenőleg nem lehet. Csak február 1-től lehet érvényesíteni.
Kuminka József képviselő: De a következő év január 31-éig fog tartani. Van ennek valamilyen jelentősége? 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A szolgáltatónak van, mert bevételkiesése származhat ebből. Vagy elfogadják és korrigálják, ez egy másik lehetőség. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ha jól értették a 12 hónap díja 11 hónapra lesz elosztva?
Rosta Gyula Dunanett Kft. képviseletében: Így van. 12 hónapnak a növekménye 11 hónapra lesz elosztva. 11,1 fog nőni a díjemelés mértéke. A 6 Ft akkor 6,66 Ft lesz. Tárgyévben kell elszámolnia, ezek a tárgyévre vonatkozó költségei.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Fogadják el a 6%-os emelési javaslatot a tegnapi pénzügyi bizottsági javaslatának a figyelembevételével, közben megfuttatják a Közigazgatási Hivatalnál, és újból visszahozzák. 
Kundra Lászlóné képviselő: A havi két kötelező ürítés benne van továbbra is?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A közszolgáltatási díj tartalmaz két ürítést és az alapdíjat. Közszolgáltatási díjnak hívják, nem alapdíjnak. Ez volt a probléma, hogy az alapdíj fogalomköre és a jogszabályköre nem ezt tartalmazza. Közszolgáltatási díjat állapítanak meg, a táblázatban az alapdíj nem alapdíj, hanem a közszolgáltatás díja. 120 literes edényzet esetén havi két ürítés mellett kéttényezős díjtétel, ami az alapdíjat is tartalmazza 838 Ft. Értelemszerűen az összes többi ehhez igazodva mindenütt az alapdíj helyett közszolgáltatási díjat kell érteni. Úgy tűnhet, hogy ez a 40%, de nem az, hanem a teljes díj. Ez okozta számára a zavart.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a szemétszállítási díjról a pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével, miszerint 6%-os emelés történjen a szemétszállítási díjban, azzal, hogy visszatérnek rá január hónapban.


Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

13/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A köztisztaság fenntartásáról alkotott, többször módosított 2/2001. /II.1./ Ök.Sz rendelet módosításáról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

III./ 
Javaslat a képviselő-testület 2011. I. félévi munkatervére


Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A munkaterv tervezet kiküldésre került, a bizottságok tárgyalták. A jövő év első félévi munkaterve a kötelező napirendeket tartalmazza, minden egyéb javaslat, ami a bizottságokban elfogadásra került, most kerül beépítésre. Kérte a bizottságokat, hogy javaslataikat mondják el.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A bizottság foglalkozott a témakörökkel. A tavaszi időszakban a bizottság körbe szokta járni a falut és megtekinti azokat a területeket, amelyek a köztisztaság, környezetvédelem szempontjából problémásak. Ezért a május 31-i ülésen szeretnének tájékoztatást adni a település köztisztasági környezetvédelmi helyzetéről. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Akkor május 31-én tájékoztató Nagyvenyim köztisztasági helyzetéről. 

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Januárban szeretnék a civil szervezetek finanszírozását tárgyalni, valamint februárban a pályázat kiírása civil szervezetek részére. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Felvetődött a pénzügyi bizottsági ülésen a bérleti díjak kérdése. 

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Azt is januárba szeretnék a költségvetés tárgyalásával együtt.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Akkor januárban a civil szervezetek számára pályázat kiírása és a bérleti díjak felülvizsgálata. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Utóbbit a költségvetési rendelettel összefüggésben kellene tárgyalni.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A közmeghallgatás időpontja 2011. február 15-e lenne. 


Kérte a 2011. év I. félévi munkatervének elfogadását az elhangzott módosítások figyelembevételével.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

162/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 2011. I. félévi munkatervét az elhangzott kiegészítésekkel együtt elfogadta.

IV./ 

Rendelet-tervezet az egészségügyi alapellátás körébe tartozó házi orvosi, fogorvosi és védőnői körzetekről.


Előadó: Jegyző
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A képviselő-testület november 30-ai döntésének megfelelően elkészítették a védőnői körzet kialakítására vonatkozó javaslatot. Írásban kiküldésre került. Megkérte a jegyzőasszonyt, amennyiben van kiegészíteni valója, mondja el.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ahogy az előző ülésen tárgyalták a védőnő rendelkezésre állt és a védőnői körzetek beosztását elvégezte. A melléklet nem azt tartalmazza, hogy melyik védőnői körzet melyik vegyes háziorvosi körzethez kapcsolódik, hanem az egyes közterületek lettek külön-külön beosztva. Illetve aktualizálták a háziorvosi körzetekhez tartozó területeket is, azt is besorolták a rendeletmódosítás kapcsán, hogy teljesen megfeleljen a mostani viszonyoknak. Javasolják a rendelet-tervezet elfogadását. Az iskola egészségügyi ellátásra is javaslatot tett, a gyermeklétszámokat próbálta úgy elosztani, hogy mindkettőjüknek azonos számú gyermek jusson.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A házi orvosi körzetek esetében aktualizálás történt. A védőnői körzetek nem ugyanazt fogják takarni. Az iskola egészségügyi tevékenység csak a védőnőre vonatkozik, mert jelen pillanatban az iskola orvosa Reiter doktor, az óvoda orvosa pedig jómaga. A jogszabályok szerint nem kampányszerinti vizsgálatok zajlanak az óvodában, hanem a szülők egyenként viszik a vizsgálatokra a gyermekeket. Így is működik ez a dolog. Ez a változtatás elfogadható. A rendeletet elfogadását támogatja az egészségügy részéről.
Kundra Lászlóné képviselő: Mi az oka, hogy az iskolát kettévették, ez a létszámban mit jelent? Kb. 200-an vannak, az óvodában 100-an. Ha kettéveszik az iskolát, 200-an vannak az egyik helyen 100-an a másik helyen. Jobbnak tartaná, ha az iskola egy védőnő alá tartozna. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A védőnő javaslatára tették be. Az ő szakmai hozzáértésére hagyatkoztak ebben a kérdésben. Nem tudta, hogy a háziorvosokkal így nem lett egyeztetve. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Konkrét egyeztetés nem történt. A védőnő nem kereste meg ezzel kapcsolatosan. Kérdezte tőle, hogy ez miért így van. Azt mondta, hogy tekintettel arra, hogy az óvodában a kampányvizsgálatok megszűntek a tanácsadáson folyik tovább ez a munka. Az óvoda és az általános iskola 1-4 osztályában végzett munka nem létszámarányos, ahogy mondta, hanem munkaarányos elosztás. A felsőbb osztályokban a vizsgálatok, kampányoltások kb. annyi munkát jelentenek, mint az óvoda és az 1-4 osztályok az általános iskolában. Ebbe a döntésbe nem kívánt beleszólni. Ha az iskolát két védőnő látja el, ilyen szempontból, úgyis az lesz, hogy fog tudni mindkettő a tevékenységről, akár helyettesítéskor, vagy bármi probléma adódik, nyilván tudnia kell. Remélik, ha két védőnő lesz az iskolában a felvilágosító előadások, egyéb tevékenységeknek a száma, minősége, mennyisége növekedni fog ilyen szempontból. Javasolta, hogy próbálják ki ezt a javaslatot, amit a védőnő adott. Nem lehet tudni, hogy gyakorlott védőnő, vagy pályakezdő jön, ilyen szempontból a betanítás folyamata is hatalmas lesz. Meglátják. Nem létszámarányosan történt ennek a munkának az elosztása, hanem tevékenységarányosan. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Adott esetben még szerencsés is lehet, hogy mind a két védőnő részt vesz az iskola életében, ki lehet bővíteni a feladatokat és az együttműködést is. Semmi akadálya annak, hogy ezt így elfogadják és egy év múlva visszatérjenek a tapasztalatokat összegezve, meglátják, hogy hogyan működik.
Kundra Lászlóné képviselő: Ugyanezt akarta mondani. Hiányolta az egyeztetést, értette volna, hogy nem létszámarányosan, hanem feladatarányosan osztotta el a védőnő a körzeteket. Álljanak hozzá pozitívan, nézzék meg, hogy jót is ki lehet hozni, és visszatérnek rá. Úgy gondolta, hogy jobb az, ha egy kézben van, de próbálják ki, és meglátják, egy év múlva mi lesz.
Kuminka József képviselő: A védőnő egyedül készítette ezt a felosztást, és az már megvan, hogy melyik körzet marad az övé, melyik körzet lesz az új védőnőé? Ha valaki megnézi a felosztást, nem teljesen arányos. A védőnő elmondta, hogy jó lenne úgy felosztani a területet, hogy ne kelljen a falu egyik végéből a másikba menni. Az egyes számú körzetnél nagyon szépen megállja a helyét. Viszont, ha megnézik a kettesszámú körzetet, a Szőlőhegytől a Határvölgyi utca végéig egész falut felöleli. Nem látja visszaköszönni, amit mondott. Aki megkapja az egyes számú körzetet annak kényelmes, és jó dolga lesz, ezzel szemben a kettes számú körzetnél az egész falu területét felöleli. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az egyes körzetnél viszont ott van Bernátkút, Gyártelep, Hatház, Mélykút. 
Kuminka József képviselő: Lehet, hogy szerencsésebb lenne az új itt dolgozóval megbeszélni. Erről muszáj dönteni, hogy melyik utca hogyan legyen? 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Igen, mert a pályázat így van kiírva. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A védőnő készítette. Azt vette figyelembe, hogy jelen pillanatban melyik területekről, mennyi a gondozottak száma. Vannak olyan településrészek, ahol nem valószínű, hogy mostanában gondozásra kerül sor, mert elöregedett az az utca. Ezeket az adatokat vette figyelembe. Nyilván, minden utcát be kell sorolni ettől függetlenül, nincs kizárva, hogy ezekre a területekre bármikor beköltözzön fiatal családos, vagy várandós anyuka. Lehet, hogy most aránytalanságnak tűnik. Nyilvánvaló, amit elmondott, hogy valamilyen statisztikai adatok alapján készítette a beosztást. Ha időközben ez eltolódik valamelyik irányba, a képviselő-testület bármikor ezt a területi beosztást módosíthatja. 
Kuminka József képviselő: Ezzel nincs semmi problémája. Csak azt nem látja benne, amit a védőnő kért. Ha feladat alapján megfelelő a felosztás, legyen így, csak eredményes legyen.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását az elhangzott kiegészítéssel, hogy fogadják el a védőnői körzeteket így, és egy év múlva a tapasztalatokat összegezve térjenek vissza rá. 


Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

14/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete
Az egészségügyi alapellátás körébe tartozó házi orvosi, fogorvosi és védőnői körzetekről.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tájékoztatásul elmondta, hogy a kettesszámú védőnő körzet álláshelyére a pályázat december 15-én kerül a kszk.gov.hu oldalra, és Nagyvenyim honlapjára is. 

V./
Bejelentések, interpellációk


1.) 
2011. évi szolgáltatási díjak megállapítása

2011. évi szennyvízszállítási díj megállapítása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Díjemelési javaslat érkezett Hajnal György úrtól, aki a községben a folyékony hulladék összegyűjtését és elszállítását végzi. A pénzügyi bizottság tárgyalta, megkérte a bizottság vezetőjét, hogy tájékoztassa a testületet a javaslatról.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A bizottság elfogadásra javasolja a képviselő-testület felé a szennyvízszállítási díj emelését, tekintettel arra, hogy 4-4,5% körüli emelés, infláció szerinti emelésnek tűnik.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a 752 Ft/m3 + Áfa szennyvízszállítási díj megállapításáról.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

15/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A köztisztaság fenntartásáról szóló 2/2001.(II.1.) önkormányzati  rendelet módosításáról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

Kuminka József képviselő: Ehhez mennyit tesz hozzá az önkormányzat?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Mindig a költségvetési törvényben jelenik meg, hogy mennyi a folyékony hulladék támogatása, 100 Ft volt köbméterenként. 

2011. évi ivóvíz szolgáltatási díj megállapítása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Előző nap a pénzügyi bizottság tárgyalta a vízdíjemelést. Megkérte Nyalka László urat, hogy tájékoztassa a képviselő-testületet, hogy a tegnapi pénzügyi bizottsági ülése óta történt-e egyéb változás, tud-e új fejleményekről tájékoztatni?
Nyalka László DVCSH képviseletében: Igazgatónőt tájékoztatta a bizottsági ülésen elhangzottakról, a bizottság döntéséről. Azt mondta, hogy a mai testületi ülésre ugyanezt az előterjesztést terjessze elő, mint szolgáltató. Azt mondta, hogy ebben jelen pillanatban nem kíván semmilyen módon kompromisszumot kötni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság elnökét kérte, hogy a bizottság állásfoglalását mondja el. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Azt állapították meg, hogy egyelőre ez a díjemelés mértéke nem elfogadható, javasolná, hogy Polgármester Asszony kezdeményezzen egy tárgyalást a DVCSH vezetőjével ez ügyben. Napolják el a döntést egy későbbi képviselő-testületi ülésre. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a véleményeket. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Építő javaslata lenne, ami teljesen megegyezik a pénzügyi bizottság vezetője által elmondottakkal. Új helyzet előtt vannak, ami mindenképpen indokolttá teszi, hogy új alapokra helyezzék az önkormányzat és a DVCSH partneri, szolgáltatói, vevői viszonyát. Mindenképpen szükségesnek tartja, hogy egy asztalhoz leülve beszéljék meg a vitás kérdéseket, mert ez a parttalan vita, labda ide-oda dobálása elmérgesíti a viszonyt, senkinek nem jó. A Nyalka úr a tegnapi pénzügyi bizottsági ülésen itt volt, hallotta a pro-kontra érveket. Mindenképpen egy érdekük lehet, hogy megfelelő viszonyt, szolgáltatói díjat tudjanak megállapítani a jövőre nézve. Azt gondolja, hogy a pénzügyi bizottsági ülésen is erre kérték, hogy próbálja meg ezt az álláspontot közvetíteni a DVCSH vezetőjéhez. Ezt a továbbiakra is a maga részéről fontosnak tartja, és kérné Nyalka úrtól. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Bízik abban, hogy az új helyzet az életükben, kapcsolatukban is egy új változást fog hozni, ebben nagyon bízik. Kezdeményezni fogja, hogy ez a tárgyalás pozitív kimenetelű legyen.
Nyalka László DVCSH képviseletében: Üdvözölni tudja az ilyenfajta kezdeményezést, kapcsolatkeresést. Lehet, nem annyira ismert a Mezőfalvi Önkormányzattal közösen keresték a közös nevezőt jó pár kérdésben. Néhány éve eléggé normális kapcsolat alakult ki. A régi és új polgármester úrral jó a kapcsolatuk. Azt mondja, hogy ennek nagyon örülne és támogatja. Úgy érzi, hogy ez ügyben ez a lépés hamarabb megtörténhetett volna. Nem biztos, hogy csak rajtuk múlott. Nem először fordult elő, hogy nem akkor nyújtották be évvégén, akkor is felmerült, hogy miért akarnak év közben emelni. Ha el lesz ódázva a döntés, vagy nagyon sürgősen kell egyeztetni, de nehogy az legyen, hogy oda-vissza menjen a dolog, hogy a szolgáltató nem nyújtotta be a 2011. évre vonatkozó javaslatát, ha január-februárra elhúzódnak, az lesz, hogy a szolgáltató nem úgy állt a dologhoz. Úgy gondolta, bár nem mondta el, de Nagyvenyim képviselő-testülete máskor is meghozta azt a döntést, hogy a szolgáltatót figyelmen kívül hagyva valamilyen javaslatot tett. Azt hitte, hogy most ez a konszenzus megérlelődött. Nem tudja, milyen eredménye lesz, ha nem lesz eredménye, javasolja, valamilyen szintű díjemelés legyen, nehogy utána nagyobb gond legyen. Nem tudja, milyen eredményre jut, ha mégsem, minimum inflációkövető emelés legyen.  

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Jó partneri kapcsolat alapja a bizalom. A maga részéről azt várta, hogy hoz egy javaslatot a képviselő-testület elé, tegnap ezzel zárták le, hogy várják, hogy tárgyalást folytasson és az új javaslat ugyanaz volt, mint a régi. A pénzügyi bizottság akkor is kifejezte abbéli szándékát, hogy tárgyalásos viszonyt szeretne létrehozni és a jövőben mielőbb lefolytatni. Azt a feltételezést egy ilyen tárgyalási pozícióban, hogy mit hozott anno Nagyvenyim képviselő-testülete döntésként, még le sem ültek tárgyalni, mit fog hozni, hasonlóan fog döntést hozni, mint az előzőekben. A jövőre nézve ezt most nem kell. Úgy gondolja, hogy a lojalitás mindkét oldalról meg kell, hogy legyen, bízik benne, hogy mindenki számára elfogadható döntés és megállapodás fog születni.
Nyalka László DVCSH képviseletében: Maximálisan üdvözölni tudja. Mivel a saját cégét képviseli, ismeri a cége álláspontját. Nem fűz ehhez sok reményt, de sok sikert hozzá.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az a feladatuk, hogy a lakók érdekeit képviseljék és védjék.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ezt már a tegnapi pénzügyi bizottsági ülésen is elég nyilvánvalóvá tették, hogy Nagyvenyim lakóinak érdekeit képviselik, mindent el kell követniük, minél hamarabb meg kell tenniük. Azon lesz, és reméli lehetőséget kap, hogy meg tudja tenni. Javasolta a képviselő-testületnek, hogy a vízdíjat 5%-kal emelje meg a képviselő-testület, eltérően a szolgáltató javaslatától. Így a lakossági víz díja 202 Ft + Áfa, míg a közületi víz díja 210 Ft + Áfa lenne.

Kérte a képviselők név szerinti szavazását a javaslattal, illetve a rendelet-tervezettel kapcsolatosan. 

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

16/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete

A vízdíjak megállapításáról, a számlázás és díjfizetés feltételeiről szóló 8/1994.(VI.1.) önkormányzati rendelet módosításáról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

2.) Helyi adók

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság a helyi adókról szóló rendeletmódosítást tárgyalta, megkérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását mondja el. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Mivel törvényi változás történt a helyi adókkal kapcsolatban, ezért a kommunális adó hatályon kívül helyezése vált szükségessé, illetve ezzel egy időben az iparűzési adó rendelet módosítását is elfogadásra javasolják. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a vállalkozók kommunális adójáról szóló rendelet hatályon kívül helyezéséről. 


Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

17/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A vállalkozók kommunális adójáról szóló 20/2003. (XII.17.) önkormányzati rendelet hatályon kívül helyezéséről.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a helyi iparűzési adóról szóló rendelet módosításáról. 


Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

18/2010. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A helyi iparűzési adóról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

3.) Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft.-vel kötendő megállapodás
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A Dél-Mezőföldi Viziközmű Kft.-től érkezett egy megállapodás azon igényére, hogy az elkerülő vezetékre szeretne egy megállapodás tervezetet a képviselő-testülettől. Ezzel kapcsolatban, mivel voltak észrevételek, kérdések, Borbás Péter ügyvédúrhoz fordultak. A képviselő-testületi ülés előtt érkezett meg az ezzel kapcsolatos állásfoglalás, ami kiosztásra került. Kérte jegyzőasszonyt, hogy tájékoztassa a képviselő-testületet, miről szól az előterjesztés. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Megkereste a Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft. miután benyújtották a Környezetvédelmi Felügyelőséghez az Erdősoron elkerülő vezetékszakasznak az engedélyezési eljárását. Annak érdekében, hogy erre vonatkozóan vízjogi létesítési engedélyt adjon a felügyelőség szükséges az, hogy Nagyvenyim Önkormányzata megállapodást kössön velük, hogy az önkormányzat tulajdonát képező és az előterjesztésben szereplő Erdősor, Ady E. utca, Rétsor, Deák F. utcára vonatkozóan a munkákat el tudják végezni. Magával az előterjesztéssel kapcsolatosan az lenne a javaslatuk, hogy minden olyan pontot, amely a vagyon megosztására vonatkozik, azt nem tudják elfogadni és támogatni, csak olyan megállapodásban tudnak gondolkodni, hogy az önkormányzat hozzájárul ahhoz, hogy az előterjesztésben szereplő helyrajzi számú ingatlanokon, melyek közterületek, ez a fajta vezetéképítés megvalósuljon, az esetleges szolgalmi jog, vagyonmegosztás tekintetében pedig az önkormányzatok és a Kft. külön megállapodást kössön. Ezt tudnák támogatni, semmi fajta olyan jellegű vagyonra vonatkozó döntést jelen pillanatban nem tudnak hozni, hiszen a másik két önkormányzat is érdekelt ebben a dologban. Tekintettel arra, amit a Borbás doktor is felvázolt. Annak érdekében, hogy az engedélyezési eljárás ne akadjon meg, januárig kértek határidő módosítást ennek a benyújtására, mindenképpen azt javasolná a képviselő-testületnek, hogy nagyon rövid megállapodást kössön, kifejezetten arra, hogy az a vezeték ott megépül és biztosítja ezeknek a közterületeknek az igénybe vételét. Pusztán erről szól ez a megállapodás, másról nem.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Felmerült, hogy a 10 millió Ft-ra van-e valami írásos dokumentum, hogy csak ennyibe és nem többe kerül? Erről nyilatkozott-e a Dél-Mezőföld?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Arról nyilatkozott, hogy többe fog kerülni. 17-20 millió Ft-ot prognosztizáltak. A PORR Konzorcium és az Önkormányzatok között megállapodás jött létre, még a nyár folyamán, akkor vállalta be a Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető társaság, hogy meg fogja építeni ezt az elkerülő szakaszt, erre biztosították a 10 millió Ft-ot akkor jelezte, hogy ez az összeg kevés. Ha jól emlékszik, utalt ebben az előterjesztésben arra, hogy az 50 Ft, ami fejlesztési célú befizetés, az lenne a hiányzó rész forrása. A régi képviselők előtt ismeretes, hogy az egyes ütemnél felmerültek olyan problémák, hogy az Erdősor, Deák F. utca, Ady E. utca, Rétsor az a szakasz, amelyik a Mezőfalváról érkező szennyvizet betáplálja a K1-es átemelőbe, és itt a vezetékszakaszon felmerültek olyan problémák, hogy folyamatos bűzhatás volt az Óvodában és a magáningatlanokba is. Annak érdekében, hogy ez a bűzhatás teljesen kiküszöbölhető legyen, ezért a Mezőfalváról Nagyvenyimre érkező szennyvizet ez a vezeték egyenesen a K1-es átemelőbe nyomná be és így lehetne lecsökkenteni ezt a veszélyforrást, ezt célozza a 10 millió Ft-os beruházási keretösszeg, ennek a vezetéknek a megépítését. 

Kundra Lászlóné képviselő: A felmerülő plusz költséget a négy település együtt vállalja, vagy csak Nagyvenyimé?
Kuminka József képviselő: Annak idején úgy szólt a megállapodás, mivel a PORR Konzorciummal nem tudtak megállapodni a nyár folyamán, felmerült, hogy ezt a munkát nagyságrendileg a Schmidt úr tájékoztatása alapján, hogy 13-14 millió Ft-os nagyságrendbe meg lehet oldani. A négy település által közösen üzemeltetett Dél-Mezőföldi Üzemeltető Kft. végezné el ezt, a lakosság által befizetett a fejlesztésekre elkülönített összegből. Tehát maga a Kft. a négy település közös Kft-je állná, nincs felosztva külön, hogy melyik településre mennyi jut a 10 millió Ft-on felüli részből. Konkrét költségvetés készült?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ezek az iratanyagok érkeztek. Ami információja volt, hogy kapott – ami kiküldésre került - egy végzést a Környezetvédelmi Hatóságtól hiánypótlásként, hogy csatolja be ezekre a nagyvenyimi helyrajzi számokra vonatkozóan azt a nyilatkozatot, hogy igen ezeket a területek igénybe veheti.

Kuminka József képviselő: Kell, hogy legyen róla költségvetés, ha engedélyeztetés alatt van, akkor megtervezve megvan, ha meg van tervezve, akkor van költségvetése is. Le lehet kérni, hogy küldjék el a terveket és a költségvetést.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A mostani döntést nem befolyásolja, hogy ehhez hozzájárulnak. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Ez a változtatás a KVJ Művek rácsatlakozását módosítja-e?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nem, az külön másik forrásból, másik vízjogi engedéllyel kell. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Ugyanarra a nyomócsőre kerül ráhelyezésre?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Egy része csak. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nem úgy van, hogy Mezőfalváról bejön a KVJ Műveknél?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Egy darabig azon a szakaszon megy, de pontosan nem tudja megmondani, hogy mi hol csatlakozik. Másik tervező cég tervezte meg. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az elkerülő szakasz a KVJ Művek után lenne?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Igen. Onnét csak egy nyomóvezeték jön Mezőfalváról, ha jól emlékszik az Erdősor és a Fő utca környékén van ez a nyomóvezeték kialakítva. Az Erdősor egy része nem tudott rácsatlakozni, mert gerincvezeték nem pedig csatlakozó vezeték. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amit a Dél-Mezőföldi Viziközmű megállapodás tervezetét benyújtott kicsi átszövegezéssel javasolnák elfogadásra, miszerint az első oldalon az 1. pont maradjon meg. A kettes pontot törölnék. A Mezőfalva Nagyközség Önkormányzatának a nyilatkozatát is törölnék. A Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft-nek a nyilatkozatát a kettes pont tekintetében szintén törölnék. Csak annyi maradna, hogy hozzájárulnak, minden mást törölnének. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a döntést a jegyzőasszony által elmondottak figyelembe-vételével.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

163/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft.-vel (2427 Baracs, Táncsics M. u. 27.) kötendő megállapodást a szóbeli kiegészítéssel együtt elfogadta. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a „Megállapodás” aláírására. 
Határidő: 2011. január 15.

Felelős: polgármester
4.) Ingatlanközvetítői szerződés-tervezet

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az előző képviselő-testületi ülésen olyan javaslat született, hogy egységes megbízási szerződés kerüljön kidolgozásra. Az előző nap a pénzügyi bizottság tárgyalta. Megkérte a bizottság elnökét, hogy tájékoztassa a képviselő-testületet, milyen megbízási szerződést javasolnak elfogadásra.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Átbeszélték a megbízási szerződést. Kinyomtatásra került a képviselőknek. A főbb vonalakat szeretné elmondani. A megbízási díj 2% + Áfa lenne, valamint ugyanannak a vevőnek több ingatlan együttes értékesítése esetén maximum 600.000 Ft + Áfa. Fenntartják maguknak azt a jogot, hogy több közvetítőt bízzanak meg, illetve maguk is árulják az ingatlanokat. A közvetítői díj megfizetése 30 nap, a szerződés aláírását követően. A szerződés felmondási határideje bármelyik fél részéről 10 nap. Késedelmi kamatot, ha az önkormányzat nem fizeti ki a megbízási díjat, akkor 6%-ban állapították meg. Ezek a főbb irányvonalak. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte, hogy arról tájékoztassa a képviselő-testületet, hogy melyik ingatlanirodáknak kerül kiküldésre.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Max-Office, Patyi-Ábele, Szenci Józsefné részére, valamint a Komfort Credit Kft.-vel van élő megállapodásuk, ha ezt elfogadják, akkor azt fel kell mondani és ezt kellene újra megkötni.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Azt is beszélték, hogy a 16. pont második része kikerül. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A 16. pont az, hogy kijelentik, hogy a fenti ingatlan saját tulajdonát képezi. A felek megállapodnak abban, hogy a megbízási szerződést átolvasta, megértette.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az ingatlanközvetítői megbízási szerződés elfogadását a pénzügyi bizottság javaslatának figyelembevételével, valamint, hogy a megbízási szerződés a pénzügyi bizottság elnöke által elmondott cégeknek kerüljön kiküldésre.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

164/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete az önkormányzat tulajdonában lévő lakótelkek közvetítésére vonatkozó megbízási szerződést az elhangzott módosításokkal elfogadta.

A képviselő-testület felhatalmazza Szabóné Lőrincz Ilona polgármestert, hogy a megbízási szerződést a Szenczi Józsefné Kaszás Erzsébettel, a Max-Office Ingatlanközvetítő és Hitelügyintéző Irodával (2400 Dunaújváros, Dózsa Gy. út 26.), valamint a Patyi-Ábele Ingatlan és Hitelirodával (2400 Dunaújváros, Vasmű út 33/a) kösse meg. 

A Komfort Komfort Credit Kft.-vel (2400 Dunaújváros, Szórád M. u. 6. fsz. 4.) 2010. április 28-án kötött megbízási szerződést mondja fel, és az elfogadott, új szerződést kösse meg. 
Határidő: 2011. január 31.
Felelős: polgármester

Kuminka József képviselő: Történt-e egyeztetés, nehogy az legyen, hogy valaki változtatást akar abba eszközölni, amit most elfogadtak. A jövőben történjen egyeztetés, hogy nekik megfelel-e így, utána fogadjanak el egy olyan dolgot, amibe az önkormányzat kérte, hogy adjanak ajánlatot. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Azt gondolja, hogy minden céggel történt egyeztetés, valakivel a Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony egyeztetett, valakivel jómaga, valakivel Palágyi Gergely egyeztetett. 
Kuminka József képviselő: Arról volt szó, hogy mindenki meg lesz hívva, hogy megfelel-e számukra. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mindenkivel megtörtént az egyeztetés. 
5.) Varga István ajánlata

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Varga úr ajánlatát a pénzügyi bizottság is tárgyalta. Az ajánlat arra érkezett a temetői konténerszállításra, mivel rendkívül drágán találták a temetői konténeres szemétszállítást. Varga úr küldött egy ajánlatot. Megkérte jegyzőasszony jogi állásfoglalását kérte ezzel kapcsolatban. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A hulladékgazdálkodásról szóló jogszabály elég keményen fogalmaz abban tekintetben, hogy ki az, aki ilyen közszolgáltatást végezhet. Abban az esetben, hogy a képviselő-testület a szemétszállítással megbízott Dunanett Kft.-vel szerződést kíván e tekintetben módosítani, akkor az önkormányzatnak a temetőre vonatkozóan új közbeszerzési eljárást ki kell írni. Minden ilyen fajta tevékenységet pályázat útján lehet elnyerni, így beadott kérelem alapján nem lehet. Azt is meg kell vizsgálni, hogy az a hulladék, ami ott keletkezik, az összetételében hol kerül ártalmatlanításra, van-e a szolgáltatónak erre vonatkozóan olyan telephelye, ami erre alkalmas. Ez hosszabb folyamat, amit meg kell vizsgálnia a képviselő-testületnek, ebben így dönteni nem lehet jelen pillanatban. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ami vezérelte, hogy kicsit költséghatékonyabbak legyenek. Tudjanak valami féle pénzt megtakarítani. 

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Ha a Dunanett Kft. szerződését úgy módosítják, hogy kikerül belőle a temetői szemétszállítás, akkor a lakossági szemétszállításra is kell közbeszerzést kiírni?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Változik az egész szerződés, magának a rendeletnek a tartalma is. Az egészet a nulláról kell elindítani, megvizsgálni minden egyes elemét. Alpolgármester Asszony tett fel kérdéseket a Rosta úr irányába, akár a szelektív hulladékgyűjtés, vagy a zöld hulladék tekintetében. Akkor meg kell minden ilyen elemét vizsgálni, hogy be szeretnék venni, vagy nem ebbe a közszolgáltatásba. Azt javasolnák, hogy a jövő év folyamán valamikor, ha nem is képviselő-testületi ülésen, egy csoport, eseti bizottság elkezdené ezeknek a települési folyékony hulladékkal, vagy szilárd hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatások megvizsgálását. Tudni kell, hogy eléggé korlátozottak a lehetőségek, mert szemétteleppel, mint tudják, Dunaújváros sem rendelkezik. Ahhoz, hogy ilyen nagy fába vágják a fejszéjüket, nagyon nagy beruházást jelent. Nem tudják, hogy a Közép-Dunántúli Regionális Hulladékgazdálkodó Kft. ezen a területen mit fog előrelépni, mikor fogja a tevékenységét elkezdeni. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ebben csak bízni tudnak. Ha januárban határozatképes lesz, akkor egészen biztos, hogy több mindent fognak ez ügyben megtudni. Javasolta, hogy a pénzügyi bizottság ezt szem előtt tartva, hogy minden oldalon tudjanak megtakarítást elérni, vizsgálják meg ezt a kérdést. Ilyen formán, ezzel nem tudnak foglalkozni.
6.) Szolgálati lakás 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A két ülés közötti tájékoztatóban említette, hogy egyeztető megbeszélést hívott össze a szolgálati lakással kapcsolatban. Van egy olyan kifizetetlen számla, ami többletmunkából adódott. A többletmunka abból adódott, hogy az építés során derült ki, hogy a meglévő villamosvezeték életveszélyes, és ehhez új hálózati villanyvezeték bekötésére volt szükség az utcafrontról, és többletgázvezeték kiépítésére került sor. Ez a többletmunka 145.000 Ft kifizetést jelentene. Megkérte Kuminka József képviselő urat, ő volt az első perctől fogva a szolgálati lakás projektnek a lebonyolítója, a képviselő-testület által megbízott személy, tájékoztassa a képviselő-testületet, hogyan történt.

Kuminka József képviselő: Félreértés, a lebonyolítással nem voltak megbízva. Olyan jellegű probléma jelentkezett, amivel a tegnapi napon szembesült. Még mindig fennáll az a kérdés, hogy a vállalkozó kinek az engedélyével és kinek a rábólintására dolgozott, csinálta meg így az ingatlant. Az eredeti tervektől eltérően történt a kivitelezés, több gázvezetéket építettek meg, illetve a villanyvezeték többletköltségével nem lehet vitatkozni, hiszen a szolgáltató, mivel új villamosvezeték kiépítés történt az épületen, új villanyóra került felszerelésre, a baleset, életveszély miatt nem is kötött volna rá a régi villanyvezetékre. A szolgáltató írta alá, ez a többletköltség ebből adódott. Tegnap, ahogy kiderült nem volt teljes összhangban a körzeti megbízott az egyeztetés a kivitelezéssel kapcsolatban. Félreértés támadt a helyszíni egyeztetés kapcsán, hogy az a szoba, az a szoba-e. Simon úrnak volt a kérése, hogy az a szoba, amit megszavazott az eredeti megállapodásnak megfelelően az önkormányzat, eggyel hátrább került, az volt a kérése, hogy amit megszavaztak anno, miszerint a konyha előre került volna, hátra került, ebből adódott a plusz gázvezeték. Az alapvető probléma az volt, hogy senkinek nem jelezték menet közben. Volt kint a háznál, amikor a plusz 100.000 Ft-os munka is felmerült, akkor sem a Theisz Úr nem jelezte, se a körzeti megbízott, sem a kivitelező nem jelezte. Ennek ellenére mégis elkészült a munka, most szembesült mindenki az önkormányzatnál a plusz 145.000 Ft-os költséggel. Ha valójában lett volna felelőse a dolognak, kinevezve ember, hogy kísérje végig ugyanúgy, ahogy előtte az iskolánál, óvodánál, akkor ez nem fordulhatott volna elő. Erre figyelni kell a jövőben, hogy ne csak az előkészítésre, hanem a kivitelezésre is folyamatosan.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A tanulságot levonta, elég sok van. Ez a helyzet előállt. Azért gondolta, hogy üljenek egy asztalhoz, akik ebben érintettek voltak. Ott tartanak, hogy a szolgálati lakás felújítására elkülönített pénz elfogyott. Elvégzésre került egy 145.000 Ft-os pluszmunka. Amit tényleg vitathatnak, a tanulságokat mindenképpen le kell vonni, hogy hogyan került elvégzésre, kinek a kérésére. A lényeg, hogy a képviselő-testület jóváhagyása kell, hogy ez az összeg kifizetésre kerüljön. 
Kuminka József képviselő: A munka elvégzésre került, indokolt volt. Ez az egyetlen szépséghibája van a dolognak, hogy az egyeztetés elmaradt a testülettel, mind a régi, mind az új képviselő-testülettel, mert már október elején is tudták ezt a problémát. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Valójában így van. Azt is látni kell a képviselő-testületnek, hogy az előző képviselő-testület olyan döntést hozott, hogy mindazt a munkát, amit ott a körzeti megbízott elvégez, azt majd a lakásbérleti díjban érvényesíteni tudja. Minden egyes ilyen plusz munka a lelakandó részt növelni fogja. Nemcsak 145.000 Ft-ról van szó, hanem kért egy költségvetést a kivitelezőtől, ami 1.900.000 Ft-os összeget tesz ki. Szeretnék azt is kérni, hogy a rendőrlakás bérleti díját a képviselő-testület állapítsa meg, anélkül nem tudják a szerződést megkötni vele, hogy a lelakást mennyi havi bérleti díj mellett tudják érvényesíteni. A Bozsitsné Pető Erzsébetet megbízták azzal, hogy ezt a szerződést készítse elő, tekintve, hogy elég bonyolult szerződés lesz, mert valamit érvényesíteni lehet a bérleti díjban, valamit pedig nem lehet a lelakás tekintetébe. Jó lenne, ha minél hamarabb érvényesíteni tudnák.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Van-e javaslat?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Beszéltek arról, hogy csak a környéken ismert bérleti díjakról tudnak számot adni. Az önkormányzatnak nagyon régen volt önkormányzati lakása, ahol ilyen bérleti díjakat állapítottak meg. Lehet négyzetméterre vetítve megállapítani, komfort fokozattól függően. Nem egyszerű eset. 10.000-15.000 Ft-ot mondani felelőtlenség lenne a részükről.
Kundra Lászlóné képviselő: Mikorra kell megállapítani, mikor lesz a költözés?
Kegyes Lászlóné alpolgármester: 1.900.000 Ft, ez a 145.000 Ft, itt most megáll, nem lesz több? Elég érdekes, valamilyen szinten meg kellene állni valahol. Azt mondták, jegyzőkönyvben így van, hogy a ráfordított összeget lelakhatja, ennek hol a határa, amit ő ráfordít? Valahol kell egy határt szabni, hogy mikor van készen az épület. Maguk is tudják, hogy egy családi házra mire azt mondják, hogy kész, soha nincs. Mindig kitalálnak valamit. Valahol egy műszaki átadással egy vonalat kell húzni, és azt mondani, amit ő azon felül ráköltött a saját komfortfokozata, saját maga kedvére teszi. Átláthatatlannak látja az egészet. Mi van akkor, ha 2 millió Ft-ot ráköltöttek, meghatározzák a havi bérleti díjat, lehet, azt mondja, hogy elmegy 3 év múlva, akkor mi van?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ki kell fizetni neki az általa befektetett anyag és munkadíjat.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Maga is úgy gondolja, hogy pontot kell tenni ennek a dolognak a végére. Azért indítványozta azt, hogy minél előbb történjen meg a műszaki átadás-átvétel. Meg is szervezték szerda 10 órára, Theisz úr délután mondta, hogy sajnos olyan jött közbe, hogy holnap ezen nem tud részt venni. Elsődleges, hogy ő ezen a műszaki átadás-átvételen ott legyen. Ha úgy alakul péntekre, vagy hétfőre teszik. Valahol ezt le kell zárni, pontot kell tenni a végére. Mindenki vonja le a következtetéseket. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Megfontolásra ajánlaná a képviselő-testületnek, hogy a műszaki átadás eredményétől függően el kellene azon elgondolkodni, hogy mindazt az eddigi munkát, amit a körzeti megbízott ebbe beleinvesztált, fizessék ki és nincs ez a vegyes helyzet, aminek úgy gondolja a következményeit senki nem látja előre. Annyira zűrzavarosnak tűnik jelen pillanatban ez az egész. Tavasz folyamán kirajzolódott, hogy „én is teszek hozzá, mindenki tesz hozzá” végül már nem tudják, hol lesz a vége. Azt kell mondani, hogy ennyi, kifizetik, nincs bérleti díjba való beszámítás, és ennyi. Biztos, hogy ez tisztább helyzetet eredményez. Előbb-utóbb ki kell fizetni. 20 évig nem fog itt maradni, mert ezt az összeget kb. 20 év alatt fogja lelakni. Ha 10.000 Ft-ot állapít meg a képviselő-testület az évente csak 120.000 Ft, itt meg több mint 2 millió Ft-os összegről beszélnek. Az, amit ő benyújtott, nem tudja, hogy mennyi a valós összeg. Lehet, hogy 1,5 millió Ft, el kellene gondolkodni azon, hogy hol szeretnék a határt meghúzni. Kétségtelen, hogy mindig jönnek újabb és újabb olyan igények, amelyeket valami indokol, hogy el kell végezni, mert sürgős és esetleg fontos az épület állaga miatt. Ezt javasolná megfontolásra a képviselő-testületnek.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszonnyal sokat beszélgettek róla, hogy ez nagyon „vegyes felvágottra” sikeredett. Mindenki össze tudja rakni, hogy hol tart összegben ez a történet. Jó lenne, ha ez valahol lezáródna. Az elmúlt 2-3 hónap ténykedése részükről ebbe az irányba megy. Azt is látják, hogy vannak szálak, amit közösen kellene kibogozni. Jegyzőasszony által elhangzott javaslatot mindenki fontolgassa. Nyilván hosszabb előkészítést igényel, de érdemes foglalkozni ezzel a javaslattal.


Kérte a képviselő-testületet, hogy a 145.000 Ft kifizetését fogadja el, mert tény, hogy ezek a munkák elvégzésre kerültek. 

Kérte a döntést.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta, s az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

165/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Nagyvenyim, Dózsa Gy. u. 21. sz. alatti lakás felújítására a 100/2010.(VII.28.), valamint a  109/2010.(IX.14.) határozataiban biztosított pénzügyi keretet módosítja. 

A képviselő-testület a felmerült pótmunka kifizetésére 145.000 Ft többletkeretet biztosít.

Határidő:
Folyamatos

Felelős:
Polgármester 

7.) Többcélú Kistérségi Társulás társulási megállapodása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kiküldésre került egy módosító javaslat a Többcélú Kistérségi Társulás részéről. Megkérte Dr. Jászka Ernő urat, hogy tájékoztassa a képviselő-testületet a javaslatról.

Dr. Jászka Ernő TKT képviseletében: Egyetlen rövid kiegészítés, a 15. oldal 4.8 pontja a társulási megállapodás tervezett módosítását tartalmazza. Az a lényege, hogy a TKT a nagykarácsonyi gyermekotthonba történő gyermekelhelyezésre szeretne más kistérségekkel, települési önkormányzattal szerződést kötni, amennyiben lehetőség van rá a nagykarácsonyi gyermekotthonban történő gyermek ellátására. Ehhez a társulási megállapodásban a társulási tanácsnak felhatalmazást kell adni. A társulást alkotó tagönkormányzatoknak úgy kell rendelkezni, hogy ilyen szerződés létesítésére felhatalmazással rendelkezik a Többcélú Kistérségi Társulás Társulási tanácsa. Jelenleg a tárgyalások folyamatban vannak Székesfehérvár Önkormányzatával a szerződés létrehozására. Eddig a visszajelzések pozitívak, az eljárás a választások miatt kicsit nehézkesen mennek, de remélik, hogy a következő év első felében tető alá tudják hozni a megállapodást, amennyiben a társulás felhatalmazást kap a tagönkormányzatok képviselő-testületeitől.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Amellett, hogy támogatja, azt szeretné kérdezni, hogy milyen a kihasználtsága a gyermekek átmeneti otthonának? Beváltotta-e az igényt?
Dr. Jászka Ernő TKT képviseletében: Úgy vélik, hogy igen. Fél év alatt fele szintre felfutott az intézmény. A működési engedély megszerzésétől számított fél éven belül folyamatosan 5-6 főt ellátnak a 12 fő férőhely terhére. A múlt hónapban 8 gyermek volt, a jövő év első felére csökkenés várható, mert ki fog futni. Addig nyilván majd újabb gyermekek elhelyezésére kerül sor. Pénzügyi helyzetük pozitív szaldós. A háromnegyed éves pénzügyi beszámolót november 29-én fogadta el a társulási tanács. A bevételek 1,9%-kal meghaladták a kiadásokat, annak ellenére, hogy az új intézménnyel csak most indultak. 
Kundra Lászlóné képviselő: Nyilván abból adódik a tájékozatlansága, hogy a régebbi társulási megállapodásokat nem látta. Csak ebben történt módosítás, vagy másban is?
Dr. Jászka Ernő TKT képviseletében: Jelenleg ez az egy módosítási javaslat volt. Volt több módosítás a társulási megállapodásban. Az előttük fekvő anyag egységes szerkezetben tartalmazza a hatályos megállapodást. A 15. oldal 4.8 pont módosítási javaslat, ez még nem lépett hatályba. Az összes többi hatályban van. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a Többcélú Kistérségi Tanács társulási megállapodás módosításának elfogadását, melyben a 4.8 pont változik.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a módosítást és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

166/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Dunaújvárosi Kistérség Többcélú Kistérségi Társulása Társulási Megállapodásának módosítását az előterjesztés szerint elfogadta.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Felmerült egy olyan helyi probléma, aminek a megoldására kért segítséget. A nagyvenyimi óvodában van egy olyan gyermek, aki gyógypedagógus szakember igénybe-vételével tud fejlődni, jelen pillanatban ez a településen nem megoldott. Ez egy habilitációs, rehabilitációs szakfeladat. A kérdése az lenne, hogy van-e erre az elkövetkezőkben lehetőség, hogy ezzel a szakfeladattal a Többcélú Kistérségi Társulásnak az alapító okiratát módosítsák, felvegyék ezt a szakfeladatot?
Dr. Jászka Ernő TKT képviseletében: Van rá. Jelenleg a nevelési tanácsadás, logopédiai szolgáltatás, szeptember 1-jétől a gyógytestnevelés kistérségi szinten megvalósításra került. A kistérség valamennyi lakosa számára elérhető a szolgáltatás. További szakszolgálati feladatok megvalósítására sor kerülhet, annak a feltétele az, hogy a társulást alkotó legalább 5 önkormányzat területére ki kell terjeszteni az ellátást, úgyhogy Dunaújvárosnak köztük kell lenni. Tekintve, hogy az állami normatívára való jogosultságnak az az alapfeltétele, hogy minden feladatellátás mögött ott kell lenni a kistérség összlakosság számának legalább a felének. Dunaújváros nélkül nem lehet semmilyen feladatot megvalósítani, anélkül, hogy normatívát kapnának rá. Normatíva nélkül természetesen saját forrásból lehetne fedezni. Tehát meg kellene szervezni az ellátást, legalább 5 önkormányzat területére. Jelenleg 2,5 intézményfenntartó társulás működik, mert Nagykarácsony azért fél, mert ő Perkátával társult, kistérségi határon túl nyúló önkormányzat a székhelye, Nagykarácsony csak telephelyként működik. 2 intézményfenntartó társulás biztosan van. Ha ők meg tudják szervezni, valamint Dunaújváros területére meg tudják szervezni, akkor nem lesz akadálya annak, hogy a társulás szerződést kössön a feladatellátásra, mint most a gyógytestnevelésre, melyet a két intézményfenntartó társulás valósít meg, a kistérségi társulással kötött megállapodás alapján. Szeptember 1-jétől a normatíva jön a gyógytestnevelési feladatokra. Ugyanígy további szakszolgálati feladatok ellátása is megszervezhető. Fel kell mérni a szakember szükségletet, fel kell mérni, hogy mennyi lenne az ellátandó gyermek, hogyan lehetne megvalósítani. Megállapodásban ezt kellene szabályozni. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Azért ez egy komolyabb előkészítést igényel az elhangzottakból ítélve. Leszögezhetik azt, hogy egy hónapon belül nem fog megvalósulni. Arra számíthatnak, hogy a következő tanév elejétől tudnak erre szerződni?

Dr. Jászka Ernő TKT képviseletében: Így van. A közoktatás területén a normatívára való jogosultság megszerzésének két időpontja van a szeptember 1-jei, január 1-jei időpont. Szeptember 1-jére bőven fel tudnak készülni. A feladat volumenét tekintve az év első felében meg tudják tenni a szükséges előkészületeket, tető alá tudják hozni, ha van megfelelő mennyiségű szakember. Szeptember 1-jétől már a normatíva akkor járna. Ennek két vetülete van, hogy lakosság további pluszszolgáltatásban részesül, másrészt az, hogy további állami normatívára tudnak szert tenni.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szünetet rendelt el.


Szünet.


Szünet után.

8.) Ellenőrzési terv

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A 2011. évi éves ellenőrzési terv írásban kiküldésre került. 


Kérte az előterjesztés elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal – elfogadta a határozati javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testület

167/2010.(XII.14.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a 2011. évi belső ellenőrzési tervet az írásos előterjesztésben foglaltak szerint jóváhagyja.

Határidő: 2011. december 31.

Felelős:   jegyző


9.) Dunaújváros Megyei Jogú Város polgármesterének levele

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ismertette Dunaújváros Megyei Jogú Város polgármesterének levelét a Dunaújvárosban általános iskolába és óvodába járó gyermekekkel kapcsolatban. Kulcs, Rácalmás, Mezőfalva, Baracs, Daruszentmiklós, Nagyvenyimet érinti. Minden polgármesterrel egyeztettek. Felhívta az Oktatási iroda vezetőjét, és azt a tájékoztatást kapta, hogy maradjanak nyugodtan, ez egy próbálkozás volt. Majd eldönti a 6-7 település polgármestere, hogy miként reagálnak közösen erre a levélre. Nem személyes és egyéb indíttatás, a város költségvetése indokolta. Semmilyen törvényi alapja nincs. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Van szabad iskolaválasztás? 

Kundra Lászlóné képviselő: Szabad normatíva áramlás is.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Szabad iskolaválasztás a körzeten belül van. A körzet mindenkinek a közigazgatási területe. Téves felfogás uralkodik. A szabadságot ebben az jelenti, ha egy településen van 8 iskola, azon a településen a szülő meg tudja választani, hogy hova. Dunaújvárosban él ez a szabad iskolaválasztás. Nagyvenyim esetében nem nagyon, mert itt csak egy iskola van. 

Kundra Lászlóné képviselő: Más községbe is beírattathatja a gyermekét, csak elviszi a normatívát. Nincs itt az a pénz, hogy ittmaradt valamennyi és azt odaadni. Szabad iskolaválasztás, szabad normatíva áramlás, oda utalják a pénzt.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Mint ahogy Nagyvenyim Önkormányzata is hozzájárul a költségvetéséhez, ő is azt kívánja. Azt jelenti, ha összeszámolják ezeket a létszámokat, amit ő kér, akkor két iskolát rögtön be lehet zárni. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Lehet, hogy ez az irányvonal, nem ők mondják ki, hogy bezárják az iskolát, hanem, hogy elvitték a gyermekeket.
Kundra Lászlóné képviselő: Csak szabad kapacitásra tud felvenni körzeten kívülről gyermeket. Ha ennyit fel tud venni, ennyi szabad kapacitása van. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kifejezetten a költségvetési hiány miatt írta ezt a levelet. Véleménye szerint ez 4,5 osztályt jelent beszorozva, az minimum tíz pedagógus létszáma, ha a Szórádot nézi. Nem gondolja, hogy hosszú távú elgondoláson alapult a levél megírása, kizárólag a 26 millió Ft lebegett a szemük előtt. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Jogilag van-e felelőssége az önkormányzatnak, ha a szülő elviszi a gyermeket az iskolából? Számon kérhető-e az önkormányzat anyagilag, jogilag?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nem. Csak úgy lehetséges, ha erre megállapodik a két önkormányzat. Csak azt mondani, hogy fizessenek, akkor írjanak neki, hogy ő meg fizessen annyit. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egyik polgármester kolléga azt javasolta, hogy készítsenek számítást, hogy ők is fizessenek. Elvitték ennyi gyerek normatíváját, meg a 20 gyermek szülőjének a személyi jövedelemadóját, saccolják meg, és mondják, hogy kérnek 32 millió Ft-ot. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tájékoztatásnak szánta. Véleménye szerint lesz folytatása. Megpróbálják helyén kezelni a dolgokat. 
V. 
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés. /Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 
K.m.f

/: Szabóné Lőrincz Ilona :/




/: Komjátiné Mádl Margit :/

        polgármester





          címzetes főjegyző
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