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I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 



Előadó: polgármester

II. Rendelet-tervezet Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének 2011. évi költségvetéséről, valamint a költségvetést érintő rendeletek módosító javaslatai (I. forduló)


Bérleti díjak felülvizsgálata.
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VIII.

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a képviselő-testületi ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a testület határozatképes. Javasolta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.


Kérte a döntést.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.

I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról. 



Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a véleményeket a tájékoztatóval kapcsolatban. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A legutóbbi képviselő-testületi ülésen beszéltek róla, hogy a Polgármester Asszony megbeszélést kezdeményez a DVCSH vezetőjével. Ez megtörtént-e?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A kezdeményezés megtörtént. Időpontot kért december közepe után, a mai napig nem kapott időpontot. Az volt a kérés, hogy Pikóné Perjési Irénnel vegye fel a kapcsolatot, ez nem sikerült. Nyalka úrral azóta többször, több ügyben egyeztetett. Tervei között szerepel, hogy a közmeghallgatásra meghívót küldenek neki.
Kundra Lászlóné képviselő: Olvasta a tájékoztatóban, hogy egyeztetést folytatott a tűzoltóparancsnokkal és a katasztrófavédelem vezetőjével, hogyan áll a belvízhelyzet Nagyvenyimen? Mit tettek? Hányszor tették? Milyen az emberek reakciója? Elégségesnek tartják a kommunikációt, amit folytatnak ebben az ügyben?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A kommunikációval kapcsolatban elmondta, tudják, közösen megvitatták, hogy nem minden információ jut el minden lakóhoz. A lehetséges csatornákon keresztül megtették a lakók tájékoztatását. Külön választanák a belvízzel kapcsolatos teendőket. Az egyik, hogy a falu határában megtörténtek az ároktisztítások. Azt mondja, hogy szinte folyamatosan. Theisz úr minden szerdán ezeket a területeket leellenőrzi, múlt héten, szerdán történt a Holló utcánál egy nagyobb takarítás, itt az áteresz kitisztítása történt meg, az akkor, azon héten munkába állt közmunkásokkal. Érdemes megnézni, hogy a Táncsics utcával párhuzamosan kiásatott 45-50 cm-es mély árokban ömlik a víz. Ahogy kitavaszodik ott még kis szakaszon lesz tennivaló. Azt a problémát, amit a helyszíni bejáráson a képviselő-testület végigjárt, megoldotta. Az a visszajelzés érkezik a Hársfa utcai lakóktól, hogy 8-10 cm-rel csökkent a belvíz mennyisége. Nagyon sok szakemberrel egyeztettek a polgármester kollégákkal, Bogáth úrral is az önkormányzati tulajdonú árkok tisztításával kapcsolatban. Ettől többet ezen a részen nem lehet megtenni. Biztos, hogy lehetne sokkal hatékonyabban. A szivattyúval kapcsolatban elmondta, hogy 2-3 alkalommal történt szivattyúzás. Amikor kritikus a helyzet, hétvégén is megy Szabó Imre úr és szivattyúz. Az valamilyen szinten megoldást jelentett a problémára. A katasztrófavédelem vezetőjével, tűzoltóparancsnokkal olyan egyeztetés történt, hogy megalakult a kistérségi védelmi bizottság. Ott minden településnek be kellett számolni a jelenlegi helyzetről. Megállapítható, hogy Nagyvenyimen és Mezőfalván az egyes belvízvédelmi készültséget lehet elrendelni. A tűzoltóparancsnok akkor azt kérte, hogy minden egyes alkalommal, amikor úgy ítélik meg, hogy nem tudnak megbirkózni a feladattal, kérjenek segítséget. Ez még a kulcsi eset előtt történt. Úgy gondolja, hogy most a kistérségben az a legfontosabb feladata a tűzoltóknak. Úgy látja, hogy elbírnak a helyzettel.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Kérte, hogy részletezze a Polgármester Asszony, hogy a kommunikáció milyen csatornán zajlik. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Theisz úr a TV-ben nyilatkozott, az újságban megjelentettek egy újságcikket. Azonkívül a leghatékonyabb kommunikáció, amikor a lakók bejönnek. Nagyon sok lakó járt itt a Boróka utcából, Fűzfa utcából. Maga is végigjárja ezeket a területeket, beszélget a lakókkal. Úgy érzi, hogy érzékelik a lakók, hogy miért alakult ki ez a helyzet. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A Közép-Duna Vidéke Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulással kapcsolatban érdeklődne, hogy milyen fejleményekre lehet számítani az elkövetkező években, ha volt erről szó? 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Két alkalommal hívták össze a társulást. Az első alkalommal határozatképtelen volt. A második alkalommal addig eljutottak, hogy megválasztották az új vezetőséget, elnökséget, küldötteket. Jelen pillanatban konkrét, erre a kistérségre utaló feladatokról, egyebekről nem beszéltek. Most arról beszélhetnek, hogy a pályázati lehetőségeket, megnyert pályázatokat milyen módon tudják felhasználni. Ehhez arra volt szükség, hogy megalakuljon, és újra legyen választva a vezetőség. Lesz a kistérségnek egy küldöttje. Ezt a tegnapi székesfehérvári programon egyeztették a többi település polgármesterével. Úgy döntöttek, hogy Kisapostag polgármesterét fogják majd delegálni ebből a kistérségből. Ha arra gondol, hogy előrébb jutottak-e a szelektív hulladékgyűjtésben akkor azt tudja mondani, hogy nem. Arra kértek árajánlatot, hogy önerőből, ha beszerzik a szelektív hulladékgyűjtőt, akkor az mennyibe kerül. Erre van egy árajánlat. Ez millió Ft-os nagyságrend. Attól függ, hogy 3, vagy 4 szigetes a hulladékgyűjtő. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A szelektív hulladékgyűjtésre is, de a szemét elhelyezésre is gondolt. A dunaújvárosi szemételhelyezés jelenleg sem megoldott. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Adonyba és Polgárdiba történik az elszállítás. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Vargáné Kaiser Katalin képviselőasszonytól szeretné megkérdezni, olvasta, hogy részt vett a Mezőföldi Híd Térségfejlesztő Egyesület közgyűlésén. Történt-e olyan, ami a községet érinti? 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A Mezőföldi Híd Térségfejlesztő Egyesület többször próbált az alapszabálya szerinti ülést összehívni, sikertelenül. Ez a harmadik esemény volt, ami sikerült. Erőteljes szervezési tevékenységnek köszönhetően éppen elérték a határozatképesség szintjét. Arra futotta a határozatképességből, hogy az új tagok felvétele megtörtént. Az új tagokkal együtt az új vezetőségválasztás majdnem teljes sikerrel megtörtént. Elnökválasztás megtörtént, Márok Csaba Mezőfalva polgármestere lett az egyesület elnöke. Alelnökválasztás nem sikerült, két jelölt közül egyik sem kapta meg a minősített többséget. Módosították az alapszabályt, ami a praktikum irányába vitte az egyesület működését. Pontosan ezek miatt, hogy nem sikerült összehívni a tagságot a határozatképesség miatt, ezeket szerették volna megoldhatóvá tenni, hogy sikerüljön az előrelépés. Érdemi munka ezen kívül nem volt, majd a következő közgyűlésen alelnökválasztás, utána lesz az új térségfejlesztési koncepcióról szó, és a maradék benne levő források elosztásáról. A 2007-2013 időszakra eső források nagy része már kiosztásra került. Ezeknek a kiosztásával kapcsolatban voltak negatív fen hangok. Nyilván pályázati rendszer volt, nagyon vitatni nem lehet. Ténykérdés, hogy ezeknek a forrásoknak az elosztása nagyon nagy aszimmetriát mutat az északi és déli települések között. Az egész leendő munka azért vár, hogy a maradék forrásokat jobban tudják allokálni. 
Kuminka József képviselő: A mai csatorna-beruházással kapcsolatos egyeztetésről szeretne pár szót hallani. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Meghallgattak egy pénzügyi szakembert, aki egy tájékoztatót adott a lehetséges pénzügyi tervekről és a Viziközmű társulatok létrehozásának lehetőségeiről. Abban maradtak, hogy jövő hétre ezzel kapcsolatban írásos anyagot fog készíteni mindegyik lehetőségről, kiemelve a gyengeségeit, erősségeit, végigveszi azokat, hogy milyen mederben lehet ezeket a dolgokat kezelni. Utána az volt a négy polgármesternek, jegyzőknek javaslata, hogy közös képviselő-testületi ülésen hallgassanak meg egy tájékoztatót. 
Kuminka József képviselő: Lehet tudni valamit a közmunka programról?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Készült egy anyag, ami kiküldésre került. Érdemes beszélni róla. A tegnapi TÖOSZ értekezleten is hangsúlyos kérdés a közfoglalkoztatás volt. Érzékelik a hiányosságait, a kis települések az ezer lélekszám alattiak rosszul élik meg ezt a fajta közfoglalkoztatást. 

Megkérte a jegyzőasszonyt és az Egészségügyi bizottság elnökét, hogy az átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a képviselő-testületet.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az előző ülés óta 6 fő részére 45.000 Ft összegben került megállapításra gyermekvédelmi támogatás. 36 fő részesült átmeneti segélyben 236.471 Ft összegben. Egy fő részesült temetési segélyben, ami 20.000 Ft-os kifizetést jelentett. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az egészségügyi bizottság a legutóbbi ülésén 22 személy kérelmében döntött. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az első napirend tudomásul-vételét. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal  - tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

1/2011.(I.25.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 138/2010.(X.26.), a 149/2010.(XI.30.), a 150/2010.(XI.30.), a 151/2010.(XI.30.), a 152/2010.(XI.30.), a 153/2010.(XI.30.), a 155/2010.(XI.30.), a 156/2010.(XI.30.), a 159/2010.(XI.30.), a 160/2010.(XI.30.), a 168/2010.(XII.14.), a 169/2010.(XII.14.), a 170/2010.(XII.14.) és a 171/2010.(XII.14.) számú lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról szóló jelentést elfogadta.

II. Rendelet-tervezet Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének 2011. évi költségvetéséről, valamint a költségvetést érintő rendeletek módosító javaslatai (I. forduló)


Bérleti díjak felülvizsgálata.


Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A múlt heti informális ülésen részletesen tárgyalták, a tegnapi pénzügyi bizottság még részletesebben tárgyalta. Megkérte Palágyi Gergelyt, a Pénzügyi bizottság elnökét, hogy a bizottság állásfoglalását ismertesse.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Az a javaslat született, hogy a 3 intézmény, az Óvoda, Általános Iskola, Művelődési Ház dologi kiadásait csökkentsék az önkormányzati finanszírozás oldaláról, így az óvodánál 30 millió Ft lenne az önkormányzati finanszírozási rész, az iskolánál 48 millió Ft, a művelődési háznál 12 millió Ft. Amiben úgy gondolják, hogy a dologi kiadásokat lehet mérsékelni az intézményeknél az az egységes készlet és anyagbeszerzés, valamint a már említett telefonszámla díja. A Művelődési Háznál és az iskolánál a terembérleti díj, ami emelést jelentene náluk. A terembérleti díjaknál a pénzügyi bizottság olyan díjakat fogadott el, hogy az iskolában levő tornaterem sportcélra a jelenlegi 2000 Ft + Áfa helyett 2400 Ft + Áfá-ra emelkedjen. A bálra meghagynák a jelenlegi 30.000 Ft-ot, lakodalomra 50.000 Ft-ot, az aulánál az árubemutatóra a jelenlegi 2000 Ft + Áfa helyett 2400 Ft + Áfa lenne. Művelődési Háznál a kisterem a jelenlegi 1000 Ft + Áfát 1600 Ft + Áfá-ra emelnék. A nagyterem bérleti díját 2000 Ft + Áfa helyett 2400 Ft + Áfá-ra. Tárgyalniuk kell a gyógyszertár bérleti díjának emelkedéséről. Felmerült egy négyzetméterre vetített bérleti díj, de abban maradtak, hogy előtte átnézik a gyógyszertárral érvényben levő bérleti szerződést. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az informális ülésen és a pénzügyi bizottsági ülésen részletesen tárgyalták a költségvetést. Azon ott volt minden résztvevő, ahol lehetett mérsékelni a kiadásokat, növelni a bevételeket. Tájékoztatásként elmondta, hogy a rehabilitációs hozzájárulást próbálják csökkenteni. Megadta a pénzügy részére azt az elérhetőséget, ahol a Munkaügyi Központ munkatársa segítségükre tud lenni. Ő csökkent munkaképességű munkanélküliek munkába állását koordinálja, hátha van ötlete olyan személy felkutatására, aki nem jelentkezett az önkormányzatnál, vagy nincs róla tudomásuk. Ezzel is tudnának a kötelezően kifizetendő összeget jobban hasznosítani. Az árubeszerzéssel kapcsolatban elérhetőséget adott át a központi beszerzéssel kapcsolatban, hátha sikerül kicsit tovább mérsékelni.
Kuminka József képviselő: Elhangzott pár számadat az intézményekkel kapcsolatban, ezekbe a számokba mennyire van figyelembe véve a fejlesztési kérelembe meghatározott feladat? Arra lett elkülönítve bármennyi?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A fejlesztésekről a következő ülésen, a második fordulóban tárgyalnak. Érkezett az általános iskola részéről fejlesztési kérelem, de nem foglalkoztak még vele. 
Kuminka József képviselő: Akkor ezek a működési költségek. Az informális üléshez képest nem változott semmi?
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Sok minden. Az intézményeknél a dologi kiadások részletezve vannak, az intézményvezetők költik el belátásuk és az intézmények szükségletei szerint. Ebben állapodtak meg, hogy ezeket a költségeket csökkentik az elmondottak szerint. A polgármesteri hivatalnál olyan költségcsökkentést javasoltak, hogy a belföldi kiküldetésnél a védőnői díjat a betervezett 500.000 Ft-ról 300.000 Ft-ra próbálják mérsékelni. Ez a védőnőknek az autóhasználata. Az irodaszer, nyomtatvány beszerzésre 1.220.000 Ft van betervezve, beszéltek arról, hogy megpróbálják úgy megoldani az irodaszer és tisztítószer beszerzést, hogy központi beszerzés legyen, polgármesteri hivatalnak, iskolának, óvodának, művelődési háznak közösen kérnek be ajánlatokat, így valószínű, hogy ezen is lehet jelentősebb összeget megtakarítani, ezt az összeget levették egy millió Ft-ra. 
Szabóné Hajnal Renáta gazdálkodási ügyintéző: Ismertette, ahol változás történt. Napköziotthonos óvodánál az egyéb üzemeltetési szolgáltatásból vettek le így 742.000 Ft az összeg. Az Áfa 1.358.000 Ft. Így az önkormányzati finanszírozás 30 millió Ft. Az általános iskolánál szintén az egyéb üzemeltetési szolgáltatásból vettek le, így az összeg 1.400.000 Ft, az Áfa 2.540.000 Ft, így az önkormányzati finanszírozás 48 millió Ft. A Művelődési Háznál az egyéb üzemeltetési szolgáltatásból vettek le 3.464.000 Ft lett, az Áfa 1.324.000 Ft. Az önkormányzati finanszírozás 12 millió Ft. Így az önkormányzati finanszírozás az intézmények esetében 90 millió Ft. 

A polgármesteri hivatal kiadásainál levettek a családsegítésnél a közalkalmazottak egyéb sajátos juttatásaiból 250.000 Ft-ot, az önkormányzati igazgatás irodaszer, nyomtatványbeszerzése 600.000 Ft, a kábeltelevíziós rendszer üzemeltetése 750.000 Ft, belföldi kiküldetésen a család- és nővédelmi eü.gond. 300.000 Ft, családsegítésnél 100.000 Ft. A polgármesteri hivatal kiadása 258.895 Ft. A csökkentett kiadással a bevétel és kiadás mérlege -316.000 Ft, amit úgy gondoltak, ha a bevételnövelés el lesz fogadva, akkor fedezni fogja. Egyelőre az árakon nem változtattak, mert nem lett elfogadva. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Felmerült, hogy az esküvőkre is szedjenek valamilyen díjat, erre megkapták a feladatot, hogy különböző csomagokat dolgozzanak ki. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte a jegyzőasszonyt, hogy ismertesse azt az anyagot, amit a kolléganők összeállítottak. Ebből lehet a második fordulóban dolgozni.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az anyakönyvekről és a házasságkötési eljárásról, névviselésről szóló 82. évi 17-es törvényerejű rendelet 15/A §-a tartalmazza a hivatali helyiség, házasságkötés és a bejegyzett élettársi kapcsolat létesítésére vonatkozó egyes szabályokat. Ennek a törvényerejű rendeletnek a 15/A.§ 7-es bekezdése mondja ki, hogy 2011. évtől a hivatali időn kívül történő házasságkötésben közreműködő anyakönyvvezetőt a választása szerint a Köztisztviselői törvényben meghatározott szabadidő egésze, vagy egy része helyett önkormányzati rendeletben meghatározott mértékű díjazás illeti meg. Eddig, mivel nem volt rá lehetőségük, nem szabályozták ezt a díjazást. A községben, megvizsgálva az anyakönyvi eseményeket 2010-ben 21 házasságkötés történt, és 4-5 névadó került megtartásra. Négy anyakönyvvezető bonyolítja a házasságkötéseket, az egyik jómaga, de ritkán szokott anyakönyvi eseményeket bonyolítani, a másik 3 kolléganő, aki a legtöbbet ebben részt vesz. Rácalmáson természetesen, ha hivatali időben és hivatali helyiségben történik a családi esemény, ezért díjat nem lehet kérni. Csak munkaidőn túl lehetséges. Aszerint is különbséget kell tenni, hogy itt van az épületben, vagy az épületen kívül. Erre is számos példa van már, hogy valamilyen igényeket támasztanak a házasulandók. Tudják, hogy a sportcentrum is sok esetben egy külső helyszínnek minősül, amikor a legnagyobb feladatuk, hogy az anyakönyvnek a biztonságát biztosítani tudják. Tudják azt, hogy Rácalmáson az egyik ilyen hely a Kúria, ahol házasságkötések történnek. Ott akkor is függ a bérleti díj, hogy ott történik az egész ceremónia, a vacsora is, vagy csak az esketés. Erre díjat szednek, itt az anyakönyvvezető nettó 8000 Ft kap anyakönyvi eseményenként. Mezőfalván 10.000 Ft-ot kell fizetni, ebből az anyakönyvvezető 7500 Ft-ot a segítő 2500 Ft-ot kap. Zalakomár településen – ezek a rendeletek állnak rendelkezésükre, mivel elég friss volt a feladat – munkaidőn túl 10.000 Ft + Áfát kérnek, a tárgyi és a személyi feltételek biztosítását tartalmazza. Hivatali helyiségen kívül 15.000 Ft-ot. Ebből az anyakönyvvezetőt, ha a hivatali helyiségben bonyolítja, akkor 5000 Ft, ha kívül 8000 Ft díjazás illeti meg. Baracson nettó 8000 Ft/esemény ez a díj. Veresegyházán részletes maga a rendelet, a zeneszolgáltatáson túl a gyertya, pezsgő, pohár, minden egyéb díjazást tartalmaz. Ezenkívül még az anyakönyvvezető esetében, nyilván ez egy város, feltételezi, hogy főállású anyakönyvvezető van, egy formaruha költségtérítésben is részesül. Ezek azok az információk, aminek keretében a rendeletet meg kell alkotniuk. Nyilvánvalóan azt is figyelembe kell venni, hogy vannak olyan igények, hogy a házasulandók saját maguk hozzák a dekorációt, vagy azt várják el, hogy az önkormányzat dekoráljon. Ezt nyilván a részletszabályokban kell megállapítani. Sok esetben mondják, hogy szeretnének gyertyát gyújtani, akkor lehet, hogy ők hozzák, mert vannak különleges elgondolások. Mindig egy-egy ízlés és kérés dolga. Amit még figyelembe kell venni, hogy 2012-től hivatali helyiségért bérleti díjat nem lehet majd kérni. A lehetőség, hogy hivatali helyiségért bérleti díjat állapítsanak meg, arra ebben az évben van lehetőség. Ezzel kapcsolatban kidolgozzák a részletszabályait a rendeletnek. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság a következő ülésén a részleteivel foglalkozni fog. Ami látható, hogy mindenhol fizetnek a házasságkötésért, egyéb családi eseményekért. Az a véleménye, hogy Nagyvenyimen is ezért a szolgáltatásért pénzt kérjenek. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A temetői díjakat is tárgyalták, településen nagyon régen nem volt módosítva a sírhelyek díja. Elkerülendő, hogy a későbbiekben nagyot kelljen emelni, úgy gondolták, hogy idén is emelnék, és folyamatosan elérnék a normál díjat. Úgy határozták meg, hogy az egyes sírhely 7000 Ft helyett 10.000 Ft, kettes sírhely 14.000 Ft helyett 20.000 Ft lenne. A sírbolt (kripta) esetében attól függ, hogy hányas sírhely lenne 10.000 Ft/férőhely lenne a díja. Az urnasírhelynek 5.000 Ft helyett 10.000 Ft, az urnafülkének pedig 5.000 Ft helyett 8.000 Ft. Úgy gondolták, hogy a 25 év helyett csak 10 évre szólna. Felmerült a képviselői tiszteletdíjak módosításának kérdése, de a bizottság nem támogatta az emelést. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Jelezte, hogy fel kellene állítani a Közalkalmazotti Érdekegyeztető bizottságot.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Javasolta a bizottság elnökének Vargáné Kaiser Katalin képviselőt, tagjainak pedig Palágyi Gergely és Dr. Zseli József képviselőket. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Jelezte, hogy nem szeretne részt venni az egyeztető bizottságban. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Javasolta, hogy a bizottság elnöke Palágyi Gergely képviselő úr legyen, a két tagja pedig Kuminka József és Dr. Zseli József képviselő urak. 

Kérte a döntést, miszerint a Közalkalmazotti Érdekegyeztető bizottság elnöke Palágyi Gergely legyen.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen és 1 tartózkodással – elfogadta a javaslatot.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a döntést, miszerint az Érdekegyeztető bizottság tagjai Dr. Zseli József és Kuminka József képviselő urak legyenek.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen és 2 tartózkodással – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta: 

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületének

2/2011.(I.25.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a Közalkalmazotti Érdekegyeztető Tanácsba – az önkormányzat képviselőjeként:

· Palágyi Gergelyt a Pénzügyi Bizottság elnökét,
· Dr. Zseli Józsefet az Egészségügyi bizottság elnökét, valamint
· Kuminka József képviselőt

választotta meg.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel több vélemény nem volt a költségvetéssel kapcsolatban, elmondta, hogy a pénzügyi bizottság a következő ülésére előkészíti a bérleti díjak és az egyéb elhangzott javaslatokat. 
III.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének gazdasági programja 2011-2014. (I. forduló)


Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ismeretes mindenki előtt, hogy 6 hónap áll rendelkezésre a választások után, hogy az úgynevezett ciklusprogramot elfogadják. Ami történt, hogy kiküldték a négy évvel ezelőtti ciklusprogramot abból a megfontolásból, hogy ez alapján a program alapján kellene megalkotni a négy évre a programot. A tegnapi pénzügyi bizottság elé került és más összefüggésben tárgyalták. Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony személye előkerült olyan szempontból, hogy településfejlesztési tanácsnokként folytatná a képviselő-testületben a munkát. Az erre tett ajánlatot tegnap a pénzügyi bizottság megismerte. Ezzel kapcsolatban mindenki kialakította az állásfoglalását. Nincs a pénzügyi bizottságnak ezzel kapcsolatban javaslata csak annyi, hogy visszatérnek rá a költségvetés második fordulója előtt. A javaslata az volt ezzel kapcsolatban, hogy Vargáné Kaiser Katalint bízzák meg, hogy készítsen egy tervezetet a négy éves ciklusprogramra. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Hozzátette, hogy a polgármester asszony részére megküldött ajánlatot, amit annak minősített, vissza is vonja. Úgy vette észre a bizottsági ülésen, hogy azt az irányt, amit kijelöltek az alakuláskor, a kétbizottságos működési struktúrával a képviselő-testület egyetért, ezt nem kívánja felborítani.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ezt megcáfolná, a pénzügyi bizottsági ülésen nem ez hangzott el, hanem az, hogy konkrét dolgokat várnak és nem vetették el. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Úgy érzi, hogy azzal szemben, amit mondott módszertanként, az az álláspont érvényesült, hogy majd az SZMSZ módosítás kapcsán módosítják az új bizottságoknak a feladatait, akkor lehet kezelni ezt a hiányt, amit hiányként megfogalmazott. Úgy gondolja, hogy akkor majd kezeljék ebben a formában. Úgy gondolja, hogy nem kell ezt a kérdést jobban túldimenzionálni, mint ahogy a tegnapi nap folyamán tették.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Azt gondolták, hogy jobban körbejárják. Azt gondolja, hogy jól jártak el a tegnapi bizottsági ülésen résztvevők. A szándék tisztességes volt mindkét fél részéről. Azt, hogy körbe akarták járni, nyilván összefüggésbe hozták a költségvetéssel. Azt a fajta felkérést, hogy előkészítse a ciklusprogram tervezetét, mint képviselő, vállalja?
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Fog javaslatot tenni rá pontonként. Mindenkinek van ezzel kapcsolatban ötlete. Ahhoz hozzáteszi a sajátját.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem tesz le eléjük konkrét javaslatot, ami a négy évre előre mutat, mint képviselő?
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A javaslatot leteszi, hogy képviselőként mit gondol a ciklusba a ciklusprogram részeként feladatul a képviselő-testületnek. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ez az anyag nincs olyan állapotban azon kívül, hogy mindenki megismerte, mivel a pénzügyi bizottság nem tárgyalta. Várja a javaslatokat, észrevételeket.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ugyanúgy, mint, ahogy a költségvetésnél is volt informális testületi ülés, meg kellene célozni egy informális képviselő-testületi ülést, amikorra mindenki az ötleteivel előáll és egyeztetnek egy ciklusprogram tervezetet, amit nem tudja, hogy késő-e a következő képviselő-testületi ülésre behozni. Járják körbe, mindenki tegye meg a javaslatát. 
Kuminka József képviselő: Nem támogatja ezt a javaslatot. Tegnap volt Polgármester Asszonynál, beszélgettek erről is. Amikor alakult a képviselő-testület elhangzott, hogy nincs szükség a településfejlesztési és gazdálkodási bizottságra. Azt mondja, ha két bizottság van, a két bizottság tegye meg a javaslatát, tárgyalja meg. Nem támogatja, hogy egy hónapba két bizottsági ülésen legyenek, informális képviselő-testületi ülésen, és még képviselő-testületi ülésen is. Vegyék figyelembe, hogy amellett, hogy vállalta önként a képviselői megbízatást, családja, munkája van. Lehet, hogy más nem meri kimondani, de tudja jól, hogy másnak is rendkívül sok problémát okoz, hogy ennyit gyűlnek. Ez eddig nem így volt, szeretné, ha ezen változtatnának. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Amikor tudták, hogy felére csökken a képviselők száma, a munka ugyanannyi, vagy több lesz, amikor elindult valaki képviselőnek nagyon jól tudta, hogy mire vállalkozik. Nyilván a 11 ember között sokkal jobban megoszlottak a feladatok. Tudják, hogy a 6 emberből, amiből kiesik az alpolgármester, marad 5 ember, nem lehet 3 bizottságot létrehozni, mert ugyanezt eredményezné. Nem zárkózik el, és a képviselők sem, hogy az SZMSZ felülvizsgálatánál újratárgyalják. Nem hiszi, hogy időben sokkal kevesebbet kellene itt tölteni. Amit az első alakuló ülésen elmondott, hogy soha semmit nem szeretne a képviselő-testület és a képviselők véleménye nélkül meghozni, ehhez tartja magát. Köszöni mindenkinek, aki így gondolja, véleménye szerint ezzel eddig nem volt gond, mindig, mindenkor a rendelkezésre álltak. Ezután is velük szeretné csinálni. Ha más jobb javaslat van, úgy, hogy a munka jobban menjen, szívesen fogadja. Ilyen irányú javaslat Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony javaslata is, amit nem kívánt lezárni. Azt gondolta, hogy első fordulós tárgyalás volt, mindenki elmondta a véleményét, nem hiszi, hogy elhangzott olyan, ami sértő, vagy bántó lett volna. Kicsit körbe akarták járni ezt a kérdést, a költségvetés második fordulójánál, az SZMSZ felülvizsgálatánál kívánnak erre pontot tenni. 
Kuminka József képviselő: Nem akarja keverni a kettőt, mert nem erről beszél. Arról beszél, hogy a múlt héten tartottak egy informális ülést, mi értelme volt? Az az informális ülés lehetett volna rendes képviselő-testületi ülést. Hozhattak volna döntéseket. Ezért nem látja értelmét. Mindenkit meghívnak. Miről szólt a „fáma”? Arról szólt, hogy azért kell bizottságokat tartani, hogy rendkívül jól elő legyenek készítve az anyagok, mindent gyorsan meg tudjanak beszélni. Ezzel szemben tartanak egy informális ülést, ahol dönthetnének, mert semmi nem változik az elkövetkező egy héthez képest, a hatályos üléshez képest. Rugalmasabban kell kezelni. Mindegy, hogy a rendes hatályos képviselő-testületi ülésen ülnek 5 órát, vagy pedig az informális ülésen. De akkor 5 órát megspóroltak, és sok embernek nem mindegy.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Lehet így is nézni, de úgy gondolja, akkor lesz helyénvaló, ha mindenki ezzel kapcsolatban elmondja a véleményét, észrevételét, de nem ennél a napirendnél. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Méltányolja, amit Kuminka József képviselő úr mondott, valamilyen szinten el is fogadja. Azt nem tudja elfogadni, hogy nem volt hasznos az informális ülés, nagyon hasznos volt. Nagyon sok időt eltöltöttek azzal, hogy azok a képviselő társak, akik most találkoztak először a költségvetéssel, sorról-sorra menve mélységébe megismerkedtek. Várja a hozzászólást részükről is, hogy hogyan látják. Nyilván jó maga, bár bizottságnak nem tagja alpolgármesterként, úgy alakítja az életét a szabadideje terhére, szervezési feladatokkal összekötve, hogy minden lehetséges bizottság munkájába részt vegyen, hiszen a polgármester általános helyetteseként feladata, hogy belelásson dolgokba. Az informális ülés felvetése azért volt részéről, ami előbbi időpontra is megbeszélhető, amikorra kialakul a fejekben olyan kép, hogy milyen legyen a ciklusprogram. Az lehetett volna olyan alkalom, amikor hozzávetőleges vázba öntik a ciklusprogramot, és az ott felmerült problémákat, kérdéseket, javaslatokat a végleges döntésig mindenki átgondolhatta volna és akkor születhetett volna döntés, nem kizárva egy vitát, egyeztetést. Nem kis dolog négy éves programot alkotni. Elfogadja, amit Kuminka József képviselő úr mondott, nyilván, ha ez a döntés, nem akarja senki szabadidejét rabolni, felvetés volt a hatékonyabb munka miatt. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Véleménye szerint a múlt heti informális ülés hasznos volt. A költségvetéssel kapcsolatban tanult, hiszen olyan részletesen elmagyarázták. Az, hogy a külsős tagok is itt voltak jó volt, többen hozzátettek plusz információkat, ami segítette a munkát. Nyilvánvalóan nem gondolja, hogy rendszeressé válik ez a dolog, de így a ciklus elején el tudja fogadni, hogy többször össze kell jönni, hogy olyan dolgokat megvitassanak, amik nagyobb horderejű kérdések. A későbbiekben is biztos, hogy szükség lesz rá, hogy többször összejöjjenek, hiszen kevesebben vannak. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ami arra késztette, hogy informális ülést tartsanak, az az, hogy sok anyag összegyűlt. Az előző ciklusokban azt kifogásolták, hogy későn lettek tájékoztatva, nem mindig lettek mindenről tájékoztatva. A célja az volt, hogy ezt mindenképpen másként szeretné csinálni. Másik pedig, többször említette, hogy a 8 település polgármesterével, akikkel a kistérségben együtt dolgoznak, rendszeresen tartják a kapcsolatot, konzultálnak. Minden egyes ülésen tartanak informális ülést. Mondhatja azt is, hogy az ötlet onnan jött. Mindenki látja, hogy 7 ember nem tudja ugyanazt a feladatot egy hónapba egyszeri üléssel elvégezni, mint a 11 ember. Nem biztos, hogy mindig csak dönteni kell. Nagyon sok olyan dolog volt, amit meg tudtak beszélni, amire a mai Bejelentések napirend között nem kell visszatérniük. Ugyanezt a célt szolgálja, az, amikor segítségére vannak, leülnek vele és átbeszélnek egy-egy problémát. Van, aminek a Kuminka József képviselő úr az értője, gondol a rendezési tervre, egyebekre. Köszöni, hogy rendelkezésére áll, de ugyanígy a más területen tevékenykedő képviselőknek is, szakembereknek köszöni a segítséget, ez ezután is így lesz, szeretné, ha segítségére lennének. 
Kundra Lászlóné képviselő: Nincs összehasonlítási alapja, látja, hogy sokat itt vannak, sokat dolgoznak. Nem tudja összehasonlítani az előzőekkel. Azért nagy segítség számára, ha sokat vannak itt, mert az nem jó számára, amikor rögtön dönteni kell. Nem szeret úgy dönteni, amikor nem látja át a kérdést. A költségvetést akkor is körbejárták, a bizottsági ülés is nagyon hasznos volt. Ha a kettőn nem lett volna ott, akkor ma nem tudná nyugodtan feltenni a kezét, hogy első körben tudja támogatni. Nem érti, hogy Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony miért mondta vissza az ajánlatot, mert a tegnapi napon is azt mondta, szeretné, ha meggyőznék arról, hogy szükség van a településfejlesztési bizottságra. Ne foglaljanak állást, győzzék meg róla a régiek, hogy erre szükség van. Most nem meggyőzte, hanem visszalépett. Mondják el, hogy miért van rá szükség. Mik azok a konkrét feladatok, amik ennek a bizottságnak a feladata, mert akkor biztosan másként gondolkodnak. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Tartja azt az álláspontját, amit tegnap is kifejtett, hogy ezt a kérdést valamilyen módon rendezni kell. Amit erről beszéltek, az alapján lehet tisztán látni, hogyan képzelte el. Ennél jobban kirészletezni nem kívánja. Egyetért azzal, hogy van arra Kundra Lászlóné képviselőnek igénye, hogy megalapozottan hozza meg a döntést, hogy így, vagy úgy kell ezt a feladatot ellátnia az önkormányzatnak, ez teljesen rendben van, nincs ezzel semmi probléma. Azzal, ahogy tegnap erre reakciók voltak, nem látja azt, hogy lenne arra kellő fogadtatás, hogy ebben a módszerben kell megoldani. Ezt a feladatot az önkormányzatnak el kell látnia. Mindenkinek lesz arról véleménye az elmúlt időszak tapasztalatai alapján, hogy mi módon szeretné a településfejlesztés feladatát ellátni. Mire odajutnak márciusra, hogy ebben dönteni kell, lesz véleményük az SZMSZ kapcsán, hogy hogyan kell ezt ellátni. 
Kundra Lászlóné képviselő: Nem érti, hogy miért lépett vissza, miért nem azt mondja, hogy érti, hogy ebben döntés nem született és el tudja fogadni, hogy ebben egy hónap múlva születik döntés. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A visszajelzések, amik jöttek, adtak egy irányt erre, hogy mi az elképzelés, hogy hogyan kell csinálni. Amikor az alakuló ülés volt, emlékeznek a szavazásra a bizottsággal kapcsolatban. Azért szavaztak nemmel a két bizottságra, mert szerették volna jelezni az ezzel kapcsolatos ellenvéleményüket, az előző év tapasztalata alapján mondták, hogy nem elegendő a két bizottság. Ezt a véleményét most is fenntartja. A településfejlesztés az egyik legfontosabb dolog, ezt a helyén kell kezelni. Erre vagy egy bizottság kell, vagy egy más módszer. Nincs ebbe semmi személyes, és semmi konkrétum. A testületnek meg kell hozni azt a döntést, hogy milyen struktúrában kívánja ezt a feladatát megoldani. Most nincs megoldva. Az SZMSZ módosítás nem történt meg, igaz, hogy van még a határidő lejártáig erre idő, de attól függetlenül tény, hogy ez a bizottság, mint olyan nem működik, aminek ez volt a feladata, és nem sorolták át sehova. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Lehet, túldimenzionálják ezt a kérdést. A tegnap, ami elhangzott felvetés, azok a kérdések arra irányultak, hogy megtudja, hogy hogyan gondolja. Annak tükrében, azt az álláspontot fejezte ki Vargáné Kaiser Katalin képviselő, hogy az eddigi Településfejlesztési bizottsági munkával nem értett egyet, mert nem tartotta megfelelően hatékonynak. Úgy emlékszik, így hangzott el. Voltak hiányosságai. Gyakorlatilag erre megoldásként hozta a tanácsnoki feladatkört, ami kiváltaná a bizottság feladatát, kiterjeszkedne, akár pályázatírással kapcsolatban tágabb körbe. Nem elvetés, hanem a ciklusprogram előkészítése azért vetődött fel, hogy belelássanak, hogy Vargáné Kaiser Katalin képviselő hogyan képzeli el. Ilyen szinten állt fel az asztaltól. Ez volt a meggyőződése a tegnapi megbeszéléssel kapcsolatban. Sajnálja, hogy így gondolta, egy újabb feladat előtt állnak.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ugyanúgy, mint ahogy az elején elmondta, mindenre nyitott, várja a véleményeket, javaslatokat ezzel kapcsolatban. Semmi akadálya annak, mivel márciusig az SZMSZ-t felül kell vizsgálni, hogy visszatérjenek a harmadik bizottság, vagy akár, ha a Vargáné Kaiser Katalin képviselő tartja a javaslatát, a tanácsnoki tiszt létrehozására. Azt gondolja, hogy ezzel kapcsolatban mindenkinek más a véleménye. Várja a véleményeket, hogy hogyan lehet 5 emberből 3 bizottságot létrehozni, milyen formában, milyen kiadásokkal. Járják sokkal jobban körbe. Azt gondolta, hogy a Vargáné Kaiser Katalin javaslata ki lesz annyira boncolva, hogy mindenki számára megnyugtató megoldás fog születni. Sajnálja, hogy nem úgy alakult, de ők úgy álltak fel az asztaltól. A pénzügyi bizottságot kérte, hogy bizottsági ülésen készítse elő a ciklusprogramot. 

Javasolta, hogy cseréljék fel a napirendi pontokat, mivel a meghívott vendégek megérkeztek. Negyedik napirendként tárgyalják az egészségház felújítására vonatkozó projekt közbeszerzési eljárásának megindítását, ötödik napirendként pedig a védőnői álláshelyre beérkezett pályázatokat bírálják el.

Kérte a képviselő-testület döntését az elhangzott javaslatról.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületének

3/2011.(I.25.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete testülete az ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

IV.
KDOP-5.2.1/A-09-2010-0015 Egészségház felújítása, bővítése című projekt közbeszerzési eljárásának megindítása

Előadó: Polgármester

V.
II. számú területi védőnői szolgálat körzeti védőnői álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása


Előadó: Egészségügyi, Szociális, Oktatási és Környezetvédelmi Bizottság

 VI. 
Civil szervezetek támogatásával kapcsolatos rendelet felülvizsgálata, 2011. évi pályázat előkészítése.


Előadó: Pénzügyi, Összeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozati Bizottság

VII.
Bejelentések, interpellációk

1.) Kossuth Lajos Általános Iskola Pedagógiai Programjának módosítása

2.) Nagyvenyim, Fő u. 8/2. sz. alatti épület átalakítása, bővítése

3.) Mosonyi József és társainak kérelme 

4.) Bogdán Gyula kérelme vízelvezetés megoldására

VIII.

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

IV.
KDOP-5.2.1/A-09-2010-0015 Egészségház felújítása, bővítése című projekt közbeszerzési eljárásának megindítása.
Előadó: Polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte Pintérné Gyuricza Ágnes közbeszerzési szakértőt, amennyiben van kiegészítése, mondja el. 
Pintérné Gyuricza Ágnes Conedis Pannónia Kft.: Ezt az eljárást egyszer már megindították. A közvetlen ajánlattételi felhívás az ajánlattevők részére megküldésre került, az ajánlatkérési felhívás, ajánlattételi dokumentáció, és ennek részeként a tervdokumentáció is. Az eljárásban helyszíni bejárást tartottak, a helyszíni bejárás kapcsán, az eljárás folyamán is számos kiegészítő tájékoztatáskérés érkezett, melyekre tekintettel ezt a dokumentáció módosításával lehetett volna csak végrehajtani, ezért a javaslatot elfogadva úgy döntött a képviselő-testület, hogy visszavonja az eljárást. Ezt követően módosításra került a tervdokumentáció, készült új árazatlan költségvetési kiírás, ennek külső szakértő általi felülvizsgálata is megtörtént. Így minden közbeszerzési jogi akadály elhárult az elől, hogy az új eljárást újra meg tudják indítani. Ennek megfelelően az előző eljáráshoz képest a dátumok, időpontok kerültek aktualizálásra. Ennek alapján, jövő hét hétfőre tervezték az eljárás megindításának a napját, így ideális esetben az eredményes közbeszerzési eljárás alapján március közepén lehet szerződést kötni a nyertes ajánlattevővel. A kiküldött anyagban az eredeti anyaghoz képest a módosításokat kiemeléssel jelölték. Pontosításra került egy-két olyan dolog, megfogalmazás, ami esetlegesen félreértésre adhatott volna okot, így a késedelmi kötbér esetén, az ajánlattételi felhívás III. 1.1 pontjában az eredeti megfogalmazás úgy szólt, hogy „a „kivitelezés” kapcsán vállalt korábbi teljesítési határidő vonatkozásában beálló késedelem esetén, valamint a meghatározott véghatáridő esetén érvényesít a késedelmi kötbért”. A szerződésbe ez kipontozva volt eredetileg. Oda értelemszerűen a nyertes ajánlattevő által vállalt kivitelezési határidő került volna be. Ez került pontosításra. Illetve a meghiúsulási kötbér tekintettel arra, hogy fordított Áfa hatálya alá tartozik a beszerzés, ezért az is pontosításra került, hogy a kötbér alapja nem a bruttó, hanem a nettó vállalási ár. Ezen túlmenően más érdemi változás, az időpontokhoz képest nem történt a felhívásban. Ami az időveszteségből adódik, eddig 331 naptári nap volt, ami a kivitelezésre fordítható idő, de az eltelt idő miatt 275 naptári nap, amelyhez képest korábbi teljesítési határidőt lehet vállalni, ez változott. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megérkezett a terv felülvizsgálata, amihez hozzátette, hogy történtek módosítások, a részletekről majd beszélni kell. Olyan kérdésük lenne, felmerült annak a lehetősége, hogy az ajánlattételi felhívás megküldésének a napját úgy tudnák csökkenteni, hogy egy személyes konzultációt hívnának össze, az ajánlattételre.
Pintérné Gyuricza Ágnes Conedis Pannónia Kft.: A közbeszerzési törvény ezt így magát nem ismeri ezt az eljárási cselekményt. Előzetesen volt erről szó, amennyiben az elkészült tervekkel, árazatlan költségvetéshez bármiféle kiegészítő anyag, szakértői felülvizsgálat alapján plusz információ áll rendelkezésre, akkor azt úgy tudnák közbeszerzés jogilag szabályosan megoldani, hogy magába az ajánlatkérési dokumentáció 3-as kötetében, melybe elektronikusan kiadásra kerül a terv és az árazatlan költségvetés, mellé egy szöveges leírásba felhívják az ajánlattevők figyelmét, nemcsak az kell, hogy a tervekkel legyen koherens a költségvetés, hanem itt van egy pályázati támogatás is. Erre tekintettel az egyes tételeket így vegyék figyelembe. Csak írásban tudják megoldani. Természetesen, ha ezzel kapcsolatosan kiegészítő tájékoztatás merül fel, arra tudnak írásban válaszolni. Felmerült az is, hogy helyszíni bejárás még egy alkalommal ugyanezen ajánlattevői körnek nem kellene, amit tudnak csinálni, hogy az ajánlattételi felhívás megküldését követően összehívnak egy konzultációt, így, mint kiegészítő tájékoztatás jegyzőkönyvezik. Előtte nem, de az ajánlattételi felhívás megküldését követően, még addig, hogy tudjanak kérdezni, az ajánlattételi határidőt megelőző 5. munkanap előtt.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Arra gondolt az előzetes információk alapján, aki a tervet felülvizsgálta, nem tudta garantálni, hogy mikor fog pontosan elkészülni ez az anyag. Szerencsés egybeesés, hogy megvan. Amennyiben kiküldésre kerül holnap, akkor hétfőn meg lehet ejteni a konzultációs napot?
Pintérné Gyuricza Ágnes Conedis Pannónia Kft.: Ja, hogy indítsák meg most az eljárást és 31-e a konzultáció? Minden további nélkül. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az is felmerült, ha holnap kiküldésre kerülne, a hétvége rendelkezésre állna az ajánlattevőknek, hogy átnézzék. Ezt egybemosta, köszönte jegyzőasszony kiegészítését. Meg tudnák január 31-én a személyes konzultációt tartani.
Kuminka József képviselő: Az eredeti felhíváshoz képest 6 kivitelezőnek van megküldve az ajánlat, nem hétnek. Miért van? Az útvonaltervvel kapcsolatban elmondta, hogy szombati, vasárnapi nap lett megadva tárgyalásnak és hiánypótlási határidőnek.
Pintérné Gyuricza Ágnes Conedis Pannónia Kft.: Ez belső határidő, észrevette, de ez nem megy ki. Az ajánlattételi határidőnek, eredményhirdetésnek kell munkanapra esnie, ezt átnézik, mielőtt kimegy. Az ajánlattételre felkért szervezetek első körben 7 ajánlattevőt jelöltek meg, mindegyik ajánlattevőt ellenőrizték az ecegjegyzek.hu-n. Az egyik ajánlattevő vonatkozásában törlésre került a cégjegyzékből a cég, így neki nem került kiküldésre, a többi 6-nak közvetlenül megküldésre került az ajánlattételi felhívás. Ha ez a 1991/2009-es kormányrendelet szerinti nyilvántartást kéri, elég furcsa helyzet. Nem naprakész a honlapon a nyilvántartás. Azóta megjelent a közbeszerzések tanácsának egy újabb útmutatója, hogy nem kérhetőek ezek az igazolások. Számos esetben találkoztak olyannal, hogy becsatolja az igazolást, megnézik az interneten bárki által elérhető nyilvántartásba, ott pedig nem szerepel, a Kbt. szerint tisztázó kérdést tesznek fel. Ilyenkor mindig az a válasz, hogy nem naprakész. 
Kuminka József képviselő: Több céggel is előfordult, hogy nem volt fenn. Sőt, volt, akinek igazolása is volt. Akkor is felmerült, a Domonik és Szép Kft. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Javasolta, hogy ki kell egészíteni a listát. 
Pintérné Gyuricza Ágnes Conedis Pannónia Kft.: Akkor a V-Bau 56 Kft., a Baugewerbe Bt., a Kine Bau Kft., a Major Házépítő Kft., a Baurex-t Kft., a Dominik és Szép Kft. és a Kijato Kft.?
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Igen. Mivel új eljárás, felvetődik a kérdés, hogy van-e új javaslat?
Kuminka József képviselő: Bernáth Imre úr felkereste Polgármester Asszonyt?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem. Beszéltek a cégéről annak idején. 
Kuminka József képviselő: Arról volt szó, hogy nem egyedül indult volna, hanem Akác Károllyal. Akác úr azt mondta, hogy nem akar indulni. Erre azt mondta, hogy azért nem adta vissza véglegesen a tevékenységét, csak ideiglenesen szünetelteti, ha pont ilyen dolog van, fel tudja éleszteni a vállalkozását azonnal. Ő az Akác Károllyal biztosan indulnának. Mondta, hogy keressék fel Polgármester Asszonyt, ha az új eljárásnál nem lesz akadálya, hogy felvegyék. Ha nem keresték fel, akkor nincs miről beszélni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A Bernáth Imréről beszéltek, Akác Károlyt megkereste, ő nem kívánt élni a lehetőséggel. Nincs több információja.

Kérte a döntést, miszerint a kiküldött határozati javaslatot az elhangzott módosítással fogadják el.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének

4/2011.(I.25.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a KDOP-5.2.1/A-09-2010-0015 azonosítószámú Nagyvenyim Község Egészségházának felújítása, bővítése, teljes körű akadálymentesítése, az egészségügyi szolgáltatások fejlesztése, a szolgáltatás igénybevételének biztosítása című projekt kivitelezési munkáinak elvégzésére a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény III. rész VI. fejezete 251.§ (2) bekezdése szerinti általános egyszerű, tárgyalásos közbeszerzési eljárást indít.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a jelen határozat mellékletét képező ajánlati felhívást, valamint az ahhoz kapcsolódó dokumentációt elfogadta.

A képviselő-testület az ajánlati felhívást és dokumentációt az alábbi, az Építőipari Kivitelezői Nyilvántartásban szereplő vállalkozásoknak küldi meg:

1.) V-Bau 56 Kft.

2.) Baugewerbe Bt.

3.) KINE BAU Kft.

4.) Major Házépítő Kft.

5.) Baurex-t Kft.

6.) Dominik és Szép Kft.

7.) Kijato Kft.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szünetet rendelt el.
Szünet.

Szünet után.

V.
II. számú területi védőnői szolgálat körzeti védőnői álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása

Előadó: Egészségügyi, Szociális, Oktatási és Környezetvédelmi Bizottság

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mint ismeretes négy pályázat érkezett, az Egészségügyi bizottság mind a négy pályázót meghallgatta. Az egyik pályázó a pályázatát visszavonta. „Tisztelt Önkormányzat! Jelen levelemmel a meghirdetett védőnői állásról lemondok. Köszönöm a lehetőséget! Tisztelettel Bölcsföldi Eszter.” Három pályázó került meghívásra. Fercsi Linda, Szigeti Szilvia, Török Zsuzsanna. Kérte az egészségügyi bizottság elnökét, a bizottság véleményét ismertesse.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy hallgassák meg a pályázókat. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a pályázókat. Megkérdezte a pályázókat, hogy hozzájárulnak-e a nyílt ülésen való tárgyaláshoz, vagy zárt ülés elrendelését kérik?

Mindhárom pályázó hozzájárult a nyílt ülésen való tárgyaláshoz.

1.) Fercsi Linda pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az önéletrajzot, bizonyítványmásolatokat minden képviselő megkapta. Az Egészségügyi bizottság meghallgatta. Kérte a képviselő-testület kérdéseit.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Sajnos nem tudta a bizottsági ülésen meghallgatni, mert másik bizottsági ülést vezetett. Az ifjúság területén, felvilágosító munkában milyen tevékenységet szeretne végezni? A védőnői feladatkör tág, a kötelező feladatokon túl van önként vállalt feladat is, amivel a község lakóinak érdekében tudna tevékenyen foglalkozni. Az elképzelésekről szeretne hallani.

Fercsi Linda pályázó: Horváth Istvánnéval közösen meg tudnának egyezni, nem tudja, hogy ő csinál-e külön programot a településen. Szülésre felkészítést, baba-mama klubot szeretne szervezni. Ilyenekben szívesen részt vesz. A városi körzetben a kolléganője tartja, de, ha kell, szívesen besegít neki. 
Kundra Lászlóné képviselő: Arra sarkallja, hogy beszéljen. Mondja el, miért a legalkalmasabb az állásra? Milyen kapcsolata van Nagyvenyimmel? Miért pont ide pályázott? Jelenlegi munkáját, miért adná fel Nagyvenyimért? 
Fercsi Linda pályázó: Feladni a falusi környezet miatt adná fel, valamint a határozatlan idejű szerződés sokat számít, mert a városban határozott idejű szerződése van. A fiatalokkal közös hangot megtalálja. 26 éves, korban a szülések kitolódnak, a vele egykorúak szülnek, könnyen megtalálja velük a hangot. Egyéb kötődése Nagyvenyimhez nincs, itt lett meghirdetve állás, máshol a körzetben nincs. Viszont szeretne Dunaújváros közelében maradni, mert ott él. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nincs kötődése Nagyvenyimhez, de mennyit tud a településről? Nyilván megnézte a honlapot, érdeklődött. Dunaújvárosban lakik, figyelemmel kísérte-e az eddigi életet, figyelte-e a programokat, intézményekről bővebben tud-e?
Fercsi Linda pályázó: Programokat figyelte. Unokatestvéréék laknak Nagyvenyimen, hozzájuk gyakran kijár, programokon vett már részt. Másba nem folyt bele a nagyvenyimi élettel kapcsolatban.
Kundra Lászlón képviselő: A gépkocsi használatról mondjon valamit. Amennyiben szükség lenne gépkocsi használatra, meg tudná-e oldani? Hogyan járna dolgozni, busszal, gépkocsival?
Fercsi Linda pályázó: Eleinte busszal, az biztos. A férjével gondolkodnak rajta, hogy vesznek egy autót, jogosítványa van. Vezet, ha nagyon muszáj. Meg tudná oldani az autóhasználatot, a buszt is. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mielőtt megpályázta ezt az állást, feltérképezte, hogy milyen területet érintene ez a munkakör. Arra a következtetésre jutott, hogy gyalogosan, vagy kerékpárral szeretné végezni a munkát, és nem kifejezetten gépjármű használatával?
Fercsi Linda pályázó: Igen. A városban is ezt csinálja. Elég messze van a tanácsadó a körzetétől, gyalogol ott is. 
Kundra Lászlón képviselő: Ott nem merült fel, hogy vinni kell magával eszközt, hogy gyalogosan nehéz megtenni?

Fercsi Linda pályázó: Nem. A látogatásokhoz nem kell eszköz, a tanácsadáson ott van minden. Egyszer-kétszer előfordul, hogy szűrővizsgálatot a család otthonában kell megcsinálni, a hallásvizsgáló nem egy nehéz tárgy, hogy ne lehetne kivinni. Mást nagyon nem kell vinni.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Örömmel olvasta, hogy a szakdolgozata témája gyermekbántalmazás téma. Nagyon izgalmas. Ezzel azóta foglalkozott?
Fercsi Linda pályázó: Akkor nagyon belevetette magát, aztán a munka miatt leállt, azóta nagyon nem. Arra is nehéz volt összeszedni, kutatást is csinált, védőnőket kérdezett a gyermekbántalmazás kapcsán. Nehéz volt összeszedni a megfelelő számú kutatási anyagot, azóta nem igazán foglalkozott vele.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Elmondta, hogy a képviselő-testület meghallgatja a jelölteket, utána megvitatják, és döntést hoznak. Kérte, hogy várja meg a döntést. 

2.) Szigeti Szilvia pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a pályázattal kapcsolatos kérdéseket.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Miután olvasta a pályázatban, hogy nagyvenyimi, két kisgyermek édesanyja, nyilván, saját bőrén megtapasztalta a Nagyvenyimen működő védőnői szolgálatot. Mennyiben tudna elképzelései szerint többet adni, változatna-e valamin? Milyen egyéb feladatkört vonna be a védőnői munkába?

Szigeti Szilvia pályázó: Horváth Istvánné védőnőt jól ismeri, elsőként úgy, mint édesanya, másrészt két éve a kórházban dolgozik, több közös ügyük volt, amikor együtt kellett működniük. Amikor úgy gondolta, hogy pályázni szeretne, fontos momentum volt számára, hogy úgy gondolja, hogy Horváth Istvánnéval emberileg, szakmailag is olyan kapcsolatuk van, hogy jól tudnának együtt dolgozni. Horváth Istvánné jó védőnő és jó munkát végez Nagyvenyimen, nyilván nincs könnyű helyzetben. Nem véletlen, hogy két állásról szó van, nagyon sok teher hárul rá. Minden elismerése, hogy annak ellenére, hogy ilyen sok gondozott van, aktív munkát végez az óvodában, iskolában. Ezeket az egyéb területeket, ha ketten vannak, megoszlanak a feladatok, aktívabban tudnák végezni. Azáltal, hogy itt él a faluban, akár kismama klubot, ringató klubot, ami nem szorosan a 8-16 óráig szóló munkaidőbe fér bele, abban is tudna aktívan tevékenykedni. 

Kundra Lászlóné képviselő: Az egészségtanári diploma elvégzésre mi késztette? Ezt a végzettséget az előző munkahelyén tudta-e alkalmazni, figyelembe vették-e ezt az egyetemi végzettséget?
Szigeti Szilvia pályázó: Nem vették figyelembe, a főiskolás diplomás besorolási bért kapja, mert szorosan nem kapcsolódik a munkaköréhez, ezért nem kapja meg, mert a munkáltató nem köteles. A kórházi védőnői munkába nem tudja kihasználni. Most sokkal inkább ki tudná használni, hiszen a területen oktatási intézmény kettő is társul, ki tudná használni, hogy járna órát tartani. Van egy egész szemlélete az embernek, már volt védőnőként is, elmélyítette azzal, hogy elvégezte az egyetemet. Az új terület az volt a pedagógusi rész, hogy hogyan kell információt átadni, órát tartani. Miért végezte el? Szeretett volna egy egyetemi diplomát. Képezni magát. Mióta végezett a főiskolán, folyamatosan képzi magát. Úgy érzi, hogy kell, amíg fiatal, van energiája.
Kundra Lászlóné képviselő: Akkor is tudta, hogy az egyetemi oklevelet nem tudják figyelembe venni a bérbesorolásánál. Most azt emelte ki, hogy azért, mert szeretné, hogy egyetemi végzettsége legyen. Ezzel a későbbiekben van-e valamilyen elképzelése? Vagy úgy érezte, hogy a legmagasabb szintű végzettsége legyen?
Szigeti Szilvia pályázó: Az „ego”-jának szólt. Nem várta azt, hogy a bére jelentősen megemelkedjen, hogy anyagilag előrébb jusson, nem ez volt a motivációja, hanem a tanulás maga.
Kundra Lászlóné képviselő: Nagyvenyimhez kötődés elég egyértelmű. Úgy gondolja, hogy azért is pályázta meg, mert itt szeretne dolgozni, ahol él.
Szigeti Szilvia pályázó: Igen. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Amellett, hogy a védőnők nagyon sok tekintetben önállóan dolgoznak, sok terület, ahol a helyi háziorvosokkal kell együtt dolgozni akár a tanácsadás, akár a csecsemők fejlődése és a terhes anyák gondozása tekintetében. Elég komoly felelősségi viszonyok is vannak. Hallott róla, hogy volt egy peres eljárás, egy egyéves gyermek meghalt, és a háziorvost hozták ki felelősnek ebben a kérdésben. Ez is azt mutatja, hogy amellett, hogy önállóan dolgoznak, azért bizonyos kapcsolattartási kötelezettsége is van a háziorvossal szemben, hiszen részben a munkájáért a háziorvos is felelős. Úgy érzi-e, hogy adott esetben azokat az instrukciókat, amit a háziorvostól kap, elfogadja-e, alkalmazza? A másik kérdése, hogy vannak alternatív gyógymódok, amiket előszeretettel favorizálnak mostanában különböző területeken, de nem tartoznak a hagyományos orvoslásnak a körébe, adott esetben bizonyos szempontból van helyük ezeknek a gyógyításban. Természetesen együtt kell, hogy a háziorvossal összhangban tegye. Amennyiben ilyen természetű szándéka van, hogy bármilyen alternatív dolgot belevigyen a gyermekek fejlesztésébe, kezelésébe, előtte a háziorvossal egyeztetné-e? Illetve az ő felügyelete mellett gyakorolná ezt a tevékenységet? 
Szigeti Szilvia pályázó: Úgy gondolja, hogy ez nem kérdés, hogy együttműködik a háziorvos és a védőnő, egymásra vannak utalva, teljesen természetes, hogy folyamatos kommunikáció legyen. Nem véletlen, hogy egy helyszínen van a két ember, hiszen folyamatosan kapcsolatot kell tartani. Nem okozhat senkinek gondot. A homeopátiában és a susztershopban is folyamatosan képzi magát, híve is bizonyos területig a homeopátiának. Természetesen megvan a védőnő kompetenciája és megvan az orvosnak. Úgy gondolja, ha egy babának egyértelműen fogzási problémája van, nem biztos, hogy rögtön Cataflam cseppet kell adni, meg lehet próbálkozni egy gyengébb gyógymóddal. Várandósak esetében sokszor mérlegelendő, hogy egy gyógyszernek mennyire káros a hatása, vagy sem, vagy egy szoptatós anya esetében. Ezeken a területeken, természetesen az enyhe esetekben számára elfogadható, hogy egy nátha esetén nem, de, ha valakinek tüdőgyulladása, magas láza van, nem lehet kérdés, hogy a háziorvost felkeresi, és azokat az utasításokat betartja és azt a gyógykezelést, amit a háziorvos mond. Nem a kompetenciája eldönteni, hogy egy betegség esetén mivel gyógykezelje. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A munkakörének ellátásához szükségesnek tartja-e gépjármű használatát? Van-e védőnői munkának olyan területe, amihez nélkülözhetetlen a gépjármű használata? Eszközök házhozszállítása stb.
Szigeti Szilvia pályázó: Inkább a külterületeken használna gépkocsit, Mélykút, Bernátkút, aminek a közlekedése nem megoldott. Ha ott kell egy babát meglátogatni, akkor ott nem nagyon van más lehetősége. Már tájékozódott, hogy hogyan van a területi felosztás, a külső területekre úgy gondolja, hogy azért gépjárművel megy ki az ember. De van lába, biciklije, nem feltétlenül minden helyre érzi szükségét, hogy gépjárművel közlekedjen, a távolságtól, időjárástól függ. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Elmondta, hogy a képviselő-testület meghallgatja a jelölteket, utána megvitatják, és döntést hoznak. Kérte, hogy várja meg a döntést. 

3.) Török Zsuzsanna pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A múlt héten az Egészségügyi bizottsággal már találkozott, a képviselő-testület is szeretné megismerni. Kérte a kérdéseket. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Nagyon tetszett a pályázata. Tudja, hogy manapság az időhiány miatt elterjedőben vannak a rövid, frappáns pályázatok. Lehet a koránál fogva is, de örült, hogy a pályázatban kifejtett nagyon sok mindent. Kíván-e még ehhez hozzátenni valamit a személyes elképzeléseiből, és amit az eddigiek alkalmával is megkérdezett, a védőnői tevékenységhez szorosan kapcsolódó tevékenységen felül fejtse ki, hogy miben szeretné kiegészíteni a védőnői tevékenységet? Mi újat hozna be azon felül, hogy két körzeti védőnő lesz? 

Török Zsuzsanna pályázó: Egerben lakik és dolgozik, szoros kapcsolata van a többi védőnővel, szoktak rendezvényeket szervezni a városban. Ezt nagyon szívesen elhozná ide is. Van egy ún. Orchidea nap, amin különböző szűréseket végeznek, bármilyen korosztály számára. Vérnyomásmérésből, koleszterin, cukormérés, különböző felvilágosításból, hogy milyen szűrések vannak, mire érdemes elmenni bizonyos korban. Ezt is szeretné idehozni. Amit nagyon jó dolognak tart a baba-mama klub, ami összehozza az anyukákat. Ez egy hétköznapi nap, egy pénteki nap, délelőtt 10-től délután 2-3-ig összejönnek az anyukák egy helységben, lehet az a tanácsadó is és hozzák magukkal a gyermekeiket, a szülők találkoznak egymással. A gyermekek is eljátszhatnak egymással, ott vannak a védőnők is. Ha valami kérdése van a szülőknek, tudnak segíteni.
Kundra Lászlóné képviselő: Arra bíztatta a pályázót, mesélje el azokat a dolgokat, amit a bizottsági ülésen is, hogy miért szeretne Nagyvenyimre jönni? Biztosan másokban is felmerül, hogy nincs még jogosítvány, ezzel kapcsolatban tudják, hogy lépett, a gépkocsi használatról mondjon pár gondolatot, hozza képbe azokat a képviselőket is, akik nem hallgatták. Minél többet beszéljen, és győzze meg a képviselő-testületet, hogy a legalkalmasabb erre a feladatra.
Török Zsuzsanna pályázó: A gépkocsivezetéssel kapcsolatban elmondta, hogy már a KRESZ vizsgán túl van. Most volt a második vezetés órája. Mindenképpen szeretné megszerezni a jogosítványt. Jelenleg is megoldott lenne, hogy a gépkocsival járjon, hiszen a párja Ercsibe, de csak 9-re jár dolgozni, el tudná hozni bármikor reggel. Későbbiek során, ha megszerzi a jogosítványt, lesz lehetősége autóhasználatra is, van autó, amit kölcsön tud kérni. Azért jönne Nagyvenyimre, mert minden álma, hogy területen dolgozzon. Eddig csak iskolában kapott lehetőséget Egerben, mert telített volt a körzet. Kezdetektől az a vágya, hogy gyermekekkel foglalkozzon, és területi védőnő legyen. Reméli, hogy itt lesz majd lehetősége. Nagyon szereti a gyermekeket. A másik motivációja, hogy pont ezt választotta, mert mindenképpen Dunaújváros vagy körzetében szeretne dolgozni, de inkább szeretne egy községben, mint egy nagyvárosban, mert sokkal belsőségesebb a viszony. Amikor gyakorlaton volt Ostoroson, nagyon szerette, mert olyan közvetlenek az emberek, mindig találnak közös pontot. Ha összefutnak valahol az utcán, kérdezgetik a másikat, mindig tudnak egymásról mindent, ez nagyon fontos. Ami még motiválja, ami miatt szeretne idejönni, mert a párja Dunaújvárosban él, szeretnének összeházasodni és szeretne ideköltözni. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A munka során nyilván a helyi háziorvosokkal, asszisztensekkel szoros kapcsolata lesz amellett, hogy önállóan is vannak feladatai, amiket el kell végezni. Tekintettel arra, hogy komoly felelősségi viszonyok is vannak, adott esetben az együttműködéséről tudja-e biztosítani a helyi orvosokat? Nagyon fontos, hogy a bizalmi viszony az orvosok és a védőnő között meglegyen, hiszen így tudják csak a gyermekek fejlődését, terhes anyák gondozását folyamatosan végezni. Egészségnap szerű gyakorlatra itt is volt példa arra, szeretnék, ha minden évben egy ilyen szélesebb körű nap létrejönne. Ebben részt venne?
Török Zsuzsanna pályázó: Mindenképpen szeretné. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amennyiben elnyeri a pályázatot, mikor tudja elfoglalni az állást? Február 1-től írták ki az állás betöltésének a lehetőségét, be tudja-e ezt február 1-től tölteni, vagy milyen átfutási ideje lenne? A korábbi munkahelyén beszélt erről, vagy nem?
Török Zsuzsanna pályázó: Beszélt a munkahelyen erről, várják a fejleményeket. Gondolja, meg tudnak egyezni a munkáltatóval. Nem tartják vissza, tudják, hogy szeretne ideköltözni. Azt is tudják, hogy pályázott. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Iskolai védőnő, középiskolában dolgozik. Nagyvenyimen is, mindenhol gond a 14-18 évesekkel való kapcsolattartás. Próbálkoznak. Erre van-e elképzelése? Az eddigi tapasztalata alapján úgy gondolja, hogy a nagyvenyimi ezen korosztályt maga mellé tudná állítani?
Török Zsuzsanna pályázó: Igen, mindenképpen. Egy fiúiskolában dolgozik. Összesen 16 lány van az iskolában a 800-ból és nagyon jól kijön velük. Ha velük megbirkózik, itt sem lesz gond. Mivel hasonló korosztályúak, pár évvel idősebb náluk, sokkal jobban elfogadnak dolgokat, mintha idősebb mondaná. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Elmondta, hogy a képviselő-testület meghallgatja a jelölteket, utána megvitatják, és döntést hoznak. Kérte, hogy várja meg a döntést.

Zárt ülést rendelt el.

Zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés. /Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Elmondta a pályázóknak, hogy nagyon nehéz helyzetbe hozták a pályázatokkal a képviselő-testületet. Ez abból is látszik, hogy nagyon hosszú időbe telt, amíg a dönteni tudtak. Nagyon alapos vitát folytatott a képviselő-testület, és nagyon nehéz döntésbe került. Mint minden ilyen pályázatnál egy pályázót ki kell választani. A nagyon, nagyon szoros küzdelemben a képviselő-testület döntése értelmében Török Zsuzsannát választották. Török Zsuzsannának gratulált, a másik két pályázónak Fercsi Lindának és Szigeti Szilviának nagyon köszönte az értékes pályázatot, köszönte, hogy megtisztelték a képviselő-testületet. Kérte, hogy kísérjék figyelemmel a munkájukat, Szigeti Szilviától kérhetik, mivel nagyvenyimi lakos, legyen részese az elkövetkező életüknek is. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Elmondta Török Zsuzsannának, hogy a közalkalmazotti törvény által meghatározott bért tudják adni, és 3 hónap próbaidőt kell kikötni, ami 2011. 02.01. - 2011.04.30-ig fog tartani. Mentort kell kijelölni, amiről gondoskodni fognak. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kihirdette Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületének 5/2011.(I.25.) határozatát:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a II. számú területi védőnői szolgálat körzeti védőnői álláshelyére benyújtott pályázatokat elbírálta.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete Török Zsuzsanna Eger, Cifrakapu u. 45. sz. alatti lakost nevezi ki 2011. február 1. napjától.

A képviselő-testület a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. tv. 21./17.§. (1.) bekezdése alapján 3 hónap próbaidőt állapít meg. A próbaidő időtartama 2011. 02.01. - 2011.04.30.

A képviselő-testület Török Zsuzsanna munkabérét a Kjt. 61§. (1.) f.) pontja, valamint a Magyar Köztársaság 2011. évi költségvetéséről szóló 2010. évi CLXIX. tv. 12. sz. melléklete alapján 122.000  Ft-ban állapítja meg.
A képviselő-testület a Kjt. szerinti szakmai segítőről az állás elfoglalását követően gondoskodik.

VI. 
Civil szervezetek támogatásával kapcsolatos rendelet felülvizsgálata, 2011. évi pályázat előkészítése.

Előadó: Pénzügyi, Összeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozati Bizottság

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság az előző ülésén tárgyalt erről a napirendről. Megkérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását ismertesse.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A rendelet hatálya eső szervezeteket kellene módosítani. Felmerült, hogy vannak olyan nem civil szervezetek, szerveződések, akik nem bejegyzett civil szervezetek, így nem pályázhatnak támogatásra. Úgy próbálják megoldani, hogy a Művelődési Házon keresztül juttatnának nekik pályázati összegeket. Átcsoportosítanának a Művelődési Ház költségvetésébe összeget ezen a címen. 
Kuminka József képviselő: Miért? Ha jól tudja azért lett ez a kezdeményezés, hogy arra ösztönözzék a civil szervezeteket, hogy valóban civil szervezetek legyenek, egyébként levegyék a Művelődési Ház válláról ezt a terhet. Ezzel nem tud egyetérteni. Léptek egyet előre és most kettőt vissza. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tavaly ugyanez a gond volt. Tavaly a Pünkösdi Dalostalálkozóra, Versünnepre úgy döntött a pénzügyi bizottság, hogy elszámolási könnyebbség szempontjából a Művelődési Háznak átcsoportosította a pénzt. Pályáztak, de így döntött akkor a bizottság. Miért fordulhatott elő, hogy a Foltvarró Klub pályázhatott, mert ugyanilyen be nem jegyzett civil szervezet, de tavalyi évben így volt. Azt kérték Rozbora Piroskától, hogy a Pünkösdi Dalostalálkozóra, Versünnepre, a Kistérségi Foltvarró közös varrásra mennyi pénzt kapott. Ő eszerint a tavalyi elfogadott rendelet szerint nem pályázhatott volna.
Kuminka József képviselő: El kellene dönteni, hogy mi a Művelődési Ház szervezése és mi a nyugdíjasok szervezése. Melyik, melyik csoport szervezése. Az a baj, hogy mindent kevernek mindennel, amit nem tudnak megtenni, ráhúzzák címszóval a Művelődési Házra, mert akkor ő pályázhat. Pont abból indult ki, hogy teremtsenek tiszta viszonyokat. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Futják a köröket, látják, hogy egy Nyugdíjasklubtól, 6 fős Foltvarró klubtól nem várhatják el, hogy egyesületté alakuljanak. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Nem az volt a dolog lényege, nem egyszerű technikai szempont volt, hogy a Művelődési Házon keresztül vezették keresztül. Ők ugyanúgy benyújtottak pályázatot, de mivel ez az önkormányzat költségvetését érintő kiadási tétel, ezért kérték tőlük, hogy a számlákat az önkormányzatra írassák. A technikai probléma abból adódik, hogy ő nem létező adó alany, mint klub, ezért kénytelenek az önkormányzatra számláztatni. Ugyanez van a foltvarró klubnál is. Ebből a szempontból nem volt eltérés a kettő között.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: De volt, mert a Foltvarró klub megkapta a pályázati pénzt. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Valami indoka volt, hogy a Pünkösdi Dalostalálkozó miért került a Művelődési Ház rendezvényei közé. Egy belső ellenőri jelentés szerint ők, mint klubok annak a feltételnek nem felelnek meg, hogy civil szervezet. A Művelődési Ház nem civil szervezet, ilyen tekintetben civil szervezetre kiírt pályázaton nem igazán indulhat. Annak idején azért csavarták így meg, hogy a kluboknak lehetőséget adjon az önkormányzat. Nem akarnak, nem tudnak, nem tudni miért civil szervezetté válni. Ne károsodjanak, ne legyen ebből probléma, ezeket a technikákat próbálják valamilyen módon érvényesíteni. Az a legtisztább, ha civil szervezet, és erre szeretnének törekedni, hogy a rendeletet ilyen módon módosítják. A másik megoldás, hogy nekik ezt a támogatást a Művelődési Ház költségvetésébe kell beépíteni.
Kuminka József képviselő: Mi alapon építenek be egy nem létező civil szervezet költségvetését az önkormányzat intézményének költségvetésébe? 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Mert nem civil szervezet. A Művelődési Ház klubja. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Életszerűen kezeljék ezt a helyzetet. Az a folyamat rosszul indult el. Ugyanezt csinálták tavaly is.
Kuminka József képviselő: Nem ezt csinálták tavaly.

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Az a meglátása, hogy eltekintenek a céloktól. Pedig az nagyon fontos. A cél az, hogy működjenek ezek a klubok. Biztosítsák a lakosságnak az ezekben való részvételt. Ezt tegyék minél hatékonyabban. Az a pályázati rendszer, amit kitaláltak, az, hogy pályázati rendszerben szeretnék kezelni, a hatékonyságot szolgálta. Ebből a szempontból teljesen nyilvánvaló a visszalépés, ha minden további nélkül a nagy Művelődési Ház kupacába ezt, mint tételeket beemelik. Arra próbáljanak törekedni, hogy a hatékonyságot valamilyen módon biztosítsák, ehhez a tavaly kitalált keret nem volt alkalmas. Jogi értelemben hozzá kell nyúlni ehhez a rendelethez, de ettől nem kell, hogy feladják azt az elvet, hogy megpróbálják őket valami fajta hatékonyságra ösztönözni. Messzemenőkig azzal a részével a Kuminka József képviselő által elmondottakkal azonosul, hogy nem a hibás felvetés volt tavaly. A kérdés az, hogy mily módon tudják ezt megoldani. Nagy probléma, ha a pályázati rendszer a pályázati elemeit kiveszik és automatizmussá teszik azokat a költségelemeket. Akkor az történik, hogy arra motiválják az egyébként civil szervezeteket, hogy nem jogi keretek között kell neki működni, mert ők is igényelhetnék, hogy klubok szeretnének lenni. Az történik, hogy az ő működésük rezsiköltségei is részét képezik a Művelődési Háznak. Lehet ezt a döntést hozni, akkor fel kell vállalni, hogy efelé szeretnének menni. Ez most probléma. Próbálják megtalálni azt a megoldást, ami rendezi azt a problémát, hogy hatékony legyen a rendszer és megmaradjon a „káposzta”. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Emlékeztetni szeretne, hogy Vargáné Kaiser Katalin képviselő is részese volt annak, hogy kb. 4 éve próbálják rávenni a Nyugdíjasklubot, de nem lehet. Nem lehet büntetni. Akkor is azt mondja, hogy civil szervezet a Nyugdíjasklub, nem jogi értelemben vett civil szervezet, de a legnagyobb civil szerveződés Nagyvenyimen, nem lehet büntetni azzal, hogy hoznak egy rendeletet, tavaly is ilyen rendelet volt. Nagyon becsületesen megírta a pályázatát, itt volt a pályázata, elbírálták, csak a pályázat elbírálásánál született az a döntés, hogy nem az Aranydaru Nyugdíjasklub kapja, hanem átcsoportosítják a Művelődési Házhoz. Semmi más nem történt a tavalyi gyakorlatot próbálják elmondani. Azt találják akkor ki, hogy ugyanúgy ösztönözzék őket pályázatírásra, majd itt döntsék el, hogy milyen módját válasszák annak, hogy ezt a pénzt hivatalosan költse el. Azt nem szeretné, hogy 10 éve létrehozott nagyon jó csoportra, vagy akár programra azt mondják, hogy egyik napról a másikra nem kap semmiféle támogatást. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az előző pénzügyi bizottság törekvése valóban jó volt. Tegnap a pénzügyi bizottsági ülésen hasonló gondolataik voltak, mint Kuminka József képviselő úrnak. Nem értette, hogy miért lépnek vissza, hol tartanak most. Ebben Vargáné Kaiser Katalin képviselő erősítette meg, hogy ez a rendelet így nem jó, felül kell vizsgálni. Amire létrehozták ezt a rendeletet, hogy ezeknek az általuk civil szervezeteknek mondott civil szerveződéseknek teret adjanak a pályázati lehetőséghez. Itt állnak, hogy megalkották a rendeletet, és még nem telt el egy év sem, rájönnek, hogy ez a rendelet nem működik. Attól nem működik, amit Vargáné Kaiser Katalin által elmondottak azt támasztottak alá, hogy más a civil szervezet jogi értelemben, és mást gondolnak a képviselők a civil szervezetről. Vargáné Kaiser Katalin azt gondolja, ő mint pénzügyi szakember, aki részese volt ennek a rendeletnek a kidolgozásának, hogy így nem működik. Mi a javaslat? Mi az, hogy jogi értelemben vett megoldást találják meg? Tudják, mindig az volt a törekvés, hogy próbálják egyesület alá, közös civil szervezeteket összefogó egyesületté formálni, hogy pályázhassanak, ne ilyen szinten, hanem nagyobb szinten. Tegnap felvetődött az is ötletként, hogy az újonnan létrejött Nagyvenyim és Térsége Területfejlesztési Egyesület, mint a civil szervezeteket összefogó egyesület alá bedelegálni. Erre az volt a válasz, hogy az úgy nem jó, más az alapító okirat, erre nem terjed ki a tevékenységi kör. Akkor mit tudnak kitalálni? Ott vannak, hogy itt van egy rendelet, a pályázatot ki kellene írni, a civil szervezetek, akik tavaly pályáztak e rendelet alapján várják a pályázatot. Vargáné Kaiser Katalin képviselőtől várja a segítséget, mit lehet tenni? 

Kundra Lászlóné képviselő: Hogyan válhat valaki bejegyzett civil szervezetté? Mire van ehhez szükség? Túl nagy dolgot kérnek? 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Amikor ezt a rendeletet elkészítették valóban sok munkát fektettek bele. Lehet, nem emlékeznek rá, de egy kész rendelet-tervezetet is készített előterjesztésként, ami teljesen más szerkezetű volt. A kettő közti eltérésnek ez volt a problematikája, egyébként egyetértve jegyzőasszony elgondolásával, ő vetette fel a pályázati konstrukciós lehetőséget, hogy ez lenne alkalmas a civil kezdeményezések civil szervezetté történő pályára állításának. Ez a szempont mind a két tervezetben lényeges momentum volt, de technikai értelemben a hivatal által előterjesztett rendelet lett elfogadva. Annak az előterjesztésében nem volt annak részese. Teljesen más konstrukciót talált, de a kettő között az eltérés éppen ebben rejlett, hogy erősebben ragaszkodott volna a civil szervezeti jogi kategóriához. Ez kompromisszumos megoldás volt, hogy végül oly módon oldották meg, hogy a civil szervezetnek, a társadalmi szervezet jogi kategóriájának kiterjesztett értelmezését tették ebbe a rendeletbe az értelmező rendelkezések közé. Pontosan ezért, mert azt mondták, hogy türelmi időre van szükség a meglévő civil kezdeményezések felé, akkor is kimondták, hogy szeretnék őket terelni a jogi értelemben vett civil szerveződés felé. Ennek az volt a legfőbb indoka, hogy korábban az önkormányzat pályázott ezekre a rendezvényekre, mint önkormányzat egyébként Művelődési Ház fenntartó nyert el ezekért támogatásokat és adta oda azokra a rendezvényekre, ők megvalósították ugyanúgy, mint önkormányzat. Azzal, hogy az a klub csinálja. Ennek az szabott korlátot, hogy elérkezett a deminimisz korlátozások köre, amikor bizonyos pályázati körökben az önkormányzat 3 éves pályázati kerete kimerül. Akkor még nem látták pontosan, hogy számszakilag hogyan fog pontosan megmutatkozni 2010 környékére, de előre lehetett vetíteni, hogy a rendezvények körében el fog fogyni a keret. Akkor jött az a helyzet, hogy az IKSZT pályázatot beadták és ez ugyanabba a pályázati körbe tartozó pályázat volt, ez önmagában lefedte az önkormányzat 3 éves keretét. Az történik, vagy tudnak ezeknek a szervezeteknek más módon pályázati forrást adni, vagy nem az önkormányzati csatornákon keresztül, mert az önkormányzat már nem tud pályázni ezekre a forrásokra. Ezért jött az az elképzelés, hogy próbálják meg őket valamilyen módon civil szervezetté alakítani. Szabóné Lőrincz Ilonával nagy harcokat vívtak ebben. Tud azonosulni azzal, hogy nehéz probléma. Meg kell küzdeni a bíróságon, hogy egy civil szervezetet bejegyezzenek, de nem lehetetlen feladat. Meg lehet oldani ilyen módon. Továbbra is azt mondja, hogy nagyon fontos törekvés, hogy ezeket a szervezeteket pályázati forráshoz jutassák. Másik, amit Kegyes Lászlóné felvetett, az egyesületük kérdése. Az egyesületük alapvető célkitűzése, pontosan amiatt, mert az a véleménye, hogy az önkormányzat nem tudja kellő hatékonysággal kezelni a pályázati rendszerben rejlő lehetőségeket, másrészt ezek a civil szervezetek szorulnak a jogi értelemben vettek is, nemcsak a klubok támogatásra ebben az értelemben, azt tűzték ki célul, hogy hozzá próbálják segíteni a pályázatképesség eléréséhez. Nem arról beszélnek, hogy maguk alá vonják ezeket a klubokat, de ez is egy lehetőség. Amikor erről tavaly beszéltek, hogy mily módon lehet őket „gardírozni”, akkor mondta, hogy lehet egy „ernyő” szervezeti pozíciót elképzelni. Most is így van. A jogi keretek a meghatározók. Jól kell látni, pl. a takarékszervezeti pályázat kapcsán, hogy azon a tényen, a pályázó pályázó jogi értelemben, ami pénzügyi felelősségvállalási kényszert jelent, azon nem változtat semmi. Hiába van egy akármilyen klubja a Művelődési Háznak, az egyesületük nem tud az ő nevében pályázni arra a tevékenységre, ami egyébként az egyesületüknek nem tevékenysége. Úgy lehet elképzelni, hogy Nagyvenyim és Térsége Fejlesztéséért Egyesület kiírja, hogy „én hajtom” végre a Pünkösdi Dalostalálkozót. Nem értik, hogy miért, miért nem az Aranydaru. Pedig jogi értelemben adózás szempontjából nem tudnak mit csinálni, mert te vagy annak a támogatásnak a címzettje. Két konstrukció lehetséges. A rendezvénynek vannak olyan költségelemei, amelyek kapcsolódnak az egyesületük tevékenységi köréhez, akkor nyilván teljesen hiteles jogi elszámolás alapján azon költségelemek tekintetében tudnának pályázni. Másik felét az önkormányzati költségvetésből, vagy máshonnan kell biztosítani. Vagy megtehetnék azt, hogy mi is felépítenénk egy pályázati rendszert és hozzánk lehetne pályázni. Mi megpályáznánk egy pályázati forrást és odaadnák támogatásként annak a klubnak. Ez is elképzelhető lenne, az a hátulütője, hogy ez térítés nélküli vagyonátadást jelent, aminek adóvonzata van. Ebből a szempontból nagyon fontos az, hogy hogyan tudják azt kezelni, hogy náluk van egy tagság, az végez tevékenységet, az beadja a tagdíjat, és sokkal több működési költséggel működik, mint, amennyi bevétele van. Ez nagyon bonyolult dolog, mire kialakul. Nem mondja, hogy nem lehet, de nem 5 perc. A cél egyértelműen ez, de ennek meg kell teremteni a kereteit, ami idő, pénz, energia. Válaszolva Kundra Lászlóné kérdésére, egy nyilvántartásba vételi eljárás társadalmi szervezetté válás feltétele, bíróságon bejegyzik, 60 napos bejegyzési kötelezettsége van. Nem mondja, hogy minden helyzetben ügyvéd nélkül el lehet követni, de el lehet. Itt van a Nagyvenyimért Alapítvány azt is lehetne használni erre. Kitérhetnek arra, hogy mi az alapítvány és az egyesület közötti különbség. Az alapítvány dolga, hogy pénzt szerezzen, pénzt allokáljon bizonyos feladatokra. Az alapítvány pénzgyűjtő szervezet. Az egyesület tevékenységgyűjtő szervezet. Azért nem mindegy, hogy az egyik, másik elvárás, amit támasztanak maguk felé, az egyiket így lehet megoldani alapítványon keresztül, a másikat meg egyesületen keresztül. Az alapítvány alkalmasabb lenne arra, hogy pályázati pénz ide, oda. Ezért ez egy bonyolult rendszer nem mondja, hogy nem lehet megcsinálni, de rengeteg energiát igényel. Ma ez ügyben érdeklődött, hogy mit lehetne tenni, kérte is Juhász-Vedres Zoltánnét, hogy küldje meg a költségvetését, mert akkor látja, hogy adózási, jogi szempontból mit lehet keresztülvezetni. Annak idején a buszmegállók kapcsán a Faluszépítő Egyesület esetében vetődött fel, mondta, hogy nagyon jó, ha ilyen együttműködés keretében közösen pályáznak, mert ott ő pályázhat, az önkormányzat nem. Olyan jól körvonalazott együttműködési megállapodás kell, amit, mint konstrukció lehet alkalmazni az összes többire. Csak ezt valakinek meg kell alkotni, de nem könnyű feladat.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Felhívta a képviselő-testület figyelmét, és kérte, hogy ezt a rendeletet próbálják meg életszerűen kezelni. Mindannyian tudják, miről beszélnek. Tudják, hogy itt gyakorlatilag 3 olyan program van, ami évek óta megrendezésre kerül, ebbe az irányba próbálják ezt a rendeletet vagy módosítani, vagy átgondolni. Vargáné Kaiser Katalint kérdezné, hogy életszerű-e, lát-e arra lehetőséget, hogy egy 6 fős, adott esetben 7 fős Foltvarró Klub miért válna egyesületté? 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Nem akarja erőltetni. Azt mondta, hogy megoldható az, hogy valami alá betagozódjon, csak jól ki kell találni, hogy egyesület legyen, vagy alapítvány és milyen konstrukció.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérdezné a képviselő-testület és a tv nyilvánosság előtt, hogy Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony partner-e abban, hogy leüljenek a civil szervezetekkel, azokkal, akik nem egyesületben végzik a tevékenységüket, és elmondják a lehetőségeket és ők mondják el, hogy miért nem. 8 éve ezen próbálnak túljutni. Látják, hogy olyan erőfeszítés, azt gondolja, hogy hagyják őket élni és dolgozni. Keressék meg azt a módot, hogy hogyan tudják őket támogatni.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Ebben persze, hogy partner. Továbbra is azt mondja, hogy simán megoldható lenne, ha lenne egy olyan szervezet, amelynek olyan lenne a tevékenységi köre, hogy az összes ilyen problémás szervezetet fogná úgy egybe, hogy annak a tevékenységi köre felölelné az összeset. Akkor ez a kérdés nem lenne kérdés. 10 ember nevéről beszélnek, és meg lehet ilyen egyesületet csinálni, ha egyesület. Az alapítvány alapításával vannak problémák, nem javasolná, mint önkormányzat egy új alapítványt nem javasolna. Arra emlékeznek, hogy a Nagyvenyimért Alapítványt be lehetne ebbe vonni, ott ugyanaz a probléma van, hogy miért nem akarunk pályázni, mint amiért nem akar a civil szervezet egyesület lenni. Gondolják át, hogy a meglévők közül melyiknek a tevékenységi területe, ami a legközelebb áll. Ezeket a konfliktusokat, amik vannak, nem neki kell kezelni. Szívesen segít. A meglévő klubokat egy kupacba tegyék, nem biztos, hogy konfliktusmentesen megy. Véleménye szerint úgy elkülönülhet a tevékenységük, hogy nem kell, hogy bajuk legyen egymással. Egy egyesületbe minden további nélkül lehet szekciókat csinálni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte Vargáné Kaiser Katalin képviselőt, hogy ezt készítse elő és ültessék őket egy asztalhoz. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Évek óta ezt hallgatja. Legfeljebb 5-6 kis csoportról beszélnek és legfeljebb 1,2 millió Ft-ról. Ha létrejön egy 5-6 személyes kis csoport, közös érdeklődésben, el lehet azt képzelni, hogy létrehoznak jogi személlyel egy szerződést és ott fizetni kell, tagdíja van, évente közgyűléseket kell tartani, beszámolási feladataik vannak. Ha ezt rákényszerítenék, akkor azt mondanák, hogy ezt nem csinálják. Azt gondolja, hogy a támogatás, amennyit kapnának az önkormányzattól, nem lenne elég az egész végigfuttatására, mint, amennyit megkívánnak tőlük. Ráadásul van egy-egy személy, aki körül létezne egy csoport. Ha az a vezető személyiség kifullad, akkor elhal az a szervezet. A Faluszépítő Egyesület esetében is látják, hogy lejjebb ment az aktivitás. Biztos, hogy több tízezer forintot belefektettek, hogy létrejöjjön az az egyesület. Nem olyan horderejű kérdés, hogy ilyen sokat kelljen vitatkozni rajta.  
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Sajnos látják, hogy kifulladóban van a Faluszépítő Egyesület. Nem a vezetés és az aktív tagok hibájából, az emberek fáradtsága, elfoglaltsága, érdektelensége. A szépet szeretik, motiváció van, mert volt motiváció, az akarat is megvolt. Azért indult a civil szerveződés, mert a lakossági körből olyan kezdeményezés jött, hogy motivációjuk volt a szebb környezet kialakítására, ez volt az ötletgazda. Bevállalták a lakók, hogy gondolták, hogy locsolnak, segítenek. Tudomásul kell venni, hogy pici lelkes csapat nem tudja a hátán vinni mindig ugyanazt a feladatot, ha köré nem társulnak, ha a vezető is belefárad abba, hogy nincs a munkájának köszönete, kézzelfogható eredménye, neki is alábbhagy a lelkesedése. Át kell gondolni ezt az egészet. Maga sem látja, Vargáné Kaiser Katalin, amit elmondott érhető, széleskörű ismeretekre mutató dolgok, megint azt látja, amit Kuminka József képviselő úr mondott, hogy visszamentek oda, ahol voltak. Megint elkezdik mondani, hogy Nagyvenyimért Alapítvány. A rendeletet azért hozták létre, mert a civil szervezetek támogatása nem mehet a nagyvenyimi alapítványon keresztül, hiszen azt mondták, hogy oda nem tehetik be a pénzt, mert nem látják a közpénzek felhasználásának útját, módját. Létrehozták a rendeletet, amiről kiderül, hogy nem működik. Nem tudja, hogy jogilag milyen módja van, a párfős kis civil szerveződések, amik a Művelődési Ház keretein belül vannak, majdnem inkább klubok szintje, látják, hogy nincs több költségigényük évről-évre. Azokat a megszokott programok kialakítását szeretnék véghezvinni, amit évek óta véghezvisznek. Egy pontos, következetes elszámolással, nem tudják megoldani, kell, hogy olyanba kényszerítsék őket, ami esetleg kioltja azt a pici lángot, ami közösségi szinten megvan bennük? Érti, tudja, benne volt a rendelet megalkotásában, egyet értett Csizmadia György felvezetésével, logikus, érthető volt, törekvése is. Maximálisan egyetért, helyi szinten nem tudja, hogy működőképes tud-e lenni. Nagyvenyim 4000 fős település, van a településen belül, ha jól tudja 4 bejegyzett egyesület, akik a közéleti munkában részt vesznek, nagyobb támogatottságnak örvendenek, kell-e létrehozniuk még egyet? Beszéljék meg, hogy melyik egyesület tevékenységi körét, alapító okiratát lehetne úgy módosítani, hogy a mögé bedelegálni? Ez szinte kivitelezhetetlen, mert mindegyik másra alapul.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Elhangzott az a szó, hogy közpénz. A közpénzek felhasználására két évvel ezelőtt is elmondta, hogy egyre nagyobb hangsúly fektetődik. Az, hogy milyen úton, módon jutnak el ezek a pénzek szervezetekhez, magánszemélyekhez, ez a pénz, ami nem civil szervezet, alapítvány, egyesület magánszemélyhez jut el. Aminek lehet szja vonzata is. Lehet, hogy így megdöbbentő, ha alapítvány is ilyenfajta támogatásokat ad, annak is ilyen vonzata lehetséges. Ezért kell az alapítványoknak is pályázatot írni, és nem kérelmekre dönteni, amit 15 éve mond. Ez nem arról szól, hogy szigorúan veszik, nem akarnak embercsoportok tevékenységét támogatni. Van egy jogszabályi környezet, aminek meg kell, hogy feleljenek. Azzal, hogy nem hoznak létre egyesületet, saját mozgásterületüket is beszűkítik, nem tudnak más forrásból pénzt szerezni, mert nincsenek meg azok a jogi keretei, amivel el tudnak akár most a takarékszövetkezet pályázatán indulni, mert nem civil szervezetek. Ők embercsoportok, eltöltik a szabadidejüket, de egyébként jogilag sehol nincsenek a rendszerbe. Ezért van az, hogy próbálták ezt a rendeletet „megerőszakolni”, hogy mégis tudjanak valamit juttatni, ami nem tökéletesen igazodik a jogszabályokhoz, de megidealizálták, hogy mégis kapjanak. Ha figyelembe veszik azokat az észrevételeket, amik itt elhangzottak, akkor azt tudják mondani, hogy ez az egy lehetőség van, hogy civil szervezetté váljanak. Ha ez nem megy, két lehetősége van, vagy nem pályázik, nem lesznek programok, vagy a képviselő-testület azt mondja, hogy befogja a Művelődési Ház keretei közé szorítani és úgy támogatja. Ez a két lehetőség van, másfajta jogszerű lehetőséget nem lát ebben. Vagy kinyílik másfelé is a világ számukra és elfogadják azt, hogy létrehoznak egyfajta civil szerveződést, vagy örökösen a Művelődési Ház berkeiben vannak, de akkor ide nem pályázhatnak. Ezt kell valamilyen szinten tudatosítani. Ezek olyan kérdések, amire fel kell hívni a figyelmet, egyre nagyobb hangsúlyt fektetnek a különböző állami szervek és mindenki, hogy a közpénzek útjának a felhasználása hogyan történik, ellenőrzés, elszámolás és minden egyéb. Erről az oldalról nem mondhatja az önkormányzat, hogy eltekint ezektől a szabályoktól. Be kell tartani nyilván, és meg kell találni azt a módot, hogy nekik is megfelelő legyen, illetve az önkormányzat is a célokat be tudja teljesíteni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Akkor gyakorlatilag visszajutottak oda, ahonnan indultak. És ahogy tavaly is döntöttek. Van-e értelme ezt tovább így ragozni? Komjátiné Mádl Margit jegyzőasszony kimondta, ahonnan indultak, hogy a megjelölt programokra, amit Rozbora Piroska is jelzett, visszacsoportosítják a Művelődési Ház költségvetésébe az összeget, a fennmaradó összegre kiírják a pályázatot. Elindítják azt a kezdeményezést, amit 4, vagy 6 éve próbálnak, Vargáné Kaiser Katalin képviselőt megkérik, hogy üljön le a civil szervezetek, klubok vezetőivel, próbálják meg elérni, hogy együtt alakítsanak egy egyesületet. 

Kundra Lászlóné képviselő: Az előző években is látta ezeket a dolgokat, most kristályosodott ki előtte. Jegyzőasszonnyal teljesen egyetért. Az a véleménye, hogy pályázni akkor csak bejegyzett civil szervezetek pályázzanak. Akik pedig nem azok, menjenek a Művelődési Ház alá. Nézzék meg azok közül, ki az, akiből érdemes egyáltalán egyesületet csinálni. Egy 5-6 fős foltvarró klubból nem érdemes egyesületet csinálni, na de ők ne is reménykedjenek nagy támogatásban. Úgy látja, hogy a nyugdíjasklub az, akit rá kellene venni valami módon. Ők olyan stabil szervezet, akiből kellene egyesületet csinálni, nagy rendezvényeik vannak, pályázzanak nagyokat is. Ők a jövő évben tudnak ide pályázni. A többi meg klub a maga szerény igényeivel. Nem gondolja, hogy 5-6 fős foltvarró klubot 60.000 Ft-tal kell támogatni. Akkor nem elég erős ahhoz, hogy egyesületté váljon, akkor ne legyenek nagy álmai. Legyenek az álmai is akkorák, mint ő maga. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ez az 5-6 fő kb. 150 fős közös varrást szervez a kistérségben minden egyes alkalommal, erre pályáznak összesen 60.000 – 70.000 Ft összegre. Ezek az emberek a kistérségből ide vonzanak 150 embert. 
Kundra Lászlóné képviselő: A körzetből ennyi embert ide tudnak hívni, akkor magukat is fel kell fejleszteni egy olyan létszámra, hogy érdemes legyen egyesületté válni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Miért nem járnak a foltvarrókhoz? Mert nincs rá idejük, ugyanígy van a többi 1500 nő, aki Nagyvenyimen lakik, nagyon szívesen ülne ott velük hetente kétszer, de nincs ideje. A másiknak igénye nincs. Ez nem így működik. Azt az 5 embert támogatják, aki minden évben 3 alkalommal olyan kiállításon mutatják be a Nagyvenyimre érkezőknek az alkotásaikat, hogy azt gondolja, példaértékű. Nem beszélve arról, hogy ez az 5-6 ember rendszeresen olyan támogatásban részesíti a többi civil szervezetet az adományaival, hogy említésre méltó.
Kundra Lászlóné képviselő: Ha ilyen jók, miért nem mernek egyesületté alakulni? Akkor össze kell fogni. Nagyon nagyra értékeli őket. Itt nem a Foltvarrókról van szó, hanem az elvekről. A jegyzőasszonnyal és Vargáné Kaiser Katalinnal tud azonosulni. A világ halad. Itt három éve ragozzák a kérdés, ha egyszer nem lép be abba a folyóba, utána nem tud. Ezt a ritmust fel kell venni, segítségék őket. Ha kell az egyesületté váláshoz adjanak pénz. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Működtessék utána az egyesületet. Ők szerveznek programot, elmennek virágot ültetni, elmennek az arborétumot rendbe tenni, de ők nem alkalmasak arra, ne várják el tőlük, hogy azt csinálják, amit egy könyvelőnek, vagy adott esetben egy jogásznak kell tenni. Bízik Vargáné Kaiser Katalinban, optimista, szeretné, ha erre minél hamarabb pontot tennének.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Három gondolatot hangsúlyozna ki. A jegyzőasszony gondolata, hogy nagyon helyén kell kezelni azt a jogi elvárást, ami a közpénzkezeléshez kapcsolódik. Ennek az a relevanciája ezekre a civil szervezetekre nézve, hogy ők nem rendelkeznek demokratikus működéssel. Az kezelhető probléma lenne, hogy havi 5000 Ft a könyvelő és évente beszámolót kell csinálni. Nem ez a probléma. Az a probléma, amit Doktor úr mondott, hogy az egy meghatározó karizmatikus egyéniség, és köré csoportosuló 5 azok, mint baráti társaság hozzák a döntéseiket, nem pedig, mint önkormányzat ettől lesz a nonprofit szervezet társadalmi szervezetté. Ez a demokrácia, ami megadja a felhatalmazást arra, hogy a közpénzt megkapja. Ez sarkalatos különbség a működési modellbe. Vannak konfliktusok, erre a megoldás a demokratikus működés, amit elvárnak ehhez. Nem biztos, hogy akarnak szabályozott keretek között működni. A másik fele, hogy le kell szögezniük, mindannyiuknak a hozzáállása ehhez a dologhoz, hogy nagyra értékelik ezeket a tevékenységeket. Amit ebben a kérdésen rágnak, éppen attól a szándéktól van vezérelve, mivel nagyra értékelik az ő tevékenységüket, ezért keresik a megoldást. Kezeljék a helyén, hogy mindenki legyen ezzel tisztába. Ebben természetesen partner. Ez egy fontos momentum. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tudnak-e rövid időn belül ebben lépni? Javasolta, hogy a jegyzőasszony által felvázolt dolgot próbálják elfogadni, jelesül azt, hogy csak a bejegyzett egyesületek pályázhassanak és a három-négy programra, amit a Rozbora Piroska megjelölt a tavalyi elvek alapján csoportosítsák át a Művelődési Ház költségvetésébe. A Rozbora Piroska szervezésében, elszámolásában történjen meg a közpénzek elszámolása. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Annyit megtehetnek, ha már ilyen szép részletes költségvetés készült, hogy abba tegyenek 3 alfejezetet erre a 3 programra és ugyanúgy kérjék be tőlük a pályázati konstrukcióba elkészített anyagot. Tartsák nyilván ezeket a programokat, a Művelődési Ház egyéb költségeiben is szerepelnek hozzájuk kapcsolódó egyéb költségek, azokat is címkézzék oda ezekhez a klubokhoz. A Művelődési Ház költségvetését részletező analitikával lássák el, amibe ezeket világosan kimutatva láthatják. Az a pályázati lehetőség, ha nem esnek bele, az IKSZT-t nem vették igénybe, megnézik, hogyan állnak deminimisz körben, az önkormányzat nincs még egyelőre kizárva az idei pályázatokból ezekre a rendezvényekre. Ha vidékfejlesztési támogatások és a Széchenyi-terves pályázatok ismét megnyílnak, akkor tartsák szem előtt, hogy az önkormányzat nem esett még el a pályázati forrásoktól. Azért kell, hogy meglegyenek ezeknek a projekteknek a részletes kidolgozása, akkor tudnak pályázni, ha az ott van készen. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nyilván, amikor a Művelődési Ház költségvetését tételesen megjelenítik valamelyik táblázatban, az egyik soron Foltvarró Klub rendezvényére 60.000 Ft, a többi soron pedig az összes ily módon támogatott rendezvényt nevesítve jelöli meg. Ez gyakorlatilag kötött felhasználását jelent. Azt jelenti, hogy nem lehet beolvasztani másba ezt az összeget, hanem csak kifejezetten arra a rendezvényre lehet azt a pénzt felhasználni.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Igen. Kommunikálni kell, hogy arról beszélnek, hogy az önkormányzat költségvetésében ilyen módon jelentkezik. Meg kell jeleníteni, hogy azt jelenti, hogy Nagyvenyim lakosságának és a környező településekről fogadott 150 embernek, az önkormányzat, mint nem kötelező feladat körében a költségvetésében biztosítja. 
Kuminka József képviselő: Egy feltétellel tudja elfogadni ezt az ideiglenes megoldást, hogy nem klubokhoz társítják a költségvetésbe, hanem rendezvényhez. A Művelődési Ház rendezvényéhez.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ezek megjelennek a költségvetésében a dologi kiadások alatt, hogy ezek a rendezvények kerülnek támogatásra az önkormányzat által, azt jelenti, hogy kötött, ennek a felhasználásáról várja az önkormányzat, hogy elszámolja, hogy mire használta fel.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mielőtt ezt a végleges változatot kidolgozzák, érdeklődjenek a környező településeken, hogyan működnek, hogyan történik a kis civil szerveződések támogatása. Milyen módon, hátha kapnak jó ötletet.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ez így elfogadható? Akkor ennek megfelelően kerül módosításra a helyi rendelet.
Vargáné Kaiser Katalinnal a részleteket, határidőket, egyebeket megbeszélik. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A rendeletmódosítást a következő ülésre beterjesztik.

VII.
Bejelentések, interpellációk
1.) Kossuth Lajos Általános Iskola Pedagógiai Programjának módosítása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte Kundra Lászlónét, a Pedagógiai Program módosítására vonatkozó előterjesztést tegye meg.
Kundra Lászlóné képviselő: Igyekezett részletesen leírni. Nyilván beemelte a törvénymagyarázatból a részleteket, hogy miért volt erre szükség. Az, hogy visszatértek az osztályozásra, ez új lehetőség, július 5-én fogadták el ezt a törvényt. Úgy döntöttek, hogy a szöveges értékelés és az osztályozás közötti értékelést fogják választani. Ami azt jelenti, hogy nagyon jónak értékelték a szöveges értékelést, de innentől kezdve kényszerítve lesznek arra, hogy minden egyes alkalommal át kell váltani a szöveges értékelést osztályozásra. Akár távozik az iskolából a gyermek, akár felvételizik, akár a szülő kérésére is. Ezért úgy gondolták, az a jó, ha a gyermek bizonyítványában ott van a jegy, ugyanakkor mindig kap egyfajta szöveges értékelést, mert ez nagyon jó. Úgy gondolják, hogy jól döntöttek. Ezt publikálták a szülők felé, ők ezt elfogadták, nekik is ezt el kell fogadni. Év elején, a szülőértekezleten beszéltek róla, de ezt csak a második félévben lehet bevezetni. A másik a nem szakrendszerű oktatás. Két évvel ezelőtt itt ült és hozta azt a Pedagógiai Program módosítását, hogy bele kell rakniuk a nem szakrendszerű oktatást. Ezzel nagyon nehezen azonosult a pedagógus társadalom. Mire megértették, hogy mi a lényege és azonosulni tudtak vele azután jött az újfajta mód. Tartalmilag továbbra is egyetértenek vele, de úgy gondolják, hogy a Pedagógiai Programba nem fektetik le azt, hogy hány órába kötelező, hány órába nem kötelező. Alkalmazzák tartalmilag, de nem fogják adminisztrálni rendszeresen. Azokat a kompetenciákat így is fejlesztik, úgy is, egyszerűsítik az életüket. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A nem szakrendszerű oktatással kapcsolatban kérdezné, hogy tovább folytatódik az a rendszer, ami két évvel ezelőtt be lett vezetve, de akkor az új szabályozás szerint ezeket nem kell adminisztrálni? Be lett vezetve két évvel ezelőtt egy rendszer, ezt most megszüntették?
Kundra Lászlóné képviselő: A nem szakrendszerű oktatás arra irányult, hogy vigyék tovább azt az alsó tagozatos módszertani kultúrát, hogy a gyerekeknek a kompetencia alapú fejlesztéséről szóljanak a tanórák. Tudják, hogy ötödiktől belépnek a szaktanárok és ők egy kemény szakrendszerű oktatást akarnak folytatni. Akkoriban a törvény arról szólt, hogy ne csak a szaktárgyakat oktassák, hanem az óráknak minimum 25%-ában fejlesszék a gyermekek alap kompetenciáját. Nagyon jó az elképzelés. Amikor leszabályozták, hogy márpedig 25%-ban legyen, akkor ki kellett dolgozni, hogy melyikek legyenek az órák, mindig oda kellett írni, hogy ez a tanóra nem szakrendszerű oktatás, és le kellett írni, hogy itt mit fejlesztenek. Valójában minden órán 5-6 dolgot fejlesztenek, itt meg kellett nevezni. Nehézkes volt ennek az adminisztrációja. Nem fogják odaírni, de fejleszteni fognak, mert rájöttek, hogy nagyon fontos, nemcsak a 25%-ban, hanem minden órán.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A mostani szabályozás nem teszi kötelezővé ezt az adminisztrációt? Viszont végülis ezt a nem szakrendszerű oktatást 25%-os óraarányt tovább kell folytatni, mert van értelme?
Kundra Lászlóné képviselő: Így van. Arra ad lehetőséget, azért nem zárják ki teljesen a pedagógiai programból ezt, hogy az alsó tagozatos tanító feltanítson 5. osztályba. Ennek is látják létjogosultságát. Ha nem szabályozzák le, nincs odaírva, hogy minden 5. osztályba, mindig a tanító néni feltanítson mindig matekból. Lehet, hogy ennek az évfolyamnak nem lesz arra szüksége, a következő osztálynak az lesz a jó, ha feltanít matematikából, a következő osztálynak magyarból. Ha nincsenek szűken leszabályozva, akkor élhetnek a rendszer nagyszerűségével, mert ez egy lehetőség, de nincs ilyen szűken leszabályozva. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Ha jogilag elfogadható, akkor támogatja. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a Kossuth Lajos Általános Iskola Pedagógiai Program módosításának elfogadását.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

6/2011.(I.25.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Kossuth Lajos Általános Iskola Pedagógiai Programjának módosítását az előterjesztésben foglaltakkal együtt jóváhagyja.

Határidő: A határozat kézbesítésére:

                2011. február 10.

Felelős:    jegyző

2.) Nagyvenyim, Fő u. 8/2. sz. alatti épület átalakítása, bővítése

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Theisz Imre urat kérték, hogy véleményezze. Két fénykép van csatolva hozzá. Theisz Úr azt írta, hogy támogatja, de képviselő-testületi határozat szükséges hozzá. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Ismert a változtatás lényege, a nyílt terasz kerülne beépítésre. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselő-testület beleegyezését.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

7/2011.(I.25.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Totál Trade Kft. (Nagyvenyim Fő u. 8/2.) Nagyvenyim Fő u. 8/2. sz. alatti üzlet bővítésével kapcsolatos kérelmét megtárgyalta.

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Nagyvenyim Község Helyi Építési Szabályzata és Szabályozási terve 9/2006.(VII.01.) 14.§ (15) bekezdése alapján a tervezett bővítéshez hozzájárul.
Határidő: A határozat kézbesítésére:

                2011. február 10.

Felelős:    jegyző

Kuminka József képviselő: Látják, hogy a település központjában megváltozott egy-két ház arculata. Ezt a kérelmet a kérelmezők saját maguk hozták be, vagy az építésügyi hatóságtól küldték ide őket? Az elmúlt években nem találkozott ilyen jellegű kérelmekkel. 

Komjátiné Mádl Margit jegyző: A kérelmezők hozták be. Nem az építési hatóság küldte meg hivatalból.
Kuminka József képviselő: Fel kellene hívni a figyelmüket rá, hogy van egy ilyen jellegű rendeletük, legyenek kedvesek, mielőtt a településközpontba bármilyen jellegű engedélyt kiadnak, előtte véleményeztessék a képviselő-testülettel. Megtehetik, hogy felhívják rá a figyelmüket?
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az építési hatóságnak rendelkezésére áll a rendezési terv. Aszerint kell eljárniuk. Voltak olyan esetek, amikor átnézték, az elmúlt két éves időtartamra vonatkozóan. A telekalakítás tekintetébe, építés tekintetébe, tapasztalják, a képviselő-testület előtt is voltak olyan egyedi kérelmek, ami arra vonatkozott, hogy a rendezési tervben ez van, de ő mást szeretne. Ezekből az egyeztetésekből fakadnak, amit az építési hatóságnál lefolytatnak.
Kuminka József képviselő: Arra gondolt, hogy ez egy 2006-os rendelet, ha végigmennek a Fő utcán, mindenki előtt világos, hogy vannak új kerítések, ház homlokzatok, ami véleménye szerint nem javította a község képét és csodálkozik, hogy engedélyt kiadtak rá.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az magán ingatlan volt. Itt kereskedelmi szolgáltató tevékenységet végez. 

Kuminka József képviselő: Rendelet szerint nem szabályozza külön.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: VT jelű területen van. Az említett ingatlanok nem VT jelű, hanem LKO megjelölésű területen vannak. 
3.) Mosonyi József és társainak kérelme 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A képviselő-testület ezzel kapcsolatban már egy határozatot elfogadott, a Településfejlesztési bizottság annak idején a rendezési terv módosítása kapcsán több alkalommal tárgyalta ezt a területet. Megkérte Kuminka József képviselőt, ezzel kapcsolatban mondja el az akkori településfejlesztési bizottság állásfoglalását. 
Kuminka József képviselő: Nemcsak a településfejlesztési bizottságnak volt állásfoglalása, hanem a képviselő-testület hozott határozatot. Nem tudja pontosan a határozatot idézni, azt tudja, hogy 3 kérelemmel találkoztak a jelenlegi településrészt kivéve, ahol ezeket a telkeket kialakították. Az egyik akkor is a Mosonyiék féle kérelem, a másik Szabó Istváné, a harmadik pedig a Simonné Erzsikééknek a kérelme. Akkor azt beszélték meg, hogy abban a sorrendben, ahogy beadták, nem tudja megmondani ki a következő, annak függvényében fogják megadni a belterületbe való vonást és a telkek kialakítására az engedélyt, amennyiben a már meglévő telkeknek minimum a 80%-a elkelt. Nem határoztak meg időpontot ezzel kapcsolatban. Pont annak függvényében, hogy elkeljenek. Tudják nagyon jól, hogy most is van a régi Gárdonyi utcából kifolyólag a Molnár József úr féle telkekből is eladó. Isztli Jánoséknál a fele telek kelt csak el. Az önkormányzatnak szintén 10 telke van még, ami eladó. Ezenkívül rengeteg építési telek, nyeles telek van magánkézben Nagyvenyim területén, ami eladó. Véleménye szerint ez nem fogja gátolni azokat az embereket, akik ki szeretnének költözni Nagyvenyimre, abban, hogy ne találjanak maguknak megfelelő építési telket, viszont ha ennek a kezdeményezésnek szabad utat adnak, akkor a következőknek sem mondhatják, hogy nem, abban az esetben hirtelen annyi építési telek lesz, ami senkinek nem jó. Teljesen el fognak értéktelenedni. Sajnos az elkövetkező években robbanásszerű fejlődés nem lesz.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egyeztetett a Nemesánszky Ildikóval a településrendezési szakemberrel, aki a rendezési terv módosításával meg van bízva. Ő is arról biztosította, hogy ilyen esetben az önkormányzatnak elsősorban az önkormányzat érdekeit kell szem előtt tartani. 
Kuminka József képviselő: Felhívta a képviselő-testület figyelmét, hogy nem lesz ilyen egyszerű kérdés, hogy igen, vagy nem a részükről, ha eljutnak oda, kőkemény egyeztetést kell folytatniuk, hogy hogyan és miként fognak megegyezni a leendő beruházókkal, akik kialakítják az építési telkeket. Látják a következményeit, belvíz, közvilágítás stb. Milyen feltételekkel fog hozzájárulni az önkormányzat, tárgyalásokra lesz szükség.
Kundra Lászlóné képviselő: Nyilván van erről egy képviselő-testületi határozat, amit elő lehet keresni. Ennek van egy hivatalos nyoma. Másik, úgy döntöttek, hogy sorrendben, akkor megvan a sorrendisége is a beadott kérelmeknek? Azt gondolja, hogy kell, hogy legyen felelőssége az önkormányzatnak abban, amikor annak idején azt a részt belterületté nyilvánította, el kellett volna gondolkodni, benne volt a vízelvezetési tervben, hogy valójában ott gyűlik össze a víz. Akkor vajon senki nem vette észre, hogy nem szabadna belterületté nyilvánítani? Az akkor is nyílt titok volt, hogy a víz oda gyűlik össze. Amikor megszavazták, hogy belterület, akkor ezen el kellett volna gondolkodni.  
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az akkori képviselő-testület tárgyalta ezt a kérdéskört. Éppen az építési hatósági tevékenység volt akkor napirenden. Akkor itt az építési hatóság képviselője azt mondta, hogy arra a területre tekintettel a földrajzi viszonyokra külön építési szabályokat fognak előírni, megalkotni. Ez úgy tűnik, nem történt meg. Ezt a problémát felvetették. Erről jegyzőkönyvnek kell lenni. 
Kuminka József képviselő: Ne utasítsák el a Mosonyiék kérelmét, de egyelőre nem aktuális. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A képviselő-testület foglalkozott vele, de nem tartják időszerűnek a képviselő-testület régebbi határozata érdekében. Arra a határozatra hivatkozva most nem.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Annak a határozatnak a meghozatalának részese volt Albert Istvánné is, ismert tény. 
Kuminka József képviselő: Igen. Ha jól tudja, a Simonné Erzsike adta be elsőnek, másodiknak adták be ők. Ez a településrendezési tervvel is összhangban van.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a döntést a fenti javaslatról.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

8/2011.(I.25.) önkormányzati határozata:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete az Albert Istvánné és társai által benyújtott, a nagyvenyimi 0204/2, 0204/3, 0204/39 és 0204/40 hrsz-ú ingatlanok belterületbe vonása iránti kérelmét megtárgyalta.
A képviselő-testület figyelembe véve a településen levő lakótelek túlkínálatot a fentiekben nevesített ingatlanok belterületbe vonását nem támogatja.
4.) Bogdán Gyula kérelme vízelvezetés megoldására

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A kérelem előzményét már tudják, decemberi képviselő-testületi ülésre kiküldték Bogdán Gyula levelét. Ezzel kapcsolatban Theisz Imre műszakis kolléga leírta a szakvéleményét, ami szintén ugyanezt a problémát veti fel, hogy ott lettek osztva a telkek a Szegfű utca végéig, és utána arra megvolt a vízelvezetési terv, árok lett ásva. Utána ott ki lettek osztva a kárpótlásból visszakapott területek, gyakorlatilag arra már nem rendelkeztek vízelvezetési tervvel. A probléma ugyanaz. Ezt a problémát komplexen kezelve, az elkövetkező időben személyes találkozóra fogja Bogdán urat hívni és a kialakult problémákról szeretne vele elbeszélgetni. Reméli, megtiszteli.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Amit ő felvetett probléma, hogy vége szakad a vízelvezetésnek, ugyanúgy érvényes az összes többi keresztutcára. A Nefelejcs utcára ugyanez a helyzet áll fenn. A régi utolsó háztól az új rész felé van kiásott árok, de magánterületre nem lehet a vizet folyatni. Ott a homokos egy részét megvásárolta az egyik lakó. Nem lehet megtenni, hogy oda vezetik a vizet. Komplexen kell majd kezelni, ami nagy feladat, megoldást is kell rá találni. Nem tudja, hogy annak van-e lehetősége, hogy szolgalmi joggal egy vízelvezetési területet megvásárolni. Ezekbe az utcákba, ahol egyébként is lejt az utca, odafolyik nemcsak az utca vize, hanem a Földvári utcából is befolyik a víz. Ezeket, addig átmenetileg, amíg végleges megoldás nincs meg kell oldani. Mint, ahogy megoldást találtak a Boróka utca problémájára is.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Igaz, hogy ezt a kérdést komplexen kezelni. Ezzel függ össze a következő határozat. Theisz úrral többször egyeztettek ezzel kapcsolatban, hogy előbb-utóbb a vízelvezetési rendszerrel nem rendelkező utcákra terveket kell készíteni, hiszen a régi terv elavult. Ezeken az egyeztetéseken, ahol maga is járt, Theisz úr is rendelkezik ezekkel az információkkal, pályázni akkor lehet, ha ez indokolt. Ahhoz, hogy valamikor pályázni tudjanak, egy határozatot szeretne, ha tudomásul venne a képviselő-testület, amely arról szól, hogy Nagyvenyim Község területén első fokú belvízvédelmi készültséget rendelt el. Ehhez a polgármesternek mindenkor joga van. Az első fokú belvízvédelmi készültség kb. az az állapot, ami jelen pillanatban van Nagyvenyimen. Ehhez tartoznak különböző dokumentációk. Ezt László Tiborné kolléganő előkészítette, ami azt jelenti, hogy védekezési naplót kell vezetni, pontról pontra le kell írni, hogy mikor, hol szivattyúztak, hol történtek meg az árkok tisztítása egyebek. Magyarul, ahhoz, ha valamikor kiírásra kerül egy ezzel kapcsolatos pályázat, hogy pályázni tudjanak, ahhoz ezeket a dokumentumokat be kell bizonyítani. Kérte a képviselő-testületet, hogy ezt a határozatot vegye tudomásul, hogy Nagyvenyimen első fokú belvízvédelmi készültség van. Csak tudomásul kell venni, mert elrendelte. Baracson jelen pillanatban másodfokú van.
5.) Tájékoztató a közfoglalkoztatás változásairól

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egy anyagot állítottak össze, amit mindenki megkapott. Lényegesen lecsökkent a foglalkoztatottak létszáma és a foglalkoztatásra szánt idő is, lecsökkent a támogatás is. Az a pénz, amit tavaly felhasználtak, annak most a töredékét kapják. Nagyvenyim is szembesült ezzel a problémával. Elsők között voltak, akik a pályázatot megnyerték, elsőnek hívták vissza a közfoglalkoztatásba az arra jogosultakat. Minden településnek komoly problémát jelent. Valahol működési gondokkal is küzdenek, mert azokat a feladatokat, amit közfoglalkoztatottakkal láttak el, nem tudják megoldani. Pl. iskolai étkeztetés, intézmények takarítása stb. Nagyvenyim kezeli a helyzetet.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Látható, hogy többfajta információ jut el a különböző döntést hozó szervekhez, épp a tegnapi nap folyamán kaptak olyan megkeresést, amit ma 10 óráig végre kellett hajtani, hogy a településen mekkora igény mutatkozik a hosszabb távú közfoglalkoztatásra és milyen módon tudnák alkalmazni. Valószínűleg felülvizsgálják kormányzati szinten és elképzelhető, hogy több forrás lesz ezekre. Ez mindenképpen üdvözlendő lenne, ha így lenne, mert sok gondjukat meg tudnák oldani a következő időszakban. Három főt jeleztek a településről, hogy azzal tudnák bővíteni ezt a hosszabb távú közfoglalkoztatást.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Meg kellett jelölni a feladatot, kettő főt az árkok tisztítására, karbantartására, egy fő településőrként jelöltek meg.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az volt a kérés, hogy ne valamilyen fajta irodai munka kiváltására kelljen, hogy irányuljon, hanem önkormányzati feladattal összefüggő legyen.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Intézményekhez nem jelölhettek volna meg, sajnos, mert arra lett volna igényük, de nem tudták megtenni.
Kundra Lászlóné képviselő: Sajnos, ez a négy óra a lehető legrosszabb. Portást négy órában alkalmazni, ha 7.30-ra jön, hazamegy 11.30-kor, hacsak 8-ra jön az nem jó. Gyakorlatilag az előzőt nem tudták pótolni, kicsit szenvednek. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szenvednek azok is, akik eddig közfoglalkoztatásban vettek részt, értelmes munkát végeztek, nagyon szeretnének visszakerülni a rendszerbe. Az önkormányzatnak is nagyon hiányoznak, de nekik is hiányzik az értelmes munka, jönnének dolgozni. Nincs olyan fórum, ahol ne ez lenne az egyik kardinális kérdés. Minden polgármesternek van ezzel kapcsolatban negatív észrevétele. Azt látják, hogy nem kiforrott a rendszer. Bizonyára összegyűjtik az információkat és menet közben ezen változtatni fognak.  
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: 33 fő alkalmazása lehetséges ebben a rendszerben. Ahhoz képest kevés, akik fel vannak sorolva.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egész évre kell a 33 főt, mindig pályázni kell, 3 havonta, az összeget is figyelembe kell venni. Amikor a két ünnep között benyújtották a pályázatot, akkor elsősorban elosztották a pénzt, hogy ez a pénz egész évre szól. Mennyit lehet, mennyit célszerű felhasználni adott időszakra. Arra is gondolni kell, hogy a téli hónapokra kevesebb kell. Kettő közterületen dolgozóval számoltak, amikor bejönnek a tavaszi munkálatok, akkor többre lehet számítani. Nagyon ügyesen kellett gazdálkodni, hogy az intézményekhez is vissza tudjanak kerülni azok, akik nagyon-nagyon értékes szakfeladatot látnak el.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nagyon elkelne egy takarító segítség a rendelőben. Ha elindul a felújítás, akkor főleg. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Április környékén adják be a következő pályázatot, meglátják, hogy mire tudnak pályázni. Nagyon keveset kapnak ezek az emberek, amit kapnak, megélni nem tudnak.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ez a másik jelentős probléma minden településen. Gyakorlatilag 8000-9000 Ft-tal kapnak többet azok az emberek, akik a kulcsi partfalon dolgoznak, mintha nem mennek el dolgozni. Valamelyik önkormányzat elfogadta, hogy az is kaphat támogatást, aki a saját portáját rendben tartja.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Úgy gondolja, hogy mindenkinek kötelessége a saját portáját rendben tartani, mert akkor holnap mindenki bejön, azt mondja, hogy rendben tartja a portáját fizessenek. Furcsának érzi ezt. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a határozati javaslat elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

9/2011.(I.25.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a közfoglalkoztatás változásairól szóló tájékoztatót elfogadja, az abban foglaltakkal egyetért és támogatja, hogy az Önkormányzat további pályázatokat nyújtson be rövid- és hosszabb időtartamú közfoglalkoztatás támogatására a kiírás feltételei szerint.

Határidő: azonnal

Felelős:    polgármester

6.) Polgárőrség éves fóruma

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Részt vettek pénteken a polgárőrség által meghirdetett fórumon. Egy órát tudott részt venni ezen a fórumon, utána Kegyes Lászlóné alpolgármester asszony, és Kundra Lászlóné képviselő válaszolt az önkormányzattal kapcsolatos kérdésekre. Az önkormányzat felé, ami kérdés elhangzott addig arra válaszolt, leginkább a pályázati pénzzel való elszámolásról Hódi úr tájékoztatót tartott. Elmondta a szolgálati időbeosztást, mikor mennyi időt töltöttek ki. Elmondott a polgárőrség elmúlt éveiről egy összeállítást. Utána jöttek a lakosság irányából a kérdések. Úgy lett meghirdetve, hogy kérdéseket lehet feltenni előtte írásban a polgárőrségnek, ide lehetett volna a Polgármesteri Hivatalba leadni. Ide egyetlen egy kérdés nem érkezett. A fórumon magán nagyon kevesen voltak, leginkább a Polgárőr Egyesület tagjai. Nagyon pozitívan ítélték és pozitív volt a jelenléte és a megnyilvánulása Kertes Józsefnek a Pannon Polgárőrség tagjának, nagyon jó felajánlást tett. Hódi úr elmondta, hogy szeretnének egy rendszámfelismerő rendszert vásárolni, hiszen megvan hozzá a laptopjuk. Jó szándékkal elmondta a Kertes úr, hogy felesleges egy ekkora településnek rendszámfelismerőt vásárolni, felajánlotta azt, hogy egy hónapba két alkalommal adott esetben Nagyvenyim területén ezt a hivatalosan regisztrált rendszámfelismerőt üzembe helyezi és alkalmazza a megadott jogszabályi keretek között. Véleménye szerint ezzel a lehetőséggel, ha élnek, nincs szükség arra, hogy a nagyvenyimi polgárőr egyesület ilyen berendezést vásároljon, mert milliós nagyságrendű összegbe kerül. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Sajnálhatja az, aki nem jött el erre a fórumra, leginkább azok, akiknek kételyei vannak, vagy kétkedéssel fogadják a polgárőrség munkáját és tevékenységét. Úgy gondolja, hogy korrekt tájékoztatást kaptak. Biztosították arról, hogy nyitottak a még jelenleg meglévő konfliktusok rendezése ügyében. A múlt hibáiból megpróbálják levonni a következtetéseket úgy, hogy zökkenő mentesebb legyen. A körzeti megbízottal való viszony kezdeti nehézségeit tudják uralni és szándékukban is van, hiszen nem tehetnek mást, együtt kell dolgozni a közrend biztosítása érdekében. Ami részükről kérésként elhangzott. Az egyik, felajánlották és úgy tűnik, hogy jogos igény van rá, hogy temetések alatt a hozzátartozók vagyontárgyaira vigyázzanak. Az a kérésük, hogy az önkormányzat valamilyen módon értesítse, vagy legyen meg az a lakossági bejelentési rendszer, amire ki kell dolgozni a későbbiekben a lehetőséget és módot, hogy értesítsék őket, hogy mikor van temetés. Szívesen ott vannak, felvállalják ezt a feladatot. Ugyanígy szeretnék kérni, és partnerek szeretnének lenni az önkormányzati rendeletek betartatása ügyében is. Erre vonatkozóan jegyzőasszonytól kérné Hódi úr, hogy ebben egy partneri viszonyt kellene kialakítaniuk, amiben egyeztetni kellene, ha észlelnek rendelet nem betartást, többszöri jelzés után felszólítással az önkormányzat élne a lakók felé, talán jobban sikerülne betartani. Ez egy felvetés volt. A másik dolog, ami nem a polgárőrség vezetőjétől jött gondolat, és elvárás. Az egyik ott lévő lakók kérték, hogy záros határidőn belül próbáljon a jelenlegi képviselő-testület megoldást találni a rendőrlakás kérdésére. Nem tartják elfogadhatónak, hogy a rendőr nem itt van helyben. Lakossági igény, hogy elérhető legyen, mint a képviselő-testületnek is volt, amikor ezt az ingatlanvásárlást támogatták. Közel 30 fős a tagság, várják az új tagok jelentkezését. Van egy szigorú alapszabály, hogy kit vesznek fel, a tagfeltételnek megvannak a kritériumai. Nyilván a jelentkező meg fogja tudni, hogyan, miként zajlik. Támogató polgárőri vélemény szükséges a beléptetéshez. Nyitottak azzal kapcsolatban is, hogy a már kilépett tagokat újra felvennék. Úgy gondolja, hogy nagyon jó együttműködési készséget mutató polgárőrséggel állnak szemben. Szükség van rájuk, a lakosság igényli az ő tevékenységüket. Úgy gondolja, jó irányba halad ez a dolog a konfliktusok rendezését illetően is.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A rendőrlakással kapcsolatban elmondta, hogy ma felkértek egy ingatlan értékbecslőt, aki fel fogja értékelni a szolgálati lakást és jegyzőasszony beszélt az ügyvédnővel és el fog készülni egy szerződéstervezet. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Az internetes fórumon olvasgatva, látható, hogy mindenféle kritikák érik a szervezet működését. A külföldi rendszámú gépjármű beszerzéséhez az önkormányzatnak van köze, vagy nincs köze? Mondják ki, mert állandóan felvetődik a fórumon, tegyék ezt helyre. Az önkormányzat azt az egy Opel gépjárművet biztosítja nekik, annak az üzemelési költségeit részben állja, a támogatás erejéig, amivel elszámoltak, illetve azon a támogatáson felül is. Kimondható, hogy elszámoltak a támogatással? Nincs annak akadálya, hogy a következő pályázati körben, mint civil szervezet pályázzanak?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Így van. Az elhangzott kérdésekre megadták a választ, jegyzőkönyv készült, ma átküldte Hódi úr, a nagyvenyimi újságba minden egyes kérdés és a kérdésre adott válasz meg fog jelenni.
Kuminka József képviselő: Sebességmérő berendezésre nem akarnak pályázni a polgárőrök? 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Erre akartak, egymillió Ft körüli összeg lett volna. 

Kuminka József képviselő: Erről szólt a pályázat, amit polgármester asszony decemberben kiküldött. Könnyen átléptek rajta.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem léptek át rajta. Minden képviselő véleményezte. Összegzés volt, hogy nem indulnak rajta. Négy nappal a beadási határidő előtt kapták meg. 
Kuminka József képviselő: Ha jól tudja meghosszabbították a beadási határidőt január 31-ére.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Erről nem tudnak. Azt tudják, hogy december 15-én kihirdetésre került ez a pályázat. Mondta az informális képviselő-testület ülésen, hogy több képviselő véleményezte, külső bizottsági tagok is véleményezték. Kundra Lászlóné képviselő asszony egy oldalas írásos véleményt írt. Minden képviselő, aki véleményezte azt mondta, hogy nem. 
Kundra Lászlóné képviselő: Véleménye szerint nem olvasták el azt a pályázatot figyelmesen. 4 része volt, egyre lehetett pályázni, ők kivettek mindenből egyet, egyet. 
Kuminka József képviselő: Ezt nem szabadott volna kihagyni, hogy az önkormányzat saját bevételeit gyarapítsa. Figyelni kell, ha legközelebb lesz ilyen pályázat. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Február 1-jére kapták a meghívást Mezőfalvára 18 órára. Márok polgármester úr meghívta a jelenlegi és volt képviselőket, polgármestereket. A technikai lebonyolítása úgy zajlana, hogy a bejelentés után közös ünneplés lenne. A vacsorát ott készítik a mezőfalvi iskolában, azon felül batyus lenne. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tegnap a pénzügyi bizottság a két pályázatíró ajánlatát megkapta, azzal már nem foglalkoztak. Szabóné Hajnal Renáta naprakész pályázatokkal kapcsolatban. Szalai Dánielt is megkérte, hogy jószántából nézze át Palágyi Gergely képviselő által javasolt energetikai pályázatot, és még jöttek ajánlatok, azokat véleményezze. Úgy döntöttek, hogy minden területen több ajánlatot kérnek be. Szabóné Hajnal Renátáéknak is fel lett ajánlva. Kuminka József képviselő úr ajánlotta Szalai Dánielt, amit látnak, hogy nincs önkormányzati gyakorlata. Palágyi Gergely talált egy névjegykártyát, felhívta a hölgyet, kiderült, hogy Baracs önkormányzata őt bízta meg pályázatfigyeléssel és írással. Azt szeretné, amikor beérkeznek az ajánlatok, utána hívják meg őket. 
Kundra Lászlóné képviselő: Jelezte, hogy az újságot nem kapják meg a Petőfi soron. Ebben intézkedjenek kérte, hogy intézkedjenek.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Attól függ, hogy külterületi, vagy belterületi rész. El kell gondolkodni, hogy mennyi újságot rendeljenek, mert, ha külterület, akkor nem annyi a példányszám. 
Kundra Lászlóné képviselő: A nyugdíjaztatás kérdése lenne kíváncsi. Vannak kollégái, akik élnének a lehetőséggel. Azt mondta nekik, hogy kiderül a költségvetés első fordulójában. Ők 1954-ben születtek. A nyugdíjjal kapcsolatban azt is mondta nekik, hogy az előzőekben nem volt benne, a maga részéről nem támogatja. Azt gondolta akkor is, régebben is, hogy ekkora pénzt kiadni néhány embernek, ugyanakkor tudják, hogy nincs annyi pénzük. Ha öten azt mondják, hogy igen, akkor nem lesz a saját kollégáinak az ellenségei. Náluk van két 1954-ben született, aki szívesen elmenne nyugdíjba, ha erre lehetőség lenne. Meg is érti őket.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Az önkormányzatnál is van, de rosszul jártak, mert 1954-ben születtek. Az 1953-asok mehetnek el idén is, illetve akik 40 éves munkaviszonnyal rendelkeznek.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az inaktelki úttal kapcsolatban elmondta, azt kell végiggondolniuk, hogy egyik nap menjenek, másik nap jöjjenek. A harangavatón legyenek ott, szombat reggel induljanak, vasárnap istentisztelet után jöjjenek haza. Március 26-án reggel mennének és 27-én jönnének haza. Pásztor Ferencné összegyűjtötte, több mint 60 családnak van inaktelki kapcsolata, kötődése. Minden család kap egy levelet, hogy 1000 Ft-tal támogassa a harang megvételét. Felcímkézve, borítékba adják oda a pénzt. A támogatóknak a tiszteletes úr képeslapot szeretne adni.
Kuminka József képviselő: Mi a helyzet Dunaújváros polgármesterének levelével, amit az előző ülésen polgármester asszony ismertetett?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Elmondta, hogy egy formalevelet küldtek mindannyian Dunaújváros polgármesterének. Mindannyian ugyanazt írták meg, odaírták a rájuk eső összeget, semmi reagálás nem történt sem szóban, sem írásban. 
Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 
K.m.f
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