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1. 2012. évi szolgáltatási díjak megállapítása

V.

Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a képviselő-testületi ülésen megjelenteket. Megállapította, hogy a képviselő-testület határozatképes. Kegyes Lászlóné alpolgármester asszony jelezte, hogy nem tud jönni, Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony pedig később érkezik.
Kérte a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal, mivel Vargáné Kaiser Katalin képviselő ekkor még nem volt jelen – elfogadta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.

I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.



Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A kiküldött anyag után érkezett egy olyan idéző végzés a Tolna Megyei Bíróságtól, amiben január 19-én 13.30-re bírósági tárgyalásra hívják az önkormányzatot. Dunaújváros Víz-, Csatorna- Hőszolgáltató Kft. felperes, Tevel-Závod Szedres Szennyvízszolgáltató és –kezelő Kft. alperes és perbe vonják másod, harmad és negyed, és ötöd rendű alperesként a négy települést jogalap nélküli gazdagodás iránt indított perében. Borbás doktor az összes ezzel kapcsolatos anyagot elvitte. Elvitte a Tevel-Závod-Szedres Szennyvízszolgáltató és –kezelő Kft.-nek az üzemeltetői szerződését. Nyilván abban kell dönteni, hogy ezen a bírósági tárgyaláson, mint jogi képviselő képviselje az önkormányzatot. Ma már a három polgármesterrel beszélt, nyilván, együtt fogják Borbás doktort megbízni. Az idő rövidsége miatt az anyagot nem tudták fénymásolni, de mindenkinek joga van betekinteni. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Amikor megkapták, akkor rendkívüli módon meglepődtek, mert egy peres eljárásról tudtak, az nem a Tolna Megyei Bíróság előtt zajlik, hanem a Fejér Megyei Bíróság előtt. Azt az eljárást az önkormányzatok indították a DVCSH-val szemben az átadási ponton átadott szennyvízmennyiség díjának megállapítása tárgyában. Tájékoztatásul elmondta, hogy amikor elkészült az első ütem, akkor 2007. évben történt egy féléves próbaüzemi időszak, amit Schumann úr végzett, ezt követően a Délvíz Zrt. szolgáltatott. 2007 decemberében olyan döntés született, ami alapján 2008. január 1-jétől a Tevel-Závod-Szedres Víz- Szennyvízszolgáltató és –kezelő Kft.-vel kötöttek az önkormányzatok üzemeltetési szerződést. Ez az üzemeltetési szerződés 2009. január 31-éig állt fenn. 2009. február 1-jétől az önkormányzatok létrehozták a saját 100%-os önkormányzati tulajdonú cégüket a Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft.-t. A per tárgya nem más, mint az az összeg, amely a Tevel-Závod-Szedres Szennyvízszolgáltató a vele szerződéses kapcsolatban lévő lakosoktól beszedett  szennyvízcsatorna díjban szereplő - az iratok alapján, és a jegyzőkönyvekben is fellelhető módon - 245 Ft-os díjtétel, amely a tisztítási díjat tartalmazta, amelyet mindig a DVCSH kért, amelyet folyamatosan vitattak. A vita tárgya az volt, hogy az önkormányzatok úgy gondolták, hogy Dunaújváros Megyei Jogú önkormányzata Nagyvenyim Községre, Baracs, Kisapostag területére nem állapíthat meg árhatósági jogkörében árat, ezért kezdeményezték a pert a Fejér Megyei Bíróságon. Az iratokból az állapítható meg, hogy a DVCSH kezdeményezte a pert a Tevel-Závod-Szedres Vízszolgáltató Kft. irányába a Tolna Megyei Bíróságon. Az iratokból az derül ki, hogy a szennyvízdíjban szereplő 445 Ft-ból 245 Ft volt az a díj, amit a DVCSH-nak kellett volna megfizetni, ebből nem teljesített 245 Ft-ot, hanem csak egy bizonyos részét fizette meg a DVCSH-nak, emiatt a DVCSH pert indított a cég ellen. Van egy kimutatás, amelyben részletezi, hogy mikor, milyen számlák történtek kibocsátásra, az is tudomásukra jutott, hogy ezeknek a számláknak a kiegyenlítése mikor, milyen formában, milyen összegben történt. Egy éves távlatban, 2008. március 19. és 2009. február 16-a között kiszámlázott szennyvíz mennyiség, amit az átadási ponton mértek, az 216.500 m3 volt, így a számla összege 67.392.149 Ft volt. Ebből a kimutatásból az látszik, hogy a Tevel-Závod összesen 31.149.045 Ft-ot teljesített úgy, hogy 6 számlából 2008. augusztus 6-áig fizetett meg valamennyit, kb. felét, a többit 2010. július 6-án teljesített. Az iratokból az állapítható meg, hogy nem a 216.500 m3-t tekintette a mennyiségnek, hanem egy 144.235 m3 mennyiséget tekintett elfogadhatónak. A bíróság azért vonta az önkormányzatokat perbe, hogy a kettő között jelentkezik mintegy 70.000 m3-nyi különbség, amely vélhetően a vízbetörésekből fakad. Ezt csak feltételezik, azt sem tudják, hogy ez a 70.000 m3 mennyiben állja meg a helyét, erre vonatkozóan információik nincsenek. A lényeg, hogy erre a 70.000 m3-re vonatkozóan az önkormányzatok irányában a DVCSH 24.687.551 Ft tőkét és annak 2008. július 1. napjától számítottan késedelmi kamatot és perköltségeket kíván érvényesíteni. A Tevel-Závoddal szemben 11.555.553 Ft tőkét és ennek késedelmi kamatát. Ez a per 2010 májusa óta zajlik. Született egy Tolna Megyei Bírósági határozat, ezt megfellebbezték és már a Pécsi Ítélőtábla is hozott ezzel kapcsolatban döntést. 2011. október 27-én volt egy tárgyalás, ahol a DVCSH képviselője jelezte, hogy az önkormányzatokat perbe kívánja vonni, ezt az iratanyagot kapták meg. 
Kuminka József képviselő: Az önkormányzatoktól követel ennyi pénzt a Tevel-Závodon keresztül?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nem, közvetlenül az önkormányzatoktól.

Kuminka József képviselő: Akkor miért nem fogták perbe az önkormányzatokat 2011 áprilisában, amikor elindult?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Van egy első fokú bírósági döntés, amiben az önkormányzatok felelősségét próbálta megállapítani a bíróság, miszerint az önkormányzatok nem vették figyelembe a dunaújvárosi hatósági árat, és ettől eltérő díjat állapítottak meg.

Kuminka József képviselő: Két dologról van szó. Egyszer nem lett kifizetve a teljes szennyvíz. A másik az, hogy egyik önkormányzat sem fogadta el a 245 Ft-os tisztítási díjat, mire fel fizessenek annyit, mint a dunaújvárosiak, amikor nekik ebbe a csatornaüzemeltetés is benne van. Jelenleg sem fizeti a Dél-Mezőföld?

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Itt egy évről beszélnek, a 2008. január 1-jétől 2009. január 31-éig időszakról beszélnek. Jogos, hogy utána a Dél-Mezőföld jött és nem tudják, hogy ott mi lesz.

Kuminka József képviselő: A Tevel-Závod Kft. a Schmidt úrék cége, úgy tudja, hogy ők egy külön számlán, hogy elhelyezik ezt a pénzt, és amennyiben lesz majd bírósági ítélet, valóban a DVCSH-nak ad igazat, ha meglesz a hivatalos hatósági ármegállapítás, akkor ezt hajlandóak kifizetni akár késedelmi kamattal is. Véleménye szerint a Dél-Mezőföldi Kft.-nél is így működik, ha jól tudja, hogy el van különítve a pénz. Vagy még sem?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Így tudták. Hivatalos információ nincs. Magánbeszélgetés alkalmával kiderült, hogy nem így van. Csütörtökön lesz Baracson társulási ülés, nyilván ott ugyanez szóba fog kerülni. Amikor a mérleget elfogadták 2011 májusában, akkor keresték a mérlegben, hogy hol van elkülönítve, nincs elkülönítve.

Kuminka József képviselő: A fedezet megvan rá, még ha nincs is elkülönítve?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Nincs. Schmidt úr nyilatkozta egy egyeztetés alkalmával, amikor ezt a kérdést feltették a számára, hogy a különbözet hol van és rendelkezésre áll-e. Tudják, hogy 153 Ft-os díj fog kb. megállni a Fejér Megyei Bíróságon, amit ők fizettek az 103, vagy 107 Ft, ott is van egy különbözet. A fedezetet nyilván biztosította az a szennyvízdíj, ami meg van állapítva a településeken, csak nem tudják, hogy ez a köbméterenkénti 80 Ft hol van fizikailag.

Kuminka József képviselő: A Tevel-Závod Kft.-nél nem is érdekli az önkormányzatot különösebben, ha le van szabályozva az üzemeltetési szerződésben, legyen az ő problémájuk. Az önkormányzat minden oldalról le van védve, úgy érzi, hogy nem kell ennek ekkora feneket keríteni. A Dél-Mezőföldi Kft.-nél elég érdekes, az elszámolás hogyan van a Kft.-nél? Hol vannak ezek a pénzek? Nem kis pénzről beszélnek.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Durva számításaik szerint májusban volt 23 millió Ft. Fontosnak tartották, hogy erről tudjanak.

Kuminka József képviselő: A Tevel-Závod Kft.-vel hogyan szólt a szerződése?

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Borbás doktor elemzi a szerződést. Miután nem 103 Ft-ot szedett be a Tevel-Závod, hanem 245 Ft-ot, ezért a fedezetének valahol ennek rendelkezésre kell állni. Az iratokból az is kiderül, hogy kezdeményezték a Schmidt úrék a két per összevonását, de ezt a bíróság elutasította és külön tárgyalja a Tolna Megyei Bíróság. Az iratanyagot szívesen rendelkezésre bocsátják. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A csatorna második ütemével kapcsolatban a társulás működéséről tájékoztatta a képviselő-testületet. Olyan szintre jutott a társulás működése, hogy jegyzőasszonnyal arra az elhatározásra jutottak, hogy írásban folyamatosan jelezniük kell a jogszerűtlen működést. Ezt többször jelezték szóban, semmiféle változás nem történt a társulás működésében. Ezentúl írásban fogják jelezni. Röviden összefoglalva számukra nem jogszerűen működik a társulás.


Megkérte a jegyzőasszonyt és az Egészségügyi bizottság elnökét, hogy az átruházott hatáskörben hozott döntésekről tájékoztassák a képviselő-testületet.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Polgármester Asszonynál nem történt átruházott hatáskörben döntéshozatal, csak a bizottságnál.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A legutolsó bizottsági ülésen 5 személy részére lakásfenntartási kérelmet bíráltak el, átmeneti segély 5 esetben történt, és 6 személy kérelem esetében tüzelőtámogatási kérelmet bíráltak el.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az első napirend tudomásul-vételét.

A képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal, mivel Vargáné Kaiser Katalin képviselő asszony ekkor még nem volt jelen - tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

II.
Javaslat a képviselő-testület 2012. I. félévi munkatervére.

Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a javaslatokat.
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Azokat a jogszabályi változásból eredő feladatokat nyilván nem tudják most még időrendbe a munkatervbe rögzíteni, amelyeket várnak, hogy megszületnek az év utolsó két hetében. Ezek a plusz feladatok fogják az önkormányzatot a következő fél évben érinteni. Annak idején szükséges lesz az egyes napirendek módosítása. A tervezet csak a nagyon szigorú törvényi előírások szerint van összeállítva. Amit Polgármester Asszony említett a társulással kapcsolatban, javasolná megfontolásra, miután a társulási megállapodásban az szerepel, hogy be kell számolnia a társulás tevékenységéről az elnöknek, ha a képviselő-testület úgy gondolja, napirendre lehet tűzni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ennek a pernek kapcsán a következőt javasolná, hogy a január 31-ei testületi ülésre vegyék fel napirendbe a Dél-Mezőföld ügyvezető igazgatójának a tájékoztatóját. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A Dél-Mezőföldi Viziközmű Üzemeltető Kft.-nek a tevékenységéről lenne beszámoló a megalakulástól, vagy egy adott évre vonatkozóan? Az eddigi tevékenységéről számoljon be, mit végzett, mikor, mit fizetett ki? 
Kuminka József képviselő: Nem a mérlegre kíváncsiak, hanem legyen egy pénzügyi beszámoló.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: 2009-től, amióta megalakult?

Kuminka József képviselő: Így van. Ezt a kérdést nyugodtan fel lehet tenni Schmidt úrnak, hogy hol van ez a különbözet, hogy erre készüljön fel.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Feltették. Ezt a januári képviselő-testületi ülésre vegyék fel. A januári ülésre vegyék fel a társulási tanács kérdését is, az sem tűr halasztást.

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság munkaterve igazodik a képviselő-testület munkatervéhez.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A bizottsági ülésen beszéltek erről a kérdésről. Tekintettel arra, hogy január-februárban már látszik, hogy sok téma lesz, ezért márciusra szeretnék, hogy a felújított rendelő használatának tapasztalatairól tartsanak tájékoztatót az orvosok, a dolgozók. A gyermekvédelem, családsegítés éves beszámolója áprilisban lenne. Májusban beszélnének a település vízelvezetésének a téli tapasztalatairól, valamint arról, hogy a tervek elkészítése milyen fázisban van. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: A felszíni vízelvezetés akkori állásáról beszélnének?

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A téli tapasztalatokról, illetve a tervezésről, esetleges pályázati lehetőségről.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A megvalósíthatósági tanulmány tegnap 12 óra után beadásra került a vízügyi hatósághoz. A vízügyi hatóság ma reggel kitűzte a meghallgatást, csütörtök 15 órakor lesz a megvalósíthatósági tanulmány megvédése. Elindult a pályázat, január 15-e a beadási határidő. Azért volt nagyon fontos, mert ebben az évben most 15-én ülésezik utoljára a vízügyi hatóság, ahol lehetőség van megvédeni. Kaszab úr fogja Nagyvenyim Önkormányzatát képviselni.

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Gondolja, hogy a szociális törvényt fogják módosítani, és azt, amikor esedékes lesz azon az ülésen tárgyalnák.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A közmeghallgatás időpontjának javasolta meghatározni a 2012. február 14-ét, 17 órát. 


Kérte a képviselő-testület 2012. I. félévi munkatervének elfogadását az elhangzott módosítások figyelembe-vételével.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal és 1 tartózkodással, mivel Vargáné Kaiser Katalin képviselő ekkor már jelen volt – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

162/2011.(XII. 13.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a 2012. I. félévi munkatervét az előterjesztésben foglaltak, valamint az elhangzott módosító javaslatokkal együtt elfogadta.
III.
Tájékoztató a Víziközmű Társulat tevékenységéről.

Előadó: Schneider Vilmos a Viziközmű Társulat elnöke

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A bizottsági ülésen Schneider úr beszámolt, a bizottság meghallgatta, kérte, hogy tartsa meg beszámolóját.

Schneider Vilmos a Víziközmű Társulat elnöke: Írásos előterjesztést megkapták. Látszik, hogy a társulat megalakult, működik. Többé-kevésbé minden rendben van, a feltételek biztosítottak, a tagok túlnyomó többsége rendesen, rendszeresen fizet. Most van egy befizetési dömping, a kiadott anyag óta 35 millió Ft az eddigi befolyt összeg. 11 millió Ft van a folyószámlán, 25 millió Ft van lekötve. 10 millió Ft-onként lehet lekötni fél éves periódusokra, 5-6%-os kamatra. Nincs más lehetőség, értékpapírba lehetne tenni, de szakemberrel konzultálva tekintve, hogy ezt a lekötési formát biztosítja a rendszer számukra tőkegarantált lekötési forma. Valószínűleg, hogy ebben a hónapban sok befizetés fog történni. Az írásos anyagban szereplő 310 fős eddig nem fizető létszám aggasztja. Ez természetesen fog csökkeni jelentősen. Egy biztos, hogy január közepétől nyílik meg az a jogalap, hogy számon kérjék az alapszabály szerint az eddigi nem fizetéseket. Gondolkodott újságcikkben, hogy frissítő gondolatot adnának az embereknek, mert tapasztalt olyat is, hogy megfelejtkeznek róla. Aki rendesen fizet, természetesnek veszi, hogy mindenki rendesen fizet. Nem mindenkire áll így. Az intéző bizottsági ülésen, vagy a közgyűlésen megbeszélik, hogy rögtön a jogi útra lépnek és az első fizetési felszólításként kezelik a nem fizetők felszólítását. Ezt még tisztázzák, hogy milyen legyen a hozzáállásuk a dologhoz. Az a cél, hogy minél többen fizessenek. Az a terv, hogy január közepére elkészülnek a személyre szóló „folyószámlák”, amelyek mintegy értesítő levélként lesznek kiküldve. Azoknak, akiknek rendbe van a folyószámlájuk, ott a takarékosságot figyelembe véve sima postai levéllel fogják kiküldeni. Ahol hátralékok vannak, ott már tértivevényes értesítő levéllel fogják kiküldeni, amiben egyben felszólítás is lesz az elmaradásra. Jelezte az önkormányzatnak, hogy nem fizették még meg a 7 X 180.000 Ft-os hozzájárulást, de még a szabad lehetőség idejében van. A másik téma az együttműködési megállapodáshoz kötött, meg még nem tudja, hogy az önkormányzat a gázközmű vagyonból a tagokra jutó x millió Ft-os összeg átutalja-e. Számára nem sürgős, hogy hol legyen az a pénz. Véleménye szerint a felelős pénzügyi gazdálkodást a jegyző asszonyék tudják jobban. Normális működési feltételeket biztosított az önkormányzat, a kolléganő dolgozik a kis irodában, itt tartják nyilván a dolgaikat, gördülékenyen megy a munka. Természetes, hogy a lakosok és közöttük van egyfajta nem mindig, minden esetben együtt gondolkodás. Az első perctől kezdve az első levélben vállalta a telefonszámát, ez működik, naponta 2-3 telefont kap, érdeklődnek. Többnyire pozitív hozzáállású emberek. Az első levél kiküldésekor voltak durvább hangvételűek, januárban, amikor megint kimennek az erősebb hangvételű levelek, megint meg fog szaporodni az amolyan hangvételű telefonálások is. Ide be is jönnek, elmondják a véleményüket, problémáikat. Van egy új tagjuk, aki úgy lépett be, hogy rájött, hogy neki van egy ingatlana, nem akar a szomszéddal közösködni, őt időközben tagként vették fel, a közgyűlésen megszavazzák a felvételét, a jogi formája az új tagságának, hogy tagként kerül be, de már fizet is. A sárga csekkekkel kapcsolatban is vannak jelzések, hogy valaki nem találja, valaki nem kapta meg. Bárkinek, akinek ilyen észrevétele van, a kolléganő aznap viszi, küldik a sárga csekket. Egyik oldalról igyekeznek takarékoskodni a pénzekkel, postaköltséggel, igyekszik rábeszélni az embereket az állandó megbízásos pénzügyi teljesítésre, többnyire sikerül, valakinek nem sikerül, természetesen nem erőszakoskodik, csak a kölcsönös előnyök alapján tesz ajánlatot arra, hogy így egyszerűbb. Akinek a sárga csekk a kedvence, azt intézik. Kimaradt az írásos anyagból, hogy van a viziközmű társulatnak egy honlapja, ami a Nagyvenyim Önkormányzat honlapja mögött valahol szerepel. Nem tudja, hogy miért nem lehet ráklikkelni. Mindenkinek kiküldte azt a site-ot, ott fel van téve az alapszabály, térkép, cégjegyzék bejegyzési dokumentum, valamint az alakuló ülés jegyzőkönyve. Minden törzsdokumentum, ami a céggel kapcsolatos. A Horváth Tamás megcsinálta és megvan, az elérhetőségnek van egy kis kacskaringója.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Mivel a pénzügyi bizottságból két tag intéző bizottsági tag, így ismerték az elhangzottakat.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Köszönni tudja a nagy munkát, hiszen az emberekkel való kapcsolattartás nem könnyű. Az is jól hangzik, hogy jelentősen szaporodik az összeg a számlán. Kicsit aggodalomra ad okot, amit Polgármester Asszony mondott, hogy a második ütemnek a létrehozásának a működésében esetleg jogszabályellenes tevékenységek vannak, nem tudja, hogy mit takarnak. Befolyásolja-e a műnek a megvalósítását? Akkor viszont lehet aggódni azoknak az embereknek a pénzéért, aki befizette és tisztességesen odatette magát, amennyire szükséges volt. A többiek miért nem úgy csinálják, akinek ez a feladata?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jogos a kérdés. Mivel még a közbeszerzési eljárás elején vannak, amint az elején is utalt rá, hogy több olyan észrevételük van, ami nem a normális működést véli, nem tudják feltételezni, hogy normálisan működik a társulás, van félnivalójuk. Talán még nagyon az elején vannak, és van alkalmuk és lehetőségük más irányba terelni, próbálkoznak. Az a legrosszabb álmukba forduljon elő, hogy ez a beruházás nem valósulhat meg. Lassan megy, akadozva megy, nem úgy megy, ahogy szeretnék. Mindig azt mondták, hogy az első ütemből tanulnak, tapasztalnak. Nemhogy tapasztalnak, sokkal súlyosabb hibák keletkeznek. Azt biztos, hogy példaértékű, ahogy a nagyvenyimi víziközmű társulat szerveződött, ahogy létrejött. Nagy köszönet illeti Schneider úr munkáját, ugyanígy a jegyzőasszony is nagyon sokat tett ezért. Megköszönte jegyzőasszonynak azt, amikor felmerült annak a gondolata, hogy lakás-takarékpénztár, vagy víziközmű társulat önállóan, akkor meg tudta győzni mindannyiukat. Igaz, hogy sokat mentek szakemberekhez, gyűjtötték az információkat. Még is csak jegyzőasszony volt az, aki hitte és tudta, hogy meg tudják valósítani, szerencsére megtalálták Schneider urat nagyon jó partnernek. Palágyi képviselő úr, Szücs úr is jó társai Schneider úrnak. Példa értékű, ahogy működik, persze ehhez kellett a lakosság hozzájárulása is. A tájékoztatás, hozzáállás is olyan volt, pozitív üzenetként jött át a lakóknak, hogy mit akarnak. Szomorú lenne, ha ez a történt nem sikerként fejeződne be.
Schneider Vilmos a Viziközmű Társulat elnöke: Három szakaszra tudná bontani a társulati munkát. Először a társulat létrejöttének az időszaka, amikor jegyzőasszony vezetésével az önkormányzati dolgozók nagyon nagy munkát fektetve a szervezésbe, mint a szervező bizottság kvázi formálisan voltak ebben a munkában benne, mert rengeteg olyan munka volt, amihez fizikailag az összes adminisztrációs munkát a hivatali berkekben végezték el, és jutott el oda, hogy elsőre bejegyezték a céget. Óriási mennyiségű munka volt abban az időszakban. Most már viszonylag gördülékenyen megy. Hallja, hogy nem igazán megy jól a társulás dolga. Egyik oldalról gyűjtik a pénzt és úgy csinálnak, mintha biztosra menne a dolog, a másik oldalról hallják a kétségbe esésre okot adó gondolatokat. Szerinte, mint önkormányzatnak jobban kellene csapkodnia az asztalt. Meg kellene állapítani azt, hogy a társulásban ennek a társulási tagnak mekkora joga és szerepe van. Nem tudja azt elgondolni hozzáértően, mert ez egy négyelemes társulás. Ebből egy elem Nagyvenyim. Tessék megfelelően harcosnak és kiállósnak lenni, tessék dönteni és az asztalt verni. Így nem lehet, hogy a szomszéd település polgármestere azt csinál, amit akar. Sok ember pénze folyik be a kasszába. Ez nem játék. Ezt a súlyt át kell rá vinni, hogy nem tehet meg akármit, mert ő a gesztor, ha nem alkalmas, tessék lépni, tessék a jogi utat megkeresni, ha kell. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Minden gondolattal azonosulni tud. Ez a legnagyobb baj, hogy kevesen kardoskodnak.

Schneider Vilmos a Viziközmű Társulat elnöke: Egynek is felelőssége van a négyben.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszonnyal arra a döntésre jutottak, hogy minden lépést írásban jeleznek és véleményt nyilvánítanak. Jelen pillanatban ezt tudják tenni.

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Köszöni az elismerő szavakat, de akkor szeretné ezt hallani, ha ennek vége van és felszámolódik a társulás és mindenki rá van kötve a csatornahálózatra. Nem látszik az a munka és örökös vita ami zajlik a társuláson belül, mert akik a véleményüket megfogalmazzák, azok ketten vannak. Nagyon kevesen vagyunk ketten, sajnos a négy településnél az a helyzet, hogy az egyik települést abszolút nem érdekli, hogy itt mi van. Baraccsal kardoskodnak. Úgy érzik, hogy szélmalom harcot vívnak, mert szinte nincs eredménye. Hiába hívják fel ülésről-ülésre a figyelmet arra, hogy a társulási megállapodás milyen pontjában, mi szerepel, és azt be kellene tartani. Akkor azt mondják, hogy jó és minden kezdődik elölről. Azok a hibák, amelyek az előkészítés szakaszában előfordultak, azok most is előfordulnak. Úgy tűnik, mintha leperegne és mennek előre és nem történik semmi. A társulási megállapodás, at irányadó, abban minden pontban rögzítve van, hogy kinek, mikor, milyen felelőssége, jogköre, döntési felelőssége van, mit, hogyan kell dokumentálni, illetve az ezzel kapcsolatos társulási törvény, és az Ötv., amely erre vonatkozó szabályokat tartalmaz. Minden egyes alkalommal elmondják. Annyiszor elmondták már, hogy hogyan vannak a szavazatok, nem egyenlő szavazatok vannak, hanem hozzájárulás arányában 302 van Nagyvenyimnek. Azt tapasztalják, hogy hónapok óta ott tartanak és egy lépést nem tettek előrébb az ügyben. Szóbeli előterjesztéseket kapnak, jegyzőkönyvezetés nincs, többször szóvá tették, nem tudják, hogy mi lesz.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a Víziközmű Társulat elnökének a tájékoztatást. 
IV.
Bejelentések, interpellációk

1. 2012. évi szolgáltatási díjak megállapítása

a.) 2012. évi vízszolgáltatási díj megállapítása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság tárgyalta, megkérte a bizottság elnökét, a bizottság állásfoglalását ismertesse. 

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság javaslata a képviselő-testületnek, hogy infláció mértékének megfelelő, 4,2%-os áremelést fogadjon el. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nyalka úr véleményét kérte.

Nyalka László DVCSH képviseletében: A társaságuk ügyvezető igazgató asszonya kérte, hogy elmondja az indokaikat, érveiket, hogy miért ezeket a díjakat terjesztették be. Mint ismeretes korábbi években voltak viták és egyéb más módon nézeteltérések voltak a számításokat illetően. A múlt évben is olyan számítási módot javasolt Igazgató Asszony, amiben azt mondja, ami teljes mértékben védhető, hogy van egy dunaújvárosi hálózat és ennek valamilyen szinten része a nagyvenyimi vízhálózat. Ha a dunaújvárosi árat veszik figyelembe, amit el is mondott és az előterjesztésben is benne van, a dunaújvárosi közületi ár is jóval magasabb, mint a nagyvenyimi közületi ár. Természetes, hogy Nagyvenyimen ezen felül egyéb más költségek is felmerülnek, kell egy szakembert tartani, aki a szükséges karbantartásokat, javításokat elvégzi, és ezzel kapcsolatos rezsiköltségek is felmerülnek. Azért került ez a díj beterjesztésre, mert a dunaújvárosi ártól a nagyvenyimi árnak magasabbnak kellene lennie. Ez indokolná, hogy a legmagasabb díj, a közületi díj Nagyvenyimen magasabb legyen, mint Dunaújvárosban. Igazgató nő azt kérte, hogy mondja el, hogy természetes dolog, ha felmerülnek bizonyos költségek, amelyek jogosak és védhetők, a jogos költségek és a megállapított díj között felmerül bizonyos különbözet, ezt a különbözetet valamilyen úton-módon, előbb-utóbb az önkormányzat felé érvényesíteni kívánja a társaság. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a 4,2%-os vízdíj emelésről.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra Lászlóné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal  – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

14/2011. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A vízdíjak megállapításáról, a számlázás és díjfizetés feltételeiről szóló 8/1994.(VI.1.) önkormányzati rendelet módosításáról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

b.) 2012. évi szennyvízszállítási díj megállapítása.

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A benyújtott ár köbméterenként bruttó 1020 Ft. A bizottság javaslata bruttó 1000 Ft/m3 díj megállapítása, azzal, hogy fél év múlva felülvizsgálják az árat. 

Kuminka József képviselő: Elfogadható a vállalkozó részére?

Hajnal György vállalkozó: A költségeknek több mint 50%-át az üzemanyagár teszi ki, az idei évben is elcsúsztak. A tavaly 2%-os áremelésnél nem kalkuláltak ilyen üzemanyagárral, mint amennyi jelenleg van. Ehhez az árhoz még 20-30 Ft-os emelések voltak. Az előrejelzés az, hogy ez az ár nem csökkeni, hanem emelkedni fog. Egyrészt az Áfával emelkedni fog januártól, ami 10 Ft-os áremelést jelent, év közbeni áremelés is hozzájön. Ezért számolt úgy, hogy a kiszámított ár, az 1020 Ft éppen azon a határon van, ahol nem veszteséges a vállalkozás. Ha további drasztikus emelések lesznek, akkor egy veszteséges vállalkozást nem szabad üzemeltetni. Az volt a fő probléma, hogy a lakosság teherbíró képessége véges. Az utolsó 3-4 hónapban csökkent az elszállított szennyvíz mennyisége, ez betudható a szárazságnak, a másik oldalról pedig az emberek pénztelensége. Az év végéig megint üzemanyagár emelések lesznek, nem tartható. Hónapok óta azon gondolkodnak, hogy mit lehetne újítani az autón, hogy kevesebb üzemanyagot fogyasszon. Nyáron olyan teljesítményű szivattyút vettek, ami nem 15 perc alatt veszi tele, hanem 5-6 perc alatt. Több ötlete nincs, hogy mivel tudnának takarékoskodni. Abban egyeztek meg, hogy fél év múlva, vagy, ha olyan dolog történik, akkor visszatérnek rá.

Kuminka József képviselő: Ezzel a feltétellel, hogy amíg rendkívüli esemény nem történik, elfogadható az 1000 Ft?

Hajnal György vállalkozó: Elfogadható.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Azzal a kiegészítéssel, ha úgy ítéli meg, olyanok a számadatok, visszatérnek rá, fél év múlva újratárgyalják.

Hajnal György vállalkozó: Biztos, hogy sok az emberek felé nézve is. Aki olyan anyagi helyzetben van, az nem fogja vitetni 1000 Ft-ért sem, de 1020 Ft-ért sem. Nem azon a 20 Ft-on múlik. A 20 Ft a 2% áfa lett volna.  

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a pénzügyi bizottság javaslatának figyelembe-vételével a szennyvízszállítási díj megállapításáról.


Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megállapította, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete egyhangúlag – 6 igen szavazattal – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

15/2011. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A köztisztaság fenntartásáról szóló 2/2001.(II.1.) önkormányzati rendelet módosításáról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

c.) 2012. évi szemétszállítási díj megállapítása.

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottság a 6,4%-os emelést javasolja elfogadásra. 
Komjátiné Mádl Margit jegyző: Fél év alatt csak megvizsgálhatják, de döntést nem hozhatnak. Megnézte a közszolgáltatási díj megállapítására vonatkozó kormányrendeletet, ebben az áll, hogy egy évre állapítja meg a hulladék közszolgáltatásnak a díját. Ugyanúgy a folyékony hulladékra is vonatkozik és a szilárd hulladékra is. 64/2008-as kormányrendelet, amely úgy szabályozza, hogy a közszolgáltatási díjat legalább egy éves díjfizetési időszakra kell meghatározni. Beszélhetnek róla, de inkább a csökkentés irányába lehet hatni, nem az emelés irányába. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az előző esetben az a cél, hogyha a vállalkozó nem tudja tartani, akkor csökkentésről beszélnek. A Dunanett Kft.-nél nem merült fel, hogy fél év múlva felülvizsgálják, hanem elfogadják egy évre.

Kérte a képviselők név szerinti a 6,4%-os szemétszállítási díj megállapításáról.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kuminka József
képviselő
igen,


Kundra László Zoltánné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József
képviselő
igen,


szavazatot adott.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

16/2011. (XII.20.) önkormányzati rendelete
A köztisztaság fenntartásáról szóló 2/2001.(II.1.) önkormányzati rendelet módosításáról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Még egy áremelési javaslat érkezett. A Dél-Mezőföldi Viziközmű Kft. is eljuttatta az áremelési javaslatát. Javasolta, hogy várják meg a január 19-ei bírósági tárgyalást, utána, amikor meghívják Schmidt urat a januári képviselő-testületi ülésre, térjenek vissza az ő áremelésükre. Ez összetettebb kérdés ez az áremelés, minthogy dönteni tudjanak.  

Komjátiné Mádl Margit jegyző: Tegnap délután kapták meg az áremelés iránti kérelmüket, szinte a pénzügyi bizottsági ülés előtti időszakban. Azt gondolták, hogy túl rövid az az idő, hogy napirendre tudja tűzni a képviselő-testület. 
V. 
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Zárt ülés tartását rendelte el.

Zárt ülés. /Zárt ülés anyagát külön jegyzőkönyv tartalmazza./

Zárt ülés után

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kihirdette a képviselő-testület zárt ülésen hozott 163/2011.(XII.13.) önkormányzati határozatát, mely szerint:

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete Gebei Bálint 2421. Nagyvenyim, Nefelejcs u. 20. sz. alatti lakosnak, az Egészségügyi, Szociális, Oktatási és Környezetvédelmi Bizottság külsős tagjának a bizottsági tagságról történő lemondását tudomásul vette, valamint az Egészségügyi, Szociális, Oktatási és Környezetvédelmi Bizottság külsős tagjának Both Ilonát 2421. Nagyvenyim, Piac tér 7. sz. alatti lakost választotta meg.

Bejelentések, interpellációk
2.) Polgármesteri szabadság

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jelezte, hogy 7 nap szabadságra szeretne menni, ezt szeretné a két ünnep között és a jövő hétre elosztva kivenni. December 29-én elutazik, akkor alpolgármester asszony a településen tartózkodik.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen 1 tartózkodással – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

164/2011.(XII.13.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete tudomásul vette, hogy Szabóné Lőrincz Ilona polgármester 2011. december 21. - 2011. december 30-a között szabadságát tölti.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megköszönte a képviselő-testület bizalmát, amit az év végi jutalomnál részére közvetített. Eddig is nagyon sokat dolgoztak, de igyekezni fog ezután is helytállni. Várja a jóindulatú kritikákat, észrevételeket. 

3.) Iskolai fűtéskorszerűsítés

Kundra Lászlóné képviselő: Az intézményvezetők nevében megköszönte a képviselő-testületnek, hogy az intézmény dolgozói jutalmat kaptak, gondoljanak rájuk a jövőre is, ha lehet. A fűtéskorszerűsítésről pár szót beszéljenek. Azt szeretné, hogy legyen mindannyiuk tudatában az, hogy előbb-utóbb lépniük kell. Ha van más szakember is, akiről azt gondolják, hogy jöjjön, nézze meg, adjon ajánlatot, ismertessék. Azt tudni kell, hogy itt bármikor lépniük kell. Nagyon korszerűtlen az egész rendszer. Ezzel foglalkozni kell.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ebben a pénzügyi bizottsági ülésen is egyetértettek. Ugyanaz a kategória, mint minden más. Várják meg, valószínűleg december 19-én fogadják el a köznevelési tervet. Tart a vita, hogy visszavehetik, nem vehetik, ki a fenntartó, államosítják, nem államosítják stb. napról-napra változnak a dolgok. Egyet tud érteni Igazgató Asszonnyal. Azokkal a szakemberekkel nézették meg, akik az Egészségháznál a végveszélybe segítségre voltak. Nagyon komoly tervezési, egyéb eljárási gondok merültek fel a gáztervekkel kapcsolatban. Az Ulicza Ervin segítségét kérték, aki nagyvenyimiként helytállt, különben a mai nap se lenne fűtés az orvosi rendelőben. Akkor felajánlotta a segítségét. Igazgatónő többször jelezte, szakemberek is jelezték, foglalkoztak vele, komoly gond van az iskola fűtésével, lépni kell. Abban maradtak a pénzügyi bizottsági ülésen, hogy a költségvetés tervezésének az időszakában visszatérnek rá. Ha úgy ítélik meg, hogy ez az árajánlat elfogadható, tudnak erre forrást biztosítani, indítsák el, vitassák meg. 
Kundra Lászlóné képviselő: Az a jó, ha más is eljön. Ulicza Ervin pozitívan állt a kérdéshez, de az a jobb, ha több árajánlat érkezik. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az Ulicza Ervint kérték fel, és segített az egészségház fűtésével kapcsolatban. Akkor kérték fel, miután felajánlotta a segítségét. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Javasolta, hogy ez a folyamat induljon el.

Kuminka József képviselő: A felmérést mindenképpen meg kellene csináltatni. Reálisan nincs az önkormányzatnak esélye, hogy pályázaton kívül megoldja, ezt komplexen kellene kezelni. Akár napelemekkel együtt, fűtéskorszerűsítéssel, a nyílászárók cseréjével, hőszigeteléssel stb. Csak belenyúlni önmagába a fűtésrendszerbe, oda egy korszerűbb kazánt tenni a korszerűtlen radiátorok nélkül berakni, az is több millió Ft-os költség, amivel nem tudnak megtakarítani. Tanulmányt kellene készíteni, az engedélyes tervekkel várni kell, előbb lássák, hogy mit akarnak megtervezni. Modellezzék le, hogy hogyan tud hatékonyan, gazdaságosan működni. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A lényeg arról szól, hogy mi kerül a megvalósíthatósági tanulmányba, milyen pontjai lesznek vizsgálva.  

Kuminka József képviselő: Ha kiírnak pályázatot, ahhoz kell nagymértékben igazítani a terveket.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kundra Lászlóné kérjen mástól is árajánlatot. 

Kundra Lászlóné képviselő: Tudni kell, hogy a Pók gyermekek az iskolába járnak, az apukájuk megkereste az iskolát, az ő szakértelmét is igénybe lehetne venni. Amire szükségük lenne, az a tornaterem leválasztása, az aulának a leválasztása. Mikorra hozza az árajánlatokat, januárra?

Kuminka József képviselő: Igen. Kérjen pár árajánlatot.

4.) Mélykúti úttal kapcsolatos pályázat

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Csizmadia György úr jelezte számára, hogy megjelent a mélykúti út pályázata megjelent.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az a baj, hogy a terv, ami nem biztos, hogy még jó terv, az az összekötő útra van, összekötő útra nem írtak ki pályázatot, csak mezőgazdasági útra írtak ki. Arra nincs tervük.

Kuminka József képviselő: Akkor is úgy volt, hogy mezőgazdasági út lesz.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem, más a nyomvonala is. Egyik a Fekecsék területe mellett megy be, másik a KVJ Művek felett.

Kuminka József képviselő: Az lett volna a második, ha itt nem lesz, hogy azt egy itatott makadámútként megcsinálják, nem került volna olyan 20 millió Ft-ba. Lehet, hogy sokkal olcsóbb és egyszerűbb lenne.

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Látta az újságban, hogy kátyúzást történt. Javasolta, hogy valaki a Rózsa utcát nézze meg valaki. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Olyan szempontok alapján kátyúztattak az útalapra elkülönített költségvetési keretből, amelyik utcát a legtöbben használják, így az Ady E. u., Deák F. utca és a Csaba utca. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A Földvári utcaiakat nem lehetne újból megnyilatkoztatni egy utcai szavazás formájában, hogy igénylik-e a továbbiakban is a fekvőrendőröket?  

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A Rákóczi utcába megnézette a Major Gábor úrral, és azt mondta, hogy annyiból le tudná az egész utcát aszfaltozni, mint amennyiből felszedni. Megnézethetik, szavaztassák meg az utcát. A Rákóczi utca egyik oldala nagyon szereti a fekvőrendőrt, a másik rész azt mondta, hogy szedessék fel. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Úgy emlékszik, hogy hoztak olyan határozatot, hogy fekvőrendőrös kérdésben csak 100%-os támogatottság esetén valósítják meg.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 

K.m.f

/: Szabóné Lőrincz Ilona :/




/: Komjátiné Mádl Margit :/

          polgármester





          címzetes főjegyző
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