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Készült: Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testületének 2012. december 11-én tartott nyílt üléséről.
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I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.

Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról.



Előadó: polgármester

II.
Javaslat a képviselő-testület 2013. I. félévi munkatervére.


Előadó: polgármester

III.
Tájékoztató a járási hivatalok felállításának tapasztalatairól.


Előadó: jegyző

IV.
Megállapodás a köznevelési intézmény átadásáról. 


Előadó: polgármester
V. 
Alapfokú oktatási intézmények alapító okiratának módosítása.


Előadó: jegyző

VI.
I. és II. háziorvosi, valamint a fogorvosi körzetekkel kapcsolatos szerződések felülvizsgálata. 


Előadó: polgármester
VII.
Megállapodás a Dunanett Kft.-vel a közszolgáltatás tartalmáról.


Előadó: polgármester
VIII.
Gyermekjóléti szolgálat családgondozói álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása.
Előadó: polgármester

IX. 
Bejelentések, interpellációk

X. 
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a képviselő-testület ülésén megjelenteket. Megállapította, hogy a képviselő-testület határozatképes. Javasolta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását. 

Kérte a döntést. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a meghívóban kiküldött napirendek tárgyalását.
I. Tájékoztató a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről, az átruházott hatáskörben hozott döntésekről.
Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról.



Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a véleményeket a kiküldött anyaggal kapcsolatban.
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A DVCSH-s egyeztetéssel kapcsolatban szeretne tájékoztatást kérni.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Javasolta, hogy a Bejelentésekben térjenek vissza rá. Sok minden történt.

Kundra Lászlóné képviselő: A közfoglalkoztatás szabályozásáról szeretne tájékoztatást kapni. A tűzifavásárlásra megnyerték az összeget, hogyan történik majd a szétosztása? Megtörtént-e a favásárlás? Rendben voltak az ajándékok Inaktelkén? 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Inaktelkén csodát éltek át. Alpolgármester asszony beöltözött télapónak. Nagyon nagy élmény volt. Minden kisgyermek teli szatyor ajándékot kapott. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Sajnos nem tudtak minden ajándékot kivinni. Köszönte mindenkinek, akik hozták a felajánlásokat. Biztos, hogy megejtik a módját, hogy hogyan kerül ki hozzájuk. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nagyon köszönték. Megbeszélte a kolléganőkkel, és összeállítottak a rászoruló családoknak a megmaradt ajándékokból ajándékcsomagot. 
A Belügyminisztériumban tartott tájékoztatóval kapcsolatban elmondta, hogy ami jelentős változás lesz a közfoglalkoztatásban, hogy bevonható olyan, aki a nyugdíjszerű ellátásból, vagy rokkant ellátásból kikerült. Milyen módon, mikor kerülnek be, jelen pillanatban nem lehet tudni. Ami változás, hogy egyszeri, 30 fő foglalkoztatása esetén – ebbe biztos nem kerülnek bele -, egy fő adminisztrátort biztosítanak. Amit kértek, hogy a belvíz elvezetésre, utak rendbetételére, településrendezésre próbálják meg használni, azon kívül szakfeladatokra. Az Arborétum átadón felajánlottak egy fő közfoglalkoztatottat, aki jól tette a dolgát, de kapott egy egyhónapos külföldi munkát, így megszakította a közfoglalkoztatását. Mikor, hogyan kerülhet vissza, nem tudják. Jó lett volna, ha ez, amit most bevezetnek, hogy lehet a közfoglalkoztatottnak fizetés nélküli szabadságot adni, 90 napot, igénybe tudja venni. Őrző, védő szolgálatra lehet közfoglalkoztatottat alkalmazni. Ahol van állami tulajdonba termőföld, lehet igényelni, a közmunka programban lehet ezt művelni.  
Kundra Lászlóné képviselő: Januárban elindul, vagy húzódni fog?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az önkormányzatnál biztos, hogy elindul, ma egyeztettek a kolléganővel, a januáriakat megkérték. Két program van, rövid távú közfoglalkoztatás és az idős gondozásra lehet kérni, ugyanúgy, mint tavaly. Ma ezt megigényelték. Amit megbeszéltek, arra is kértek két személyt, aki szóba jöhet. A tűzifával kapcsolatban elmondta, hogy behívják a Vadex területi képviselőjét. Rajtuk keresztül kell beszerezni a tűzifát. Vele fognak egyeztetni, hogy mikor, milyen formában, hogy tudják a fát elszállítani.  
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az előző ülés óta a bizottság 7 alkalommal döntött átmeneti segélyekről. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Polgármester Asszony átruházott hatáskörében egy fő részesült segélyben, 10.000 Ft összegben. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az első napirend tudomásul-vételét.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal - tudomásul vette a tájékoztatót a képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről és az átruházott hatáskörben hozott döntésekről, és az alábbi határozatot hozta:
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
158/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 116/2012.(VII.09.), a 140/2012.(X.30.), a 141/2012.(X.30.), a 142/2012.(X.30.), a 144/2012.(X.30.), és a 145/2012.(X.30. számú lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról szóló jelentést elfogadta.
II.
Javaslat a képviselő-testület 2013. I. félévi munkatervére.


Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a javaslatokat. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A januári ülésen tárgyalnák a VKT-val kötendő együttműködési megállapodást - előkészítő szakaszban - februárban szeretnék véglegesíteni. Az április pénzügyi bizottsági ülésen szeretnének kimutatást látni, hogy a gépjármű adóbevételek hogyan teljesülnek az előirányzathoz képest. A helyi takarékszövetkezet és posta kirendeltség vezetőjét is meghallgatnák. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Április környékére javasolná.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Javasolta, hogy félév tájékán tárgyalják, hogy milyen tapasztalatok vannak a kirendeltség működésével kapcsolatban. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Meghívják a járási hivatal vezetőjét, a kirendeltség képviselőjét, ezt a napirendet a júniusi ülésre javasolta. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A bizottság következő ülésén tárgyalják ezt a kérdést. Ha lényeges kérdés felmerül, akkor kérik, hogy a képviselő-testület vegye fel a munkatervbe. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A csatorna-beruházással kapcsolatban kellene tárgyalniuk, nem? Márciusban? A VKT-val együtt lehetne, nem?

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Úgy gondolta, hogy januárban előzetes szerződés előkészítés lenne. Februári ülésen tudják véglegesíteni. Nem tudja, hogy mikor lesz pénzmozgás, előtte meg kell csinálni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jó ez így.
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ha márciusban elkezdődnek a kivitelezési munkák, akkor  kb. június-július környékén kaphatják az első számlát. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Javasolta, hogy február 12-ére tegyék a közmeghallgatás időpontját. 

Kérte a 2013. I. félévi munkaterv elfogadását az elhangzott módosítások figyelembe-vételével.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
159/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testület a 2013. I. félévi munkatervét az elhangzott kiegészítésekkel együtt elfogadta.

III.
Tájékoztató a járási hivatalok felállításának tapasztalatairól.


Előadó: jegyző

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte a jegyzőasszonyt, tájékoztassa a képviselő-testületet.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Azért nem írt semmit, mert az elmúlt ülésen elmondta, hogy milyen intézkedések történtek. Ahhoz többet hozzáfűzni  most nem tudnak. A kolléganő személyi anyagát december 19-én kell a Fejér Megyei Kormányhivatalhoz elvinni. Azzal kapcsolatban semmilyen információjuk nincs, hogy január 1-jétől a járási hivatalban kik lesznek azok a kollégák, akik bizonyos hatásköröket el fognak látni és Nagyvenyim területén gyakorolnak hatásköröket. A hivatal személyi állományáról, azoknak a feladatköröknek a felosztásáról nincs információjuk, tekintettel arra, hogy a hivatalvezetőt is majd a héten fogják kinevezni. Addig ő biztosan nem fog ilyen munkáltatói intézkedéseket megtenni. Mindazokat a Fejér Megyei Kormányhivatal által elvárt, a működéshez, zökkenőmentes átálláshoz szükséges tárgyi eszközöket biztosítják. Mindenben partnerek, hiszen nagyon jó, hogy itt kirendeltség fog működni. A város az együttműködésükkel kapcsolatban negatív észrevételt nem tett. A kéréseket pozitívan fogadták, segítőkészek voltak. Hasonlóképpen teszik ezt  az irányukba. Többet erről a helyzetről nem tudnak mondani, nincs olyan információ, amiről a képviselő-testületet tudnák tájékoztatni.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kölcsönösségen alapul a kapcsolatuk a leendő járási dolgozókkal, Dunaújváros Megyei Jogú Város hivatalával. Éppen ma kapták a felkérést a teljesítésükre, amit ígértek, segítenek bútorokban, ezt is teljesítették. A mi kéréseink is meghallgatásra találtak, de az övék is.

Kérte a tájékoztató tudomásul-vételét.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – tudomásul vette a tájékoztatót a járási hivatalok felállításának tapasztalatairól. 

IV.
Megállapodás a köznevelési intézmény átadásáról. 


Előadó: polgármester
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A tankerületi igazgató asszonnyal, jegyzőasszonnyal, igazgató asszonnyal átbeszélték az előttük álló feladatokat. Azóta annyi történt, hogy megkapták az előkészített anyagot. Az anyagok összeállítása folyamatban van. Igazgató asszonnyal egyeztetett, hogy vagy a szerdai, vagy a csütörtöki nap kerül aláírásra. Megkérte a jegyzőasszonyt, tájékoztassa a képviselő-testületet.
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az előterjesztés és a megállapodás kiküldésre került, azóta annyi változás történt, hogy kihirdetésre került a törvény. Azokat az aggályokat eloszlatja, hogy a polgármester asszonynak nincs az a teher a vállán, hogy olyan megállapodást kell aláírnia, amiben nincs törvényi felhatalmazás. Ez a része megoldódott. Igyekezett az előterjesztésben megjelölni azokat a mellékleteket és határidőket, amelyeket folyamatosan teljesíteniük kell. Jelen pillanatban a megállapodás aláírásával egyetemben három olyan dokumentációra van szükség, amelyet elektronikus adathordozón kell átadni a tankerületnek. Ez elsősorban a pedagógus létszámra vonatkozik, amit igazgató asszony készített el. Az önkormányzatnak az ingatlanvagyonra vonatkozó táblázatokat kell kitölteni és egy infokommunikációs táblázat van. 
Kundra Lászlóné képviselő: Az egyik táblázattal küzdenek, mert az összes tárgyi eszközt felsorolni nagyon nehéz, valamint meg kell állapítani az értékcsökkenést stb. az még nincs kész. Az 1-es táblázat kész van, 11-15. táblázatig nem kellett kitölteni csak a 15-öst, nincs peres ügyük még. A 4-es táblázattal küzdenek. Pénzügyis segítségre van szükségük. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ezt ezzel a megállapodással együtt kell átadni. Megbeszélik a tankerületi igazgató asszonnyal. Annyira rövid idő volt ezekre, hogy fizikailag elég nehéz volt. A megállapodással kapcsolatban annyit kellett tenniük, hogy az alap megállapodásban úgy szerepelt, hogy fenntartói és működtetői jogot ad át. Ezt azoknak az önkormányzatoknak kell jóváhagyni, akik a működtetői jogot is átadják. Ebben az esetben eltérően a járási hivatallal kapcsolatos megállapodás tekintetében, ott nem lehetett módosítani a megállapodáson, itt ezeket a korrekciókat meg lehetett tenni. Kikerültek belőle a működtetői jogok átadására vonatkozó rendelkezések. Teszik a dolgukat, együttműködve a tankerülettel. Folyamatos kapcsolatban vannak. Ami a problémát jelenti, az itt maradó technikai dolgozóknak a munkáltatói kérdése, ezt rendezni kell. Le kell ülni a dolgozókkal. Nyilván nem lesz kifogásuk, hogy a munkáltató személyében változás következik be január 1-jétől, ezt közölni kell velük. Abban is dönteni kell a képviselő-testületnek, hogy a technikai személyzet melyik költségvetési szervhez kerüljön át, a működtetői feladatokat el kell látni. Anélkül nem tudják ellátni, ha nincs ehhez megfelelő számú személyzet.
Kundra Lászlóné képviselő: Az iskolai étkeztetés kérdésében is dönteni kell, hogy melyik költségvetési szervhez fog tartozni. Véleménye szerint az önkormányzathoz. Erről kell szavazniuk?
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Döntéseket kell hozni. Egyrészt elfogadja a képviselő-testület a megállapodást. Költségvetési szervről van szó az iskola esetében. Ha szigorún az államháztartási törvény szerint járnak el, akkor megszüntető okiratot is ki kellene állítani. Ez a hivatkozott törvény úgy rendelkezett, hogy a Magyar Államkincstár fogja ezeket az okiratokat kiadni. Az iskola beolvad a Klebesberg Intézményfenntartó Központba. Az ő fenntartásában fog működni. Oda fog, mint intézmény egység beépülni. Ezzel különösebb teendőjük a jogszabály miatt nincs. Az alapító okirat módosítását, azt ettől függetlenül meg kellett tenniük a működtetői jogok miatt, a jogszabály előírta, hogy rendezni kell. Ezeket megtették. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Beszélgettek a technikai dolgozókról, igazgató asszonnyal átbeszélték ezeket a dolgokat. Olyan nagyon nagy változásnak nem szabad történnie. Ott maradnak a technikai dolgozók, ott látják el a feladat, munkáltatói jogokat kell valakinek gyakorolni. Ki gyakorolhatja? Polgármesteri hivatal, önkormányzat vagy a Művelődési Ház. Ez a három lehetőség van. Az a logikus, ha az önkormányzat gyakorolja, miután a Művelődési Ház kérdése nem stabil. 
Kundra Lászlóné képviselő: Véleménye szerint az önkormányzatnak kellene gyakorolnia a munkáltatói jogokat. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a döntést, miszerint az iskolai étkeztetés, valamint a technikai személyzet az önkormányzathoz kerüljön.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
160/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a Kossuth Lajos Általános Iskola állami fenntartásba adásával kapcsolatban az alábbi határozatot hozza:
1) A Kossuth Lajos Általános Iskolában foglalkoztatott technikai (takarítás, karbantartás, portaszolgálat) feladatok, valamint az iskolai étkeztetés 2013. január 1. napjától Nagyvenyim Község Önkormányzatához, mint költségvetési szerv feladatkörébe kerül.
2) Az 1. pontban foglalt feladatokat ellátó közalkalmazottak Nagyvenyim Község Önkormányzatához kerülnek átvételre azzal, hogy felettük a munkáltatói jogokat a Polgármester látja el.

3.) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete az 58/2012.(IV.04.) határozatát az alábbiakkal egészíti ki:

5629131 Iskolai intézményi étkeztetés

5629172 Munkahelyi étkeztetés

6800022 Nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy az  2. pontban foglalt munkáltatói intézkedéseket tegye meg.
Határidő: 2013. január 1.

Felelős: polgármester
Kundra Lászlóné képviselő: A megállapodás kipontozott pontjait ne egészítsék ki? 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Menjenek végig rajta. 
Kundra Lászlóné képviselő: 3. pontban szerepel, hogy a feladatokat ellátó átadásra kerülő foglalkoztatottak összes létszáma. Ezzel kapcsolatban beszélt a tankerületi igazgató asszonnyal. Mivel 16-an vannak, de egy gyeses helyén van egy plusz ember, mindkét embert fel kell sorolni, ezért 17 ember, és egy iskolatitkár. Ezért 18 fő, valójában 17, ha a gyesről visszatér, és aki őt helyettesíti nem lesz ott. A szakmai feladatot ellátó csak a pedagógus?  

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Kettes táblázat abban az esetben kerülne kiküldésre, ha a technikai személyzetet is átadnák a működtetési joggal együtt. Mindenki szakmai feladatot ellátó személy. 
Kundra Lászlóné képviselő: A betöltve átadott státusz szintén 18 fő, nincs betöltetlen státusz, nincs prémium évek programban részt vevő ember. A megbízásiban megjelöltek egy valakit, aki óraadó. Három ember van megbízási viszonyban. Az egyik a néptánc oktató, aki 5 órában néptáncot oktat, mivel beleszámít a tantárgyfelosztásba, ezért egy fő odajön. A másik kettő egyéb megbízási jogviszonyban van. Az egyik a logopédus, minimális pluszt vállal, ezt a normatívából tudták fizetni, jövőre átveszik, akkor szerencséjük van. Megpróbálják a rendszergazdai megbízásit is beletenni, hátha elfogadják. Összesen 3 van, 1 néptánc óraadó, kettő egyéb a logopédus és a rendszergazda. Ezek jöttek ki a sok táblázatból. A szerződés aláírásával egyidejűleg az 1. táblázat szükséges, ebben sok pont van, de megcsinálták. A 15. mellékletben a táblázatokról volt szó. Ma Szabóné Hajnal Renátával úgy gondolták, hogy két pályázatot írtak bele, az egyik az interaktív táblázat, ez lezárt pályázat, csak fenntartási ideje van. A másik a tehetséggondozó pályázatot, ami még elbírálás alatt van. Nem tudja, hogy ezer éves eszközöket van-e értelme felsorolni. Bár, ahogy írja létszámarányosan megfelelő bútorzatot kell átadni. Ez nem okoz problémát.  
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A járási átadásnál arról volt szó, ahány státusz átkerül, mindenkinek annyi számítógépet, asztalt, bútorzatot át kell adni. Ebben is van ilyen passzus. Rákérdezett, hogy minden pedagógusnak kell számítógépet átadni? Azt a választ kapta, hogy nem, csak annyit, amennyivel rendelkezik az intézmény ilyen célra. 
Kundra Lászlóné képviselő: Reméli nem fog problémát okozni, a statisztikába több számítógépük meg van jelölve. Vannak besorolások, hogy egy évesnél idősebb, 5 évesnél idősebb stb. Vannak annyira régi számítógépeik, azt nem adják át, csak azokat, amik 2008 óta vannak. Azok is négy évesek. 18 újat írták fel és az egy-két tanárit.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Kérte, hogy a holnapi nap a számokat egyeztessék. Ha valami gond van, szólni fognak. 
Kuminka József képviselő: A technikai eszközöknek vállalják a karbantartását, fejlesztését? Akkor lehet, hogy érdemes lenne többet átadni, amit csak lehet, rájuk kellene ruházni. 
Kundra Lászlóné képviselő: A tanulói padokat, székeket mindent beleírtak. Azokat írták, amiket az informatikai normatíva terhére vettek. Kistraktor?
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az nem oda tartozik, az működtetői feladat. 
Kundra Lászlóné képviselő: Arról nyilatkozni kellett, hogy nincs iskolabusz. A mai napon érkezett olyan táblázat, hogy akarnak-e közfoglalkoztatottat. Írt egy kérdést a tankerület vezetőjének, és azt a választ kapta, hogy nem tud, mint iskola közfoglalkoztatottat kérni, mert olyat nem kérhet, ami a működtetéshez van. Portást, adminisztrátort, takarítót az önkormányzatnál lehet kérni. Gondolta, hogy pedagógus asszisztenst kérnek, azt azért nem lehet, mert most nincs. Azt lehet, ami folyamatban van. Ami van, azt az önkormányzat kérheti. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a megállapodás elfogadását az elhangzott kiegészítések figyelembe-vételével.  
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
161/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a  „megállapodás a köznevelési intézmények állami fenntartásba vételével összefüggő intézmény átadás-átvételről, a feladatellátáshoz kapcsolódó  létszám átadásról, valamint a feladatellátáshoz kapcsolódó vagyonelemek, jogok és kötelezettségek megosztásáról” szóló megállapodást az szóban elhangzott kiegészítésekkel együtt jóváhagyta.
A képviselő-testület felhatalmazza polgármestert a megállapodás aláírására.

Határidő: 2012. december 15.

Felelős: polgármester
V. 
Alapfokú oktatási intézmények alapító okiratának módosítása.


Előadó: jegyző

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Megkérte a jegyzőasszonyt, ismertesse az előterjesztést. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Utalt rá, hogy két okból válik szükségessé. Egyrészt a köznevelési törvénynek a sajátos nevelési igényű gyermek és tanuló fogalmának a meghatározása változott a korábbi közoktatási törvényben meghatározott fogalomhoz képest. Ezért szükséges ennek a módosítása. A működtetőnek a megnevezése szükséges, ami nem lehet más, mint Nagyvenyim Község Önkormányzata. Ezt javasolják elfogadni. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a Kossuth Lajos Általános Iskola alapító okirat módosításának elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
162/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete által 39/2012.(III.06.) önkormányzati határozattal elfogadott Kossuth Lajos Általános Iskola Alapító Okiratának módosítása az Államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. tv. (továbbiakban Áht.) 8. §. (1) bekezdés b) pontjában és az Államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII.31.) Korm.rendelet 5. §. (1)-(4) bekezdésében, valamint a törzskönyvi nyilvántartásról szóló 6/2012. (III.1.) NGM rendelet (továbbiakban Rendelet) kapott felhatalmazás alapján „A nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 21. § (3) bekezdés a) pontjában, valamint a 4. § 25. pontjában foglaltaknak megfelelően az alábbiak szerint módosítja:

1. Az Alapító okirat 5. pontja az alábbiak szerint módosul:


5.1. Az intézmény fenntartója:


Megnevezése: Nagyvenyim Község Önkormányzata


Székhelye: 
Nagyvenyim, Fő u. 43.


5.2. Az intézmény működtetője:


Megnevezése: Nagyvenyim Község Önkormányzata


Székhelye:
Nagyvenyim, Fő u. 43.

2. Az alapító okirat 7. b.) pontja „Közoktatási Törvény” helyébe az alábbi szöveg lép:

Nemzeti Köznevelésről szóló törvény (továbbiakban: Nkt.)
3. Az alapító okirat 11. a.) pontja 

„8520121 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (1-4. évfolyam):  
a) 
testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyatékos, autista, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd,

b) a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének súlyos rendellenességével küzd.” helyébe az alábbi szöveg lép:

8520121 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (1-4. évfolyam):  
sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló: az a különleges bánásmódot igénylő gyermek, tanuló, aki a szakértői bizottság szakértői véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés fejlődési zavarral (súlyos tanulási, figyelem- vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd.

„8520221 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam):


a) 
testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyatékos, autista, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd,

b) a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének súlyos rendellenességével küzd.” helyébe az alábbi szöveg lép:

8520221 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam):


sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló: az a különleges bánásmódot igénylő gyermek, tanuló, aki a szakértői bizottság szakértői véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés fejlődési zavarral (súlyos tanulási, figyelem- vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd.

„8559121 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai napközi otthoni nevelése
a) 
testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyatékos, autista, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd,

b) a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének súlyos rendellenességével küzd.” helyébe az alábbi szöveg lép:

8559121 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai napközi otthoni nevelése:
sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló: az a különleges bánásmódot igénylő gyermek, tanuló, aki a szakértői bizottság szakértői véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés fejlődési zavarral (súlyos tanulási, figyelem- vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd.

„8559151 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai tanulószobai nevelése:

a)    testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyatékos, autista, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd, 
b)  a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd.” helyébe az alábbi szöveg lép:

8559151 Sajátos nevelési igényű tanulók általános iskolai tanulószobai nevelése:

sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló: az a különleges bánásmódot igénylő gyermek, tanuló, aki a szakértői bizottság szakértői véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés fejlődési zavarral (súlyos tanulási, figyelem- vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd.

4. Az alapító okirat 12. b.) pontja „1992. évi XXII. törvény” szöveg helyébe az alábbi szöveg lép:

2012. évi I. törvény
6. 
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja Szabóné Lőrincz Ilona polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a módosításokat magában foglaló egységes szerkezetű alapító okiratot a 6/2012. (III.6.) NGM rendelet 4. §. (1) d) pontja értelmében 8 napon belül küldje meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához (8000 Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Szabóné Lőrincz Ilona polgármester

Határidő: 2012. december 19.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda alapító okirat módosításának elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
163/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete által 37/2012. (III.06.) önkormányzati határozattal elfogadott Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda Alapító Okiratának módosítása az Államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. tv. (továbbiakban Áht.) 8. §. (1) bekezdés b) pontjában és az Államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII.31.) Korm.rendelet 5. §. (1)-(4) bekezdésében, valamint a törzskönyvi nyilvántartásról szóló 6/2012. (III.1.) NGM rendelet (továbbiakban Rendelet) kapott felhatalmazás alapján „A nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 21. § (3) bekezdés a) pontjában, valamint a 4. § 25. pontjában foglaltaknak megfelelően az alábbiak szerint módosítja:

1. Az Alapító okirat 5. pontja az alábbiak szerint módosul:

5.1. Az intézmény fenntartója:

Megnevezése: Nagyvenyim Község Önkormányzata

Székhelye: 
Nagyvenyim, Fő u. 43.

5.2. Az intézmény működtetője:

Megnevezése: Nagyvenyim Község Önkormányzata

Székhelye:
Nagyvenyim, Fő u. 43.

2. Az alapító okirat 7. b.) pontja „Közoktatási Törvény” helyébe az alábbi szöveg lép:

Nemzeti Köznevelésről szóló törvény (továbbiakban: Nkt.)
3. Az alapító okirat 11. a.) pontja 

„a) 
testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyatékos, autista, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének tartós és súlyos rendellenességével küzd,

c) a megismerő funkciók vagy a viselkedés fejlődésének súlyos rendellenességével küzd.” helyébe az alábbi szöveg lép:

sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló: az a különleges bánásmódot igénylő gyermek, tanuló, aki a szakértői bizottság szakértői véleménye alapján mozgásszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, több fogyatékosság együttes előfordulása esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrum zavarral vagy egyéb pszichés fejlődési zavarral (súlyos tanulási, figyelem- vagy magatartásszabályozási zavarral) küzd.”
4. Az alapító okirat 12. b.) pontja „1992. évi XXII. törvény” szöveg helyébe az alábbi szöveg lép:

2012. évi I. törvény

5.
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete utasítja Szabóné Lőrincz Ilona polgármestert, hogy az alapító okirat módosítását és a módosításokat magában foglaló egységes szerkezetű alapító okiratot a 6/2012. (III.6.) NGM rendelet 4. §. (1) d) pontja értelmében 8 napon belül küldje meg a Magyar Államkincstár Közép-dunántúli Regionális Igazgatóságához (8000 Székesfehérvár, Petőfi S. u. 5.)

Felelős: Szabóné Lőrincz Ilona polgármester

Határidő: 2012. december 19.

VI.
I. és II. háziorvosi, valamint a fogorvosi körzetekkel kapcsolatos szerződések felülvizsgálata. 


Előadó: polgármester
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottság hosszasan, alaposan tárgyalta. Jelen volt mindkét háziorvos és a fogorvos. Véleménye szerint mindenre kiterjedően vizsgálták meg a szerződéseket. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Tekintettel arra, hogy a Község egyik háziorvosa, bejelentette érintettségét és kérte a szavazásból való kizárását. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte Dr. Zseli József Géza érintettségének elfogadását az UNI-MED Bt. szerződésével kapcsolatban.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal, mivel Dr. Zseli József Géza képviselő nem szavazott – elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
164/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete az önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 14.§ (2) bekezdésében foglaltakra tekintettel tudomásul veszi Dr. Zseli József képviselő személyes érintettségének bejelentését, s a szavazásból kizárja.

Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: A szerződések alapja a 2000. évi II. tv. Ebben le van írva, hogy a szerződéseknek miket kell tartalmaznia. Jegyzőasszony elkészítette a szerződés-tervezeteket. Ez alapján tárgyaltak az orvosokkal. Ami a leglényegesebb pont, hogy az önkormányzat milyen mértékben kíván/tud hozzájárulni az ellátás fenntartásához. Két részre bontották. A dologi kiadásoknál úgy fogalmaznák, hogy mindhárom orvos dologi kiadásai 20.000 Ft feletti részt az önkormányzat átvállalja. Tehát 20.000 Ft-ot szeretnének az orvosoktól kérni rezsi hozzájárulásként. A szerződésben úgy kell megfogalmazni, hogy az önkormányzat milyen támogatást tud nyújtani. A takarítónő bérének hozzájárulása marad a korábban meghatározott mértékben. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Köszönte jegyzőasszony munkáját. A bizottsági ülésen szóba került, hogy valóban ez a jogszabály januártól érvényben van, de a TB-től is csak három héttel ezelőtt kaptak egy értesítést, hogy ezeket a szerződéseket módosítani kell a jogszabálynak megfelelően. Valóban rövid idő jutott arra, hogy ezt áttekintsék. Miután mind a három orvos itt volt, elmondhatta a véleményét, úgy gondolja, jó konszenzusos döntés született, ami mindannyiuk számára elfogadható és köszönik a munkát. Remélik, hogy az aláírás megtörténik 1-2 napon belül, mert december 15-éig el kell küldeni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Csütörtökön szeretnék a szerződéseket aláírni. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Kiosztották a képviselő-testületi ülés előtt a bizottsági ülésen elhangzottak alapján elkészített új szerződéseket. Doktor úr jelezte azokat a pontokat, amik hiányoztak, szervezeti egység azonosító, OEP-kód stb. Az ő szerződése komplett. Írásos előterjesztéstől eltérően, fogalmazott meg feladatokat, tegnap jónak látta, ha hivatkoznak a 4/2000. EüM rendeletre, mert teljes körűen fel van sorolva mindaz a feladat, amit a háziorvosoknak, fogorvosoknak el kell látni. Az 5.1 pontban két-három pontot egy h) pontban foglalta össze. A legnagyobb módosítás az önkormányzatot érintő feladatok és kötelezettségek, jogok tekintetében jelentkeztek. Azt megállapították, hogy az önkormányzat biztosítja a működtetéshez szükséges villamos energiát, vizet, gázt, szennyvizet, telefon és internet hozzáférést. Ugyanakkor gondoskodik a veszélyes hulladékról. Szó volt arról, hogy írják be a szerződésbe, hogy annak a gyűjtése, kezelése, nyilvántartása nem az önkormányzat, hanem a szolgáltató felelőssége. A fertőtlenítő és tisztítószereknek a kérdése volt, ami kis vitát váltott ki, de azon az állásponton maradt a bizottság, hogy ugyanúgy ebben a költségben tekintsék elfogadottnak és ne külön-külön vásároljanak az egyes szolgáltatók hypot, meg ami szükséges. Ez a jogszabály nem arról szól, hogy a háziorvos mennyivel járul hozzá a praxis fenntartásához, hanem az önkormányzat mennyivel járul hozzá a praxis fenntartásához. Ezért a h) pontban úgy próbálta megfogalmazni, hogy a szolgáltatót havonta, Zseli doktor úr esetében a tegnapi 20.000 Ft helyett 23.000 Ft kért megállapítani a telefon ISD vonal miatt, ezt belefoglalták. A 23.000 Ft-on felül felmerülő kiadások fogják az önkormányzat költségvetését terhelni. A takarítással kapcsolatos személyi juttatások az i) pontban kerültek meghatározásra. Szintén elfogadásra kerültek a 23.000 Ft és a 11.700 Ft-os támogatási összeg. A körzethatár módosítással kapcsolatosan Reiter doktor emelt kifogást, ez a k) pont, mert azt szerette volna, hogy a szerződésben rögzítsék, hogy adott esetben neki mennyi kártérítést kell az önkormányzatnak forintálisan megfizetni, ha őt valamilyen kár éri. Ezzel a bizottság nem értett egyet. Nem tudja, hogy azon kívül, hogy mit szeretett volna, hogy forintosítsák, valamilyen garanciákat, vagy nem tudja. Miután a törvény erre vonatkozóan tartalmaz szabályokat, ezt ismertették is vele. Azt mondták, hogy mindenképpen az önkormányzat, ezeknek a döntéseknek a meghozatala előtt természetes, hogy az érintett háziorvossal egyeztet. Nem az a cél, hogy nélkülük hozzon bármifajta döntést. A k) pontot kiegészítették ezzel az egy mondattal, hogy „egyeztetést köteles folytatni az egészségügyi szolgáltatóval a döntés meghozatala előtt”. Remélik, hogy ez elegendő lesz Reiter doktornak, és alá tudja írni a szerződést. Abban állapodtak meg, hogy egy mondattal megemlítik, hogy ezen felül még az önkormányzat biztosítja az ellátási területen a vér és EKG vizsgálatokat. Javasolták, hogy minden hónap 15-éig kerüljön ez az összeg megfizetésre az önkormányzat számlájára, a Doktor úr azt javasolta, hogy úgy kerüljön megfogalmazásra, hogy Nagyvenyim Község Önkormányzata által kibocsátott számla alapján. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mikor bocsássák ki a számlát, mikor kapják a finanszírozást?
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Általában 3-áig. A számla 5-én jön, az jó. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Késedelmes fizetésre vonatkozóan volt még javaslat. Volt erre példa, hogy a hozzájárulást nagyon későn kapta meg az önkormányzat. Ez a 7) pontban került megfogalmazásra. Ez pedig a jegybanki alapkamat kétszeresének megfelelő kamat felszámítását teszi majd lehetővé. 
Kuminka József képviselő: Miért kell ehhez két felszólítás?
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Azért, mert látszik, hogy rugalmasak.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Évente egymással el kell számolni. Látni kell az önkormányzatnak és a szolgáltatónak is, hogy az az összeg, amit az adott évben befizet, az mennyiben fedezte a felmerülő költségeket. Ezért azt javasolná, hogy minden évben január 31-éig megállapodnak a támogatás összegében, az előző évről minden év április 15-ég a zárszámadáshoz kapcsolódóan tájékoztatják egymást. A rendelési időket pontosították. A hétvégi, hétközi orvosi ügyelettel kapcsolatban, az orvosoknak jogszabály szerint meg kell jelölni az ügyeleti rendszerben való részvételüket is, tekintettel arra, hogy hétközi és hétvégi ügyelet működik. Ezért ezt a megfogalmazást rögzítették. Ami még pontosítást igényel, hogy nem december 14-étől, hanem 2013. január 1-jétől fog hatályba lépni, mert a jogszabály ezt írja elő. Ennek a szerződésnek január 1-jétől kell hatályba lépni, nem december 14-étől. Ettől a naptól lesz a korábban megkötött szerződéseknek a hatályon kívül helyezése. A fogorvos esetében annyi módosításra kerülne sor, hogy neki ügyeleti ellátási kötelezettsége nincs, a 6) pont módosulna azzal, hogy az önkormányzat által kibocsátott számla alapján. A takarítási díj az ő esetében 11.700 Ft. Az időpontok módosítása történne meg. Doktornőnek is elküldte ezt a változatot, ő ezeket az észrevételeket tette. Reiter doktornak is elküldték, nem reagált a képviselő-testületi ülésig. Bíznak benne, hogy el fogja fogadni és aláírja. Reiter doktor úr szerződése is ugyanarról szól, kivéve a 20.000 Ft-ot, neki nincs benne a telefon költség. Lovász doktornőnek sincs telefon, saját maga fizeti. Ennyit sikerült ebből kihozniuk. Az új szerződés volt a jó megoldás.  

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Egy észrevétele lenne, a költségeket illetően nem kellene odaírni, hogy bruttó, vagy nettó összeg? 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Bruttó összegek, javítják.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Köszönte az előkészítő munkában résztvevőknek a munkát. Olyan ponthoz érkeztek, amit régóta vártak, régóta előkészítés alatt volt. Örül, hogy konszenzus alapján, megállapodás-tervezetként előttük van.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A körzethatárok módosítására mindenki érzékenyen reagált. Megnézték, hogy miként rendelkezik az ide hivatkozott jogszabályi rendelkezés, mi a helyzet olyankor, amikor az orvosnak ebből kára keletkezik. Ez az egyeztetési kötelezettség arra hivatott, hogy jelezzék a gesztust, hogy természetesen nem szeretnék nélküle. A jogát az önkormányzatnak erre nem csorbítja, az önkormányzat dolga, hogy a körzethatárát megállapítsa. Azt a gesztust akarták érzékeltetni az egyeztetési klauzulával, hogy nem szeretnék nélkülük. Az orvosok és a lakosság érdekében fognak mindenkor eljárni. Azt nehezményezte, hogy nem látja az egyeztetési rendelkezés alapján biztosítottnak azt, ha őt kár éri, akkor az a kártalanítás méltányos lesz őrá nézve. Erre azt a javaslatot tették, mivel ennek a kötelezettségét a törvényi hivatkozás rendezi, ezért csak a hivatkozást tegyék bele és ne írják bele a törvényből a szöveget. A törvényi rendelkezést Reiter doktor úr nem értette. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Másik eset, amikor látható, hogy mennyi az orvos kára. Egy év alatt megkapott praxispénzből kell kiindulni, előre nem tudják megállapítani, hogy mennyi lesz a kára. 

Ismertette a határozati javaslatot.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte az UNI-MED Bt. egészségügyi feladat-ellátási szerződésének elfogadását. 
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal, mivel Dr. Zseli József Géza képviselő nem szavazott – elfogadta az UNI-MED Bt. feladat-ellátási szerződését.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a Reiter és Társa Bt. egészségügyi feladat-ellátási szerződésének elfogadását. 
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – elfogadta a Reiter és Társa Bt. feladat-ellátási szerződését.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a DEN-INV Fogászati Szolgáltató Bt. egészségügyi feladat-ellátási szerződésének elfogadását. 
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal - elfogadta az DEN-INV Bt. feladat-ellátási szerződését, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
165/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
1) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület e határozat 1.-3. mellékletét képező feladat ellátási szerződéseket 2013. január 1-jei hatálybalépéssel jóváhagyja.

2) Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a feladatellátó háziorvosokkal, fogorvossal kötött „Megbízási szerződés”-eket, illetve azok módosításait 2012. december 31. napjával hatályon kívül helyezi.

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a feladat ellátási szerződéseket kösse meg a háziorvosokkal, fogorvossal.

3) Nagyvenyim Község Önkormányzat képviselő-testülete felkéri a polgármestert, hogy a megkötött feladat-ellátási szerződések 1 példányát küldje meg az Országos Egészségbiztosítási Pénztár Fejér Megyei Területi Hivatala felé.

Felelős:
Szabóné Lőrincz Ilona 


polgármester

Határidő:
2012. december 15.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottsági ülésen elhangzott egy javaslat, hogy az ügyeleti részre vonatkozóan állapítsanak meg rezsi díjhoz való hozzájárulást. Tájékoztatta Rédei urat, az Emergency Kft. ügyvezetőjét, úgy, hogy közben eljuttatta a szolgáltatási díj változtatására tett javaslatát, ami június 1-jei nappal lépne hatályba. Kérte, hogy január első hetében az ügyeletben részt vevő polgármesterekkel szeretne leülni, tárgyalni erről a díjemelési javaslatról és a rezsi díjhoz való hozzájárulásról is. Várják meg az egyeztetés eredményét, januárban térjenek vissza rá. 

Kuminka József képviselő: Láttak egy kimutatást a rezsiköltségekkel kapcsolatban az új egészségházba, mit mutat a tavalyi évihez képest?

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem látnak még valós képet. Januártól októberig látják a számlákat. Három hónapban iszonyatos magas a villanyszámla. Ez azért következik be, mert az átadás előtt derült ki, hogy nincs érvényes gáztervük. A gáz március végén került rákötésre, addig hősugárzóval és a légkondicionálóval fűtöttek. Visszatérnek jövőre és látják, hogy milyen megtakarításokat értek el a felújítás során. A gázszámla viszont nagyon alacsony. Idén nagyon későn kellett rákapcsolni a fűtést, szinte mindenhol fűtöttek, doktor úrnál jó idő volt és nem ment a fűtés. Térjenek rá vissza rá jövőre. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: A szigetelés nagyon jó és az ablakok is. Mindenképpen beszélni kell jövő évre vonatkozóan a mélykúti rendelő sorsáról. A rezsiköltség kapcsán is jelentős költség. Arról volt szó, hogy a telefont megszünteti az önkormányzat, mert nincs szükség rá. A fűtés, villanyszámla miatt fontos lenne áttekintetni. Vagy másik lehetőséget kell keresni a fűtésre, vagy hétköznap minimálisra állítani. A következő évi fejlesztések kapcsán is szükséges lenne, hogy szóba kerüljön. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszonnyal fontolgatták a különböző lehetőségeket. Megoldást kell találni. Gondolkodjanak együtt a megoldásban. Arra az épületre nem biztos, hogy szabadna költeni. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az egész épületet rendbe kellene tenni. A rendelő a nagyterem felöli része fűtetlen. Olyan helyiség, ami két oldalról viszi a hőt. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Gondolkodjanak közösen. Kimegy Bertók Máriával, megnézik és hagyatkozzanak a szakemberre, hogy érdemes-e oda befektetni.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Hány lakosa van jelen pillanatban?

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: 120 fős kimutatást látott. A választások idején a választójoggal rendelkezők száma 120. Kb. 150-160 között is volt jó pár éve. Meglepő volt számára, hogy ennyire lecsökkent a létszám.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szünetet rendelet el.

Szünet.

Szünet után.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel megérkeztek a családgondozói álláshelyre kiírt pályázatra jelentkezők, így javasolta, hogy ezzel a napirendi ponttal folytassák az ülést.

Kérte a döntést.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
166/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete az ülés napirendjét az alábbiak szerint módosítja:
VII.
Gyermekjóléti szolgálat családgondozói álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása.
Előadó: polgármester

VIII.
Megállapodás a Dunanett Kft.-vel a közszolgáltatás tartalmáról.


Előadó: polgármester
IX. 
Bejelentések, interpellációk

X. 
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.
VII.
Gyermekjóléti szolgálat családgondozói álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása.

Előadó: polgármester

1) Ambrus Erzsébet pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Ambrus Erzsébet pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?
Ambrus Erzsébet pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Gyermekekkel kapcsolatosan milyen tapasztalata van? Látják, hogy felnőtt intézményben dolgozott hosszú ideig, a gyermekekkel való foglalkozással kapcsolatban milyen tapasztalatai vannak? 
Ambrus Erzsébet pályázó: Nevelőszülőként is tevékenykedik, ez az önéletrajza végén szerepel. Halmozottan hátrányos helyzetű gyermekek kerültek az utóbbi időben hozzá. Értelmi fogyatékos, magatartás zavaros gyermekek. Pl. 15 éves kamasz fiú, aki most került elhelyezésre, ő három évig volt nála. Most 7 éves avorzusos kislány van nála. A Kéz Alapítványnak önkéntes segítője, mindenféle szabadidős programokat szerveznek, mind átmeneti elhelyezetteknek, ideiglenes elhelyezetteknek, nevelő otthonban élő gyermekeknek, illetve hátrányos helyzetű családoknak a környező települések tekintetébe, Székesfehérvár, Velence, Gárdony, Agárd, Martonvásár. Szabadidős tevékenységek mellett némiképp a felzárkóztatásban, korrepetálásban, fejlesztésben, pl. lovassportokra való eljuttatás, de egyéb adománygyűjtésekben vesznek részt. Most az élelmiszerbanknak volt a nagyobb gyűjtő akciója, amiben szintén részt vettek Székesfehérváron az Auchan áruházban. Hitélet gyakorlásában, annak a biztosítása, hogy a gyermekek el tudjanak jutni hitéletre, hittanra, misére, vallásgyakorlás lehetősége. Kapcsolattartás a szülőkkel, elég széles skála. 
Kundra Lászlóné képviselő: Miért szűnt meg a munkaviszonya? 2004 óta ugyanott dolgozott az Aranybárka otthonban?
Ambrus Erzsébet pályázó: 2009 óta, előtte Székesfehérváron az idősek otthonában. Azért szűnt meg a jogviszonya, mert kérelmezte ez év októberében, hogy közös megegyezéssel szüntessék meg, mert az intézmény fenntartójának volt egy engedély nélkül működő telephelye, ott a szakmai kompetenciát nem szerette volna vállalni. A fenntartó nem tudta hatályos jogszabály szerinti működési feltételeket biztosítani. 
Kundra Lászlóné képviselő: Ez megszűnt kb. egy hónappal ezelőtt. Miért pont Nagyvenyimre pályázott? Nem érzi, hogy kicsit messze van, ha elnyerné ezt az állást, hogyan járna ide dolgozni?
Ambrus Erzsébet pályázó: Autója van, a 6-oson 20 perc alatt itt volt. Nem gondolja, hogy nagy távolság lenne, amíg ideérne. Azért gondolta, hogy ezt az állást megpályázza, mert kicsit szeretne az idősellátástól eltérő tevékenységet, de mégis szociális ellátáson belül tevékenykedni. Látta a hirdetést és azt gondolta, hogy ez egy olyan feladat lenne, ami testhez álló lenne. Szervezésben, gyermekek, idősek, családok közel állnak hozzá. Azt gondolta, hogy ezt szívesen csinálná. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A családgondozói állás teljes embert kíván. Ahogy elmondta, sérült gyermekek nevelőszülője. Nem tudja, hogy időben hogyan tudná össze egyeztetni úgy, hogy a családgondozói munkája teljes lehessen. Nem beszélve a távolságról, hogy hogyan tudná ezeket összeegyeztetni?
Ambrus Erzsébet pályázó: A feladat ellátásának is van egy –tól, -ig határa. Ez nem okoz problémát, mert az anyukája bármikor szívesen segít, egy gyermek van nála, aki iskolába jár, napközis. Előtte el tudja vinni az iskolába, délután anyukája, vagy a nővére szívesen segít, ha haza kell hozni. Más állásban is van a nőknek gyermeke. Egy gyermek mellett munkát lehet vállalni, amellett, hogy teljes életet tudjon élni, akár a gyermek ellátásába, fejlesztésébe, akár a munkakör betöltésében.
Kuminka József képviselő: Jelenleg munkanélkülin van?
Ambrus Erzsébet pályázó: Igen.
Kuminka József képviselő: Azt jelenti, hogy január 15-étől jár a Start kártya?
Ambrus Erzsébet pályázó: Igen. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ki kívánja egészíteni a pályázatát valamivel? 
Ambrus Erzsébet pályázó: Elég részletes volt a pályázata. A távolsággal kapcsolatban azt gondolja, hogy haladnak előre. A kor sok mindenre nyitott, a számítógép, internet, nagyon sok mindent könnyen le lehet bonyolítani, egy 20-25 perces munkába járás nem kihívás. Dolgozott Pécsett a Megyei Önkormányzatnál, akkor komlói illetőségű volt, ott is fél óra volt, míg beért a munkahelyre és soha nem okozott problémát. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.
2) Samu Dorottya pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Samu Dorottya pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?
Samu Dorottya pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.
Kundra Lászlóné képviselő: A pályázatban olvasta, hogy januárban végezte a záróvizsgát, hogyan áll a nyelvvizsga? Azóta nem igazán sikerült elhelyezkedni, egy év eltelt, mi ennek az oka? Nem volt igazán állás, több dologgal próbálkozott? Miért pont Nagyvenyim? 
Samu Dorottya pályázó: A nyelvvizsgát jövőre tervezi. A főiskola ideje alatt volt nyelvvizsgázni, nem sikerült. Ez hiba volt, utána kellett volna újra mennie. Jöttek a vizsgák, államvizsga, így elhalasztotta. Most tanulja a nyelvet, jövőre mindenképpen le akarja tenni. Az állással kapcsolatban elmondta, hogy lehetőség nem nagyon volt. Keresgélte, több helyre beadta, nemcsak szakmában, de a legtöbb helyről választ sem kapott. Jelenleg önkénteskedik a dunaújvárosi drogambulancián. Náluk még annyira sok tennivaló nincs, mert most indultak. Miért pont Nagyvenyim? Volt lehetőség, és végre szakmán belül. 
Kundra Lászlóné képviselő: Van ismeretsége Nagyvenyimről, ismeri a települést?
Samu Dorottya pályázó: Általános iskolás osztálytársa. Anyukája volt párja idevalósi volt. Sokat jártak ide. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mit gondol, ennek a családgondozói állásnak, munkakörnek melyik lehet ma a legnehezebb része? Mi az, ami testhez álló, mi az, amiben úgy gondolja, hogy ki tud teljesedni? Saját képességeit ismerve mi az, amit úgy gondol, hogy a legnehezebb feladat lesz? Mielőtt beadta a pályázatot, biztos érdeklődött, hogy egy ilyen munkakör milyen feladatkört takar?
Samu Dorottya pályázó: A választott szakiránya a főiskolán a gyermek- és ifjúságvédelem volt. Legfőképp a gyermekek, rájuk épül a jövő. Őket kellene „rendbe tenni”, amihez kellenek a szülők is. A legfontosabb része ennek a munkának, hogy megtanítsák, segítséget nyújtsanak a szülőknek abban, hogy a problémáikhoz önmaguk tudják felhasználni az erőforrásaikat. A legnehezebb része talán ez, megmutatni nekik, hogy mire van lehetőségük, mit tehetnek, mit nem. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Milyen tulajdonságokkal kell rendelkeznie egy jó családgondozónak?
Samu Dorottya pályázó: Megbízhatónak, empatikusnak, emberközpontú, nyíltnak, segítőkésznek, érdeklődőnek, tájékozottnak kell lennie
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ezt el tudja mondani saját magáról?
Samu Dorottya pályázó: Véleménye szerint igen.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Vannak ennek a munkakörnek nehéz pillanatai, amikor adott esetben hivatalnokként, vagy olyan helyzetbe kerül, hogy dönteni kell egy család, gyermek sorsáról. Érez-e elég határozottságot, hogy ezt megtegye a jogszabályoknak megfelelően? Elég határozott tud lenni, az empátia mellett a határozottság is szükséges ebben a munkakörben.
Samu Dorottya pályázó: Igen, mindenképpen. Ha úgy jobb egy gyermeknek, hogy elválasztják a családjától, akkor igen, muszáj meghozni azt a döntést. Természetesen az a legjobb, ha egy család együtt marad és meg tudják oldani a problémáikat. Sajnos ez nem mindig lehetséges, akkor muszáj meghozni ezt a döntést. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.

3) Soltész Anna pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Soltész Anna pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?
Soltész Anna pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Hogyan ítéli meg ezt a munkakört? Melyek a legáltalánosabb problémák, amik a családgondozó munkája során, a mindennapjaiban előkerülhet? A képességeit ismerve melyik területet tartja legnagyobb kihívásnak, legnehezebb feladatnak?
Soltész Anna pályázó: Családgondozóként olyan családokkal találkozhat, akik rossz helyzetben vannak. Az anyagi, szociális helyzetük nem megfelelő. Ezen tudni segíteni, hogy a hátrányokat le tudják küzdeni.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ezt tartja feladatának, családgondozó feladataként. Melyik rész, ami a legnehezebb ezen a területen? Amit ismerve a saját képességeit legnagyobb kihívás lesz ebben a feladatban?
Soltész Anna pályázó: A szakma szabályaihoz igazodva, mindenki elvárásainak megfelelve tudja a legjobbat nyújtani. 
Kundra Lászlóné képviselő: Nagyon nehéz kérdéseket kapott, mert nagyon fiatal, ahogy nézte jól gondolja, hogy még nem dolgozott. Nappalin járt főiskolára és most fejezte be a nyár elején, azóta keresgélt-e? Sikerült, miért nem sikerült? 
Soltész Anna pályázó: Keresgélt, de nem sikerült, pontosan a tapasztalat hiánya miatt.
Kundra Lászlóné képviselő: Kizárólag a szakmájában próbált elhelyezkedni, vagy más irányba is próbált keresni?
Soltész Anna pályázó: Próbált más irányba is, de még az sem sikerült, más irányú végzettsége még nincs. A tapasztalat hiánya volt, ami a legnagyobb hátrányt jelentette, itt meg azért, mert most végzett. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Amikor eldöntötte, hogy ilyen irányba szeretne továbbtanulni, akkor mi motiválta?
Soltész Anna pályázó: Miskolcról származik, onnan költöztek Dunaújvárosba. Már ott is sokat önkénteskedett, segített. Pici kora óta ott volt, hetente járt, ételt osztottak, ruhát osztottak, programokat szerveztek. Mindig ahol tudott, segített. A segíteni akarás volt a legnagyobb motivációja. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.

4) Kajári Zsanett pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Kajári Zsanett pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?
Kajári Zsanett pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Milyen szépséget, feladatot lát ebben a munkakörben? Mi motiválta, hogy éppen ide adja be a pályázatát? Az elképzelését szeretné hallani, mivel fog szembesülni ebben a munkakörben, milyen feladatok fognak várni, a képességeihez mérten hogy gondolja, hogyan tudja majd megoldani?
Kajári Zsanett pályázó: Elsősorban mindenképpen kihívás, mivel pályakezdő. Akármilyen területre jelentkezett volna, de mégis ez a családsegítés közel áll hozzá. Mezőfalván volt 3/4. évig volt a családsegítő központba, ott sok tapasztalatot szerzett. Budapesten a nagyvárosban egy másik működési mód, az V. kerületben volt családsegítőben. Úgy érzi, hogy ez a terület közel áll hozzá. Egyrészt a családokkal közvetlen kapcsolatba tud kerülni. Ez hozzá közel álló dolog. Szeret az emberekkel dolgozni, együttműködni. Mit tudna nyújtani? Remélhetőleg az önkormányzat tagjaival, társintézményekkel, magával a családokkal, az egyénekkel megfelelő kommunikációt, együttműködést. A meglévő szokásaikat, ami a községben vannak, ezeket próbálná megfelelően továbbvinni, ha lennének új igények, akkor azoknak megfelelni. Újat létrehozni, ha éppen arra van igény. Próbálná a tudásához mérten a tapasztalatokat bővíteni. Mindenképpen nyer, ha ide felvételt nyer, ez már nyert ügy, ha az ember tud tapasztalatot szerezni.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Eddig ebben a feladatkörben, amit tevékenykedett hogyan ítélte meg, a kommunikáció készsége mennyire volt erős, mennyire volt hatékony, hogyan fogadták el a rászorultak?
Kajári Zsanett pályázó: Erről pozitív visszajelzései vannak. Könnyen nyílik, könnyen fogadják el, ezáltal a szolgáltatást igénybe vevők, munkatársak is. Amit tud említeni, Mezőfalvára visszajár, az idősek klubja is működik, az idősekkel is, gyermekekkel is jól kijön. Az ifjúságsegítő szakmájából adódóan is. Önkénteskedik Dunaújvárosban, az ifjúsági irodában, sok fiatallal tud együtt dolgozni. Az elfogadással nem érzi, hogy baj lenne. Ha kell, tud határozott lenni, annak ellenére, hogy elég érzékeny típusú ember. Ha oda kell tennie az embernek magát, akkor muszáj. 
Kundra Lászlóné képviselő: Nappalin végzett, vagy levelezőn? Minden nappalis ilyen sok gyakorlaton van?
Kajári Zsanett pályázó: A Wesley János Főiskolára járt, ahol gyakorlat orientált képzés van. Ahogy hallomásból tudja, más iskolában nincs ennyi gyakorlat. Minden félévben 90-180 órákat töltöttek el. Nem sorolt fel mindent, valami szemináriumhoz tartozó gyakorlat volt, az 30 órás. A nagy gyakorlata 300 órás volt, így még maradt szakdolgozni Mezőfalván, az idősekkel végzett csoportos munka előnyeit vizsgálta. Pécsett az ifjúságsegítő által azok a gyakorlatok is hozzá íródnak.
Kundra Lászlóné képviselő: A nyelvvizsga?
Kajári Zsanett pályázó: Szeretné majd, kell. Leállt a tanulással bizonyos okok miatt (anyagi okai vannak). Ha nincs miből finanszírozni a tanulást, nehéz. A nyelvet szeretné, reméli, hogy az is meglesz. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Látva a sok szakmai gyakorlatot, szinte az elmúlt percekben mindegyikről ejtett szót, hogy milyen területen végezte szakmai gyakorlatát. Mivel egy községről van szó, mi az, ami pluszt hozzá tudna tenni, mint családgondozó Nagyvenyim közösségi életéhez? Lát-e ebben valami új lehetőséget.
Kajári Zsanett pályázó: Azért örült annak, hogy falu, mert azt gondolja, hogy kisebb csoporttal dolgozni - az emberek megismerik főleg az önkormányzati dolgozókat -, belsőségesebb viszony. Ez jó érzéssel tölti el. Ahogy tapasztalta már Mezőfalván, hogy ismerték az emberek, jó érzés, mintha egy nagyobb városban sok idegen emberen segíteni. Visszajáróak sajnos a szolgáltatást igénybe vevők, megismerné őket. Ezáltal, talán, ahogy az ember megismeri a másik félt, nyitottabban tudnak segíteni. Nekik is jó. Mindenkinek jó, mert megismeri őket és belsőbb viszonyt tudna kialakítani velük.
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Az eddigi gyakorlataiban látható volt, hogy közösségben több munkatárssal vett részt. Itt ez a munka teljesen egyedül történne. Ebben a munkakörben nemcsak a családsegítés, hanem komolyabb döntések, vagy olyan tevékenységek is előjönnek, amik nem biztos, hogy lelkiismeretileg, ha nem érzi elég határozottnak magát, problémát okozhat. Képesnek érzi-e magát, hogy egyedül, adott esetben a kapcsolattartást, döntést meg tudja-e hozni. Hosszú távon a Nagyvenyimre való járás és az előre látható évek megengedik-e, hogy teljes mértékben, főállásban egyedül ezt a munkát el tudja végezni?
Kajári Zsanett pályázó: Maga a felelős döntéshozás nehéz feladat. Nincs benne gyakorlata, hogy teljesen egyedül hozzon döntéseket, a szakma megkívánja, az ember meg kell, hogy tanulja. Ha jön az élethelyzet, meg kell oldani a problémát, ha jönnek hozzá, akkor neki kell tudnia, kénytelen az ember meghozni és meg is kell annak érdekében, hogy tudjon segíteni. Tényleg közösségben több a gyakorlata, mivel közösségi embernek tartja magát, úgy gondolja, mivel az a célja, hogy jó környezetben dolgozzon, biztos benne, hogy tudna olyan kapcsolatot kialakítani, ha be kell ismernie, hogy nem tudja, segítsen, akkor biztos, hogy segítenének a döntés meghozásában. Nagyvenyimre kijárás? Dunaújvárosi, 17 perc buszozás nem erőlteti meg az embert. Mindig más városban tanult, sokat utazott. Távlatokban, természetesen mindenki arra vágyik, hogy minél hosszabb távon lehessen egy munkahelyen, ezzel így van. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.

5) Bodó Lilla pályázó

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Bodó Lilla pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?

Bodó Lilla pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mi motiválta, hogy beadja a pályázatát Nagyvenyimre a családgondozói álláshelyre? Milyen elhivatottságot érez ezzel a feladatkörrel kapcsolatban? Mit gondol, a mai kor milyen legnagyobb feladatot rója a családgondozóra ilyen kistelepülésen? 
Bodó Lilla pályázó: Győrben végzett tanítóként. Nincs meg a megfelelő végzettsége ehhez a területhez. Az motiválta, hogy nagyon szeret emberek között lenni, emberekkel foglalkozni. Ez a legnagyobb dolog, ami motiválta. Szeret új embereket megismerni. Megpróbálná ezt az állást megfelelően betölteni. Meg kell figyelni, ha pl. a gyermek veszélyeztetve van, akkor döntést kell hozni a gyermek érdekében, hogy megfelelő körülményekbe legyen kihelyezve, ha a család nem megfelelően tudja a gyermeket ellátni, gondozni, illetve tanácsadás a feladata.  
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Hogyan ítéli meg kommunikációs képességét? Az emberek meggyőzését? Ennek a feladatnak egy fontos lépése, hogy a jó utat tudja mutatni és elfogadtatni a gondozott családdal. Hogyan ítéli meg a saját képességeit ezen a téren?
Bodó Lilla pályázó: Hamar egy húron tudnak pendülni az emberekkel, és megfelelő érvekkel meg tudja győzni őket, ha ilyen probléma állna fenn a családokkal kapcsolatban. 
Kundra Lászlóné képviselő: Pedagógus. Miért nem a pedagógus a pálya felé orientálódik? Próbálkozott, csak nem volt lehetőség? Nincs meg a megfelelő végzettsége, azt is jelenti, a megfelelő tudás birtokában sincs, ez teljesen más szakmát jelent. Mit tenne annak érdekében, ha mégis betölthetné ezzel a végzettséggel, hogy az ismeretek rövid alatt meg tudja szerezni? Angol tagozatra járt, mi az oka, hogy még sincs nyelvvizsga és mikorra tervezi?
Bodó Lilla pályázó: Angol tagozaton általános iskolában tanult. Volt „lázadó” kamaszkora, amikor nem foglalkozott ennyire a nyelvvel, mert minden más fontosabb volt. Talán későn kapott észbe, hogy mekkora fontosságú. Február végére tervezi, hogy leteszi az angol nyelvvizsgát. Nagyon sok helyen próbálkozott, a nagyvenyimi iskolában is, de sajnos nem sikerült betölteni az állást. Vagy nem találták megfelelőnek, vagy lehet, hogy volt nagyvenyimi aki szintén tanítói végzettséggel rendelkezett, az kézen fekvőbb volt, hogy közel van, helyben van, inkább őt alkalmazták. Véleménye szerint nagyon sok ilyen intézmény meghirdeti ezeket az állásokat, mivel kötelező, sok helyről kapta azt a választ, hogy megvan az emberük, mivel kötelesek meghirdetni, ezért meghirdetik, de köszönik az önéletrajzot. Ha megkapná ezt az állást, átszakosítaná magát. Nyilván nem nappali tagozaton, hanem levelező tagozaton. Győrben tanult, oktatnak szociálpedagógiát is, vannak közös „csomópontok” a tanítói képzésen és a szociálpedagógiai képzésen. 
Kundra Lászlóné képviselő: Ha nem támogatná az önkormányzat, akkor saját pénzből is elvégezné?
Bodó Lilla pályázó: Lehet. Elkezdett egy pedagógiai szakvizsgát, drámapedagógián. A pedagógiai végzettségét szeretné ezzel magasabb szintre juttatni. Ha sikerülne ezt az állást betöltenie, akkor elgondolkodna azon, hogy félbeszakítaná a pedagógia szakvizsgát és átmenne a szociálpedagógiai térre. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.

6) Benke Szilva pályázó
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Benke Szilvia pályázót. A pályázatot a képviselők megismerték, az Egészségügyi bizottság véleményezte a beérkezett pályázatokat. A pályázótól kérdezte, hogy hozzájárul-e a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz?

Benke Silvia pályázó: Hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselőket, tegyék fel kérdéseiket a pályázóhoz.

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mi motiválta, hogy ide adja be a pályázatát? Az önéletrajzában benne van, hogy más területen dolgozik. Hogyan ítéli meg egy település vonatkozásában a családgondozói munkakörnek mi a legnagyobb kihívása, feladata? Alkalmasnak tartja magát arra, hogy ezt az állást betöltse? Hogyan ítéli meg a kommunikációs készsége milyen? Az emberekre gyakorolt szuggesztív hatása milyen? Ebben a munkakörben fontos az, hogy meg tudja győzni a gondozott családokat egy probléma kapcsán. 
Benke Szilvia pályázó: 12 éve van a postán. Akkor a 3 gyermekével volt otthon, kellett a munka. Érzett magában annyi ambíciót, hogy emberekkel foglalkozzon. Kézbesítőként dolgozik, sok emberrel találkozik, szeret emberek között lenni, kommunikálni, úgy érzi, ott is elfogadták a lakók, 10 éve van ugyanabban a körzetben, nagyon sok fiatal, idős ember van, akiknek próbál az ember segíteni. Igazából családtagként kezelik a lakók. Ha hozzájuk fordulnak, próbálnak segíteni mindenkinek.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Mit gondol, mi lesz a feladata, ha az álláshelyet betöltheti?
Benke Szilvia pályázó: Családok segítése, ahol kamasz gyermekek vannak, az időseket is bevonná. Testileg, lelkileg egészségesek legyenek, ha problémájuk van, bizalommal forduljanak, tudják, hogy hova kell fordulni segítésért, tudják őket irányítani. Ha itt nem, akkor hol van az a hely, ahol segítséget kaphatnak. A segítségnyújtásra gondol elsősorban.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ilyen területről, mint a posta, mi motiválta, hogy a szociális irányba terelődjön az élete? 
Benke Szilvia pályázó: Az igazi dopping az volt, amikor hozzá fordulnak segítségért. Amikor visszajöttek a pozitív jelzések, ha próbált tanácsot adni, ha tudta, hogy hova lehet fordulni és elmentek, és az sikerült, akkor az jó érzés volt számára. Korán szült, későn kezdett tanulni, úgy érzi, hogy akkor ért meg arra, hogy elkezdjen ilyen irányba tanulni. 
Kundra Lászlóné képviselő: Mikor várható a záróvizsga? Érti, hogy az abszolutóriumja megvan, de mikor lesz az államvizsga?
Benke Szilvia pályázó: Januárban. 
Kundra Lászlóné képviselő: Most januárban várható a záróvizsga. Nincs nyelvvizsga kötelezettsége?
Benke Szilvia pályázó: Még van, mert amikor elkezdte, akkor nem volt 40 éves. 
Kundra Lászlóné képviselő: Milyen esélyeket lát nyelvvizsga ügyben?
Benke Szilvia pályázó: Érdeklődött, hogy milyen nyelveket lehet. Próbálja a könnyebbik végét megfogni, véleménye szerint menni fog. Szeretné a jövő évben megcsinálni, hogy minél előbb a kezébe legyen a diploma.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az abszolutóriumi igazolással kapcsolatban kérdezte, 2012. januárban megszerezte és nem ment el akkor államvizsgázni? 
Benke Szilvia pályázó: Akkor nem ment el államvizsgázni, mert a jogszigorlata nem volt meg.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Júniusban sem ment el államvizsgázni?

Benke Szilvia pályázó: Júniusban egészségügyi okok miatt nem sikerült.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszönte a részvételt, értesíteni fogják a döntésről.


Zárt ülést rendelet el.


Zárt ülés után.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel Dr. Reiter Gábor I. számú háziorvos megérkezett, kérte, hogy térjenek vissza a VI. napirend tárgyalására. 
VI.
napirend folytatása. 

I. és II. háziorvosi, valamint a fogorvosi körzetekkel kapcsolatos szerződések felülvizsgálata.

Előadó: polgármester
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Dr. Reiter Gábor háziorvost. Szeretnék meghallgatni a Doktor urat, miután a képviselő-testület döntött. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Beszélt ma a Fejér Megyei MOK vezetőjével. Azt mondta, hogy van egy jogszabályi pont, hogy a MOK-nak jogosítványa van ezt a szerződést véleményezni. Azt a tanácsot adta, hogy töltse le az ő általuk megküldött mintát, és az önkormányzatnak ki kell kérnie a véleményüket, ez a törvényben benne van. Hogy ez megtörtént-e azt nem tudja. Meg kell, hogy várja az ő jogi javaslatukat, mert az orvosokat védi. Az egyedüli érdekvédő szervezetük. Elemi kötelessége és érdeke ez. Ezt meg kell várniuk a részéről, szó sincs róla, hogy aláírja addig, ha jót akar magának, amíg nem vetették össze.  

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tájékoztatta, hogy a Magyar Orvosi Kamara állásfoglalását figyelembe véve készítette el jegyzőasszony a tervezetet, amit tegnap a pénzügyi bizottsági ülésen közösen megvitatták. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Amikor elkezdték tárgyalni, a képviselő-testület az előző ülésre Zseli doktor az orvosi kamarának ezt az állásfoglalását a képviselő-testület számára is elérhetővé tette. Azt olvasta az orvosi kamara állásfoglalásában, hogy milyen pontokat kell tartalmazni ennek a szerződésnek. Úgy készítette el a szerződést, hogy kimásolta a törvényből a 2/B.§ (1) bekezdését és aszerint írta. A 3. pontban volt, hogy a finanszírozás kérdésében a háziorvos és az önkormányzat a hozzájárulások tekintetében miként állapodik meg, a rendelési idő, helyettesítés, az ügyeleti rendszerben való részvétel, felmondás és a körzethatárok módosítása. Erről szól a Magyar Orvosi Kamarának az állásfoglalása. Most is letöltheti. Tettek olyat, amit ezzel ellentétes? Ha van ilyen, akkor beszéljék meg. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Mi Reiter Doktor úr problémája?
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Sok. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Menjenek végig rajta. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Szeretné először látni a Magyar Orvosi Kamara ajánlását. A bizottsági ülésen mondott kifogásokat és arra nem kapott választ.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Vegyék végig a pontokat. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Az a baj, hogy adhoc nem tud erről beszélni. El kell benne mélyülnie, utána tudnak róla beszélni. Semennyit sem tudott vele foglalkozni. Ma kapta meg a végleges szerződést. Munka mellett ennyi napja volt. Ezzel nem tudott foglalkozni, így ez nem fair. Nincs úgy felkészülve. A kártérítésről volt vitájuk, belekerült a nagy törvény, amit így is lehet, és úgy is érteni, nincs cizellálva a nagy törvénynek a szövege erre az adott szituációra. Az előző megbízási szerződésében vannak pontok, amiket szeretné, ha belekerülne a jelenlegibe. Amit éreztet a jelenlegi feladat-ellátási szerződés, a jogát hangsúlyozza az önkormányzat. Beszéltek a kártalanításról, a törvénybe állítólag keverik a két fogalmat. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Arra vonatkoztatóan kért-e állásfoglalást, hogy mi történik abban az esetben, ha december 15-éig nem írja alá ezt a szerződést?
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Ezt meg kell kérdezni, hogy mi akkor a teendő. Azt meg kell érteni, tudja, hogy bevett szokás, hogy alá-fölérendeltség, nem ez partnerségi szerződés. Partnerségi dologban nem az van, hogy diktálnak és hallgat. Meg kellene érteni. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szeretné megvédeni a tegnapi pénzügyi bizottsági előkészítő munkát, a mai képviselő-testületi ülést, a jegyzőasszonynak a több napos munkáját. Mindannyian azt mondták, hogy nagyon jól előkészített feladat-ellátási szerződést kaptak, úgyhogy a többi település is valószínűleg igénybe fogja venni, ha szükség lesz rá. Jegyzőasszony sokat dolgozott vele. Javasolta, hogy menjenek pontról-pontig végig rajta. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Nem felkészült. Lehet, hogy holnap felkészültebb lesz, holnapután biztos, ennyi idő talán elég. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A képviselő-testület elfogadta, az a jogi helyzet fog előállni, hogy Doktor úr csütörtök nem fogja aláírni a szerződést. A képviselő-testület által van egy elfogadott szerződés.
Kuminka József képviselő: Egyáltalán nem biztos, hogy nem fogja aláírni. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Két napja van a Doktor úrnak, hogy eldöntse, hogy aláírja, vagy nem. 

Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: A mostanit nem tudja aláírni. Az előző szerződésében szerepelt: „megbízó kötelezi magát, hogy az 1. pontban szereplő praxis tekintetében másik háziorvossal, vagy házi gyermekorvossal egyidejűleg nem köt területi ellátásra vonatkozó szerződést. Megbízó vállalja, hogy a tulajdonát képező orvosi rendelőt és a benne levő eszközöket közös beleegyezés nélkül nem értékesítheti”. Ez kimaradt. Ezt bele kellene tenni. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nem lehet kötni, mert jogszabály tiltja. Amit felsoroltak és mindent beletesznek, akkor legalább 100 oldal ez a szerződés. Nincs értelme beletenni. Ha megnézi a Doktor úr, kivett három olyan bekezdést belőle, ami a 4/2000. EüM rendeletben volt és az orvosok feladatait sorolta fel, pontosan azért, mert teljesen felesleges, mert mindig változhat. Így nem kell a megállapodást módosítani emiatt. Ennek ilyen praktikus okai vannak, hogy a hivatkozások elegendőek ilyen esetben, mert értelmetlen. A legegyszerűbb, legelfogadottabb a jogszabályi helyre való hivatkozás. Az fogja a teljes iránymutatást megmutatni.  
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Akkor miért került bele ez a pont?
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az akkor volt, teljesen más helyzet volt, más világ volt. 

Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Szeretné, ha belekerülne. 

Kuminka József képviselő: Ez a jogszabályi hivatkozást ezt mondja ki. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: El tudja képzelni, hogy az önkormányzat köt egy megállapodást a Doktor úrral és köt egy másik háziorvossal ugyanerre a praxisra egy másik megállapodást és azt jóváhagyja az OEP? Rengeteg előadást végigolvasott, ami erre vonatkozott, hogy mit, hogyan kell szabályozni, hogyan változott a törvény. Ezeket vette figyelembe. Ahogy elmondta, azt is kénytelen volt figyelembe venni, hogy a törvény abból indul ki, hogy az a finanszírozási összeg, amit kapnak, annak elegendőnek kellene lenni a személyi juttatásra és a dologi kiadásoknak a fedezetére, amiből a praxisnak az egész működését finanszírozzák. Ezért van az a furcsa helyzet, hogy nem arról szól, hogy az orvosok mennyivel járulnak hozzá ennek a praxisnak a fenntartásához, hanem, hogy az önkormányzat mennyit ad, hogy ezt a praxist fent tudják tartani. Nehéz volt úgy megfogalmazni, hogy ennek a jogszabályi követelménynek is eleget tudjanak tenni. Az orvosi kamara sem tud jogszabályellenes dolgokat ebbe a szerződésbe beletenni, mert nincs joga ahhoz. Ő egy érdekvédelmi szervezet, nem jogalkotó, nem szerződő, véleményezési joga van, nem egyetértési joga van. Ha azt mondja a Doktor úr, hogy valamelyik pontja ütközik a jogszabállyal, elfogadja, csak beszéljenek róla.  
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Akkor miért tették bele? 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ezt a szerződést úgy fogalmazta meg, hogy elő sem vette a régieket. Nincs értelme elővenni.
Kuminka József képviselő: A MOK honlapját nézi. Azért kellett belerakni, mert kötelező elem. „Praxisjoggal érintett körzet meghatározása” tartalmaznia kell. A legegyszerűbb módja az, hogy a praxisjogról rendelkező törvényt tették bele. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az önkormányzat rendeletében van meghatározva, hogy melyek a körzethatárok. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Lehet benne saját meghatározás is a helyi viszonyokra kiterjedően. 
Kuminka József képviselő: Az orvosokra is ugyanaz a törvény vonatkozik, mint az önkormányzatra. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Az a dolguk, hogy pontosan most úgy lebontva, hogy egyértelmű legyen, és ne lehessen félremagyarázni. 

Kuminka József képviselő: Ki fogja megcsinálni? Milyen jogász jön ide?

Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Jegyzőasszony itt van, elhozza a MOK álláspontját. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egy hónapja fenn van a honlapon.
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Mikor szóltak? Mikor adták a kezébe? Két napja. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A szerződő felek bármikor kezdeményezhetik a szerződés felülvizsgálatát. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nem érti a Doktor úr félelmét. Amikor a Juhász doktornő egyedül dolgozott a faluban, akkor volt 3500 ember. Utána két körzet lett, akkor került ide a felesége, akkor osztották meg a körzetet. Azóta lényegében ezek a körzethatárok nem változtak. 4000 a lakosságszám Nagyvenyimen. A két praxisban a bejelentkezett betegek száma 1850, Doktor úrnál 1500, ez 3300 fő. 800-900 fő nincs bejelentkezve az orvosi praxisokhoz. Azt jelenti, hogy a városba vannak bejelentkezve. Ha nem változnak a praxishatárok, így is vannak, akik kiköltöztek és maradtak a városba. Mi változtathatja meg ezt a helyzetet. Jelen pillanatban, ha az önkormányzat azon gondolkozna, hogy létrehoz egy 3. körzetet, aminek nincs realitása, ha gyermekorvosi körzeten gondolkozna, akkor látható, hogy Dunaújvárosban sincsenek betöltve a gyermekorvosi praxisok, itt közel sincs annyi gyermek, amennyi a gyermekorvosi praxist el tudna finanszírozni. Nem lát veszélyt arra, hogy rövid időn belül változna a praxisok határai. Dunaújvárosban volt olyan praxis, amit nem tudtak betölteni, szétosztották. Ezt a k) pontot a jogszabály rendezi.  
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Miért nem lehet betenni? Lehet, hogy tényleg nem jó, ha akkor benne volt, most miért nem lehet? Lehet, hogy felesleges.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nem azt tették akkor sem bele, hogy nem változtatják meg a körzethatárokat, azt tették bele, hogy másik orvossal nem kötnek szerződést, az nem ugyanaz. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Az miért került bele, hogy joga van megváltoztatni?
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Azért, mert vannak olyan lakóterületek, amelyeknél folyamatban vannak új utcáknak a létesítése, ha egyszer beépülnek és valamelyik orvosi körzetbe azt be kell sorolni. Ez nem negatívan hat a háziorvosi körzetekre, hanem pozitívan, mert bővítik a kerületét, nem csökkentik. A háziorvosi körzetek rendeletét 2010 decemberében módosították. A korábbi 2004-es volt. Miután 2004 és 2010 között számos olyan terület jött létre, ami nem volt besorolva. Akkor mindenkinek a véleményét kikérték, senkinek ebből kára nem származott. Nem az a céljuk, hogy bárkinek is kárt okozzanak. Az alapvető feladatuk, hogy biztosítsák az alapellátást. Nem szeretnék, ha az egészségügyi alapellátás bármilyen szinten akadályba ütközne, emiatt a lakosságot bármifajta negatív hátrány érné. Mindegyik képviselő-testületnek súlyponti kérdése volt az egészségügyi ellátás. A legtöbb pénzt az iskolára és az egészségügyre áldozta. Nem az a céljuk, hogy lerombolják, amit eddig elérték, hanem építkezzenek. Nagyon sok szerződést végignézett. Sok helyen azt látta, hogy bérleti díjat kérnek, vagy az orvos felújítja a rendelőt stb. Ilyeneket soha nem kértek, inkább adtak, mint bármifajta negatív hátrányt szenvedjen a praxis. Olyan helyzet állt elő az önkormányzatok esetében is, amit eddig tudott adni, azt 2013-tól nem tudja adni, mert őt is sújtják azok a gazdasági körülmények, amik mindenkit. Ha tudnák, nem jutnának ebbe a helyzetbe. Mínusz 24 millió Ft-tal indítják a következő évet, miből gazdálkodnak? Nemcsak egészségügy van, ott van az összes más kötelező feladat, amit el kell látni. Az önkormányzatnak gazdálkodnia kell, mert a települést el kell látnia bármilyen körülmények között. Mindent kiadást meg kell nézni, s úgy kell döntéseket hozni, hogy a lakosság a lehető legkevesebbet érezzen meg ebből. Megpróbálják, hogy a legkisebbre csökkentsék ezt a fajta kockázatot a működésükben. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nem lát ebben a pontban olyan problémát, hogy új körzet kialakításra kerüljön. Van a jogszabály, a jogszabály lényegét vitathatják, de nem változtathatják meg. A hétfői kérése a bizottsági ülésen az bekerült a szerződésbe.  

Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Egyeztet, de nem veszi figyelembe. Azt bele lehetne írni, hogy egyetértési joga van az orvosnak a körzetmódosítással. Az más lenne. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nincs az orvosnak rendeletalkotási joga. 

Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Ha azt mondja az orvos, hogy nem jó, akkor nem csinálja meg. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A jogszabály az önkormányzatot hatalmazza fel azzal a joggal, hogy meghatározza a körzethatárokat. Jogszabályi felhatalmazás alapján az önkormányzat rendeletet alkot a körzethatárokról. Ennek a felhatalmazásnak eleget téve 2010-ben módosította meg a körzethatárokat azért, mert voltak olyan utcák, amik nem voltak besorolva és a második védőnői körzet is, amikor létrejött, az is indokolttá tette. Nem egy negatív hatás a háziorvosra, ha kap két-három utcát a praxisába. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Erről lehet szó. Jelen pillanatban azok a körzethatárok, amiket a helyi rendelet előír, ami köszönő viszonyba sincs azzal a betegkörrel, akik be vannak jelentkezve a szabad orvosválasztás miatt. Nem látja ezt a problémát olyannak. Azt nem látja azt a veszélyt, hogy egy harmadik orvos idejön. Se helyet, se a finanszírozás nem olyan, hogy egy harmadik körzet létrejöjjön. Ha valaki nem fogadják el egyiküket sem, akkor vannak a városban „sztár” gyermekorvosok és elviszik őket. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Nem az a lényeg, hogy mit hisznek, hanem az, hogy mi van leírva. A jog az jog. Pontról-pontra végignézi, lehet, alig lesz eltérés. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Abban igaza van Doktor úrnak, hogy egy együttműködési megállapodás mindig két félen múlik, a két fél konszenzusán alapul az aláírása. A maguk részéről annyit mondhat el, hogy az előkészítő munka minden képviselő által egész tág körre terjed ki, próbálták a lehető legjobbat kihozni a lehetőségeikhez mérten. Jegyzőasszony is elmondta, Doktor úr is, nem szembesültek a szerződés felülvizsgálatának szükségességéről sokkal előbb, mint a Doktor úrék. Zseli doktor úron keresztül ugyanúgy értesültek abban a pillanatban, amikor kellett. A határidők ugyanúgy szorítja az önkormányzatot, mint a háziorvosokat. Ez a szerződés, amit tartalmaz, ez nem kedvezőtlen a háziorvosokra nézve. Nyilván ettől sokkal jobbat is lehetne, de ettől sokkal rosszabbat is. Doktor úr is érdeklődött a környező települések háziorvosainál. Nyugodt szívvel fogadta el az együttműködési feladat-ellátási szerződést, hiszen olyan elemeket tartalmaz, jogilag alátámasztva, amit jegyzőasszony maximálisan és a törvény erejénél fogva a lehető legjobban állította össze. Beleépítették az egészségügyi bizottság, pénzügyi bizottság javaslatait. Ez így lett kerek. Megérti, ha Doktor úr azt mondja, hogy kevés az idő és jobban át szeretné olvasni, erre még van lehetősége csütörtökig, hiszen a képviselő-testületnek sem volt több ideje az összeállításra. Szívesen veszik a véleményét. Úgy gondolja, hogy ez már a döntés utáni pillanat. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Kár. Ez egy szerződés. Két egyenlő partner van szembe. Nem alá, fölérendeltségről van szó. Amit mond, azt azért mondja, mert egyenlő partnerként vesz ebben részt. A véleményét valamilyen szinten be kellene építeni, menjen az egészségügy a faluban, az mindenkinek az érdeke, nemcsak a betegnek. Amit mond, az esetleg nem felel meg a valóságnak, akkor azt is tudomásul fogja venni, de Önök is tudomásul kell, vegyék, ha olyan információt hoz, ami beépíthető. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ezt köszönik, mert beépítettek olyan információt, amit hozott. Doktor úr a kamara honlapját biztosan nézte, világosan fenn van régóta, hogy ezeket a szerződéseket országosan felül kell vizsgálni, ebbe az új formába kell hozni. Nem helyi dolog.
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: A jogot nem szereti. Azt várta, hogy mikor jeleznek, mikor tudnak leülni tárgyalni. Ha előbb leültek volna, akkor több ideje lett volna. 
Kundra Lászlóné képviselő: Szereti a Doktor urat mindenki és nem akar semmi rosszat. Úgy érzi, hogy attól fél, hogy valaki olyan pontot akar belerejteni, hogy meg akarja vezetni. Higgye el, hogy nem. A jegyzőasszony a jogi oldalát, doktor úr is végignézte. Senki rosszat nem akar. Ha átolvassa, mindezt elhiszi. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Óvatos az ember. Az érdekeit nem mondta el, de igyekszik holnapra. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ugyanaz van mindkét háziorvos szerződésébe. Nincs külön szövegű szerződés. Mindegyik szerződés szövegében, tartalmában, juttatásait tekintve ugyanaz. Annyi különbséggel, hogy Zseli doktor úr, nem 20.000 Ft-ot, hanem 23.000 Ft-ot fog fizetni havonta. A saját vállalása volt a felmerülő telefonköltségek miatt. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: A 10.000-12.000 Ft-ot mondta, hogy azt tartaná elfogadhatónak. A legkisebb körzet az övé. Nincs egyéb plusz dolga egy órás nőgyógyászati rendelésen kívül. Ha valamit az önkormányzat szeretne azért tenni, és nem károsodna ezáltal, azt szeretné ajánlani, hogy azon gondolkodjanak el, hogy van a településen nőgyógyászati rákszűrés. Ezt kompenzációként. Kolos doktor úr végzi régóta, azt át kellene, hogy vegye, és a neki járó juttatást kapná meg. Ezzel kompenzálnák a jó részét. A maga megélhetése miatt kérné cserébe.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Sajnos ezt nem tudják adni. A 2012. évi költségvetés kizárólag a kötelező feladatokra lett tervezve, a Kolos doktor ebben az évben már nem végzett rákszűrést, mert nincs rá fedezet. Nincs kizárva, ha a 2013-as költségvetésben találnak olyan plusz forrást, hogy be tudják hozni, akkor gondolnak Doktor úrra. Mindenképpen kell beszélniük arról, hogy a laboratóriumi vérvételért és az EKG-ért beszedett díjak csak az egészségház eszközfejlesztésére és ottani feladatokra fordítható. Ha picit ezzel „helyre tudnák billenteni” a költségelvonást, akkor talán ezzel kicsit helyrebillenne. Ez az összeg csak eszközökre fordítható. Terveik között szerepel, hogy év elején rögtön leülnek, kérnek javaslatot arra, hogy mi az, amit szeretnének a rendelőbe. Annak ellenére, hogy a környék legjobban felszerelt, legmodernebb rendelőjében vannak, mindig van olyan, ami az orvosok munkáját segíteni tudja, ami kicsit a betegellátás színvonalát emelni tudja. Ezt a plusz pénzt vissza fogják forgatni eszközfejlesztésre. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Akkor nagyobb örömmel fizetik, ha vérvételre kerül sor. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte, amikor bármilyen információja van, tájékoztassa jegyzőasszonyt, hogy csütörtökön ez a szerződést alá tudják írni. 
Ezt a szerződést 15-éig kell az önkormányzatoknak a háziorvosokkal és a fogorvossal aláírni. Ez a szerződés január 1-jén lép életbe. Van még két hét, amikor ezt véleményezik, és visszaküldhetik újratárgyalásra. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Ha nem írja alá, az a két hét nem hiszi, hogy finanszírozási megvonás lesz. Bízik benne, hogy nem lesz változtatás. Nem tudták teljesen meggyőzni. Nem felkészült, és nem felkészült embert úgy lehet mozgatni, ahogy akarják. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Akkor nem volt hiábavaló, hogy visszajött. Ha másért nem, ha félig sikerült meggyőzni. Arról meggyőződhetett, hogy nem szeretnének rosszat. Kifejezetten a jó szándék vezérli és az, hogy tudjanak együtt dolgozni, ez a település érdeke. 
Dr. Reiter Gábor I. sz. háziorvos: Nem tételez fel rossz szándékot. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ha jogértelmezési probléma van, akkor nyugodtan hívja fel és megbeszélik. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte, hogy térjenek vissza a gyermekjóléti szolgálat családgondozói álláshelyére beérkezett pályázatok elbírálása című napirendre. 


Zárt ülést rendelet el.


Zárt ülés után.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kihirdette Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testületének 172/2012.(XII.11.) számú határozatát:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete 2013. január 2. napjától határozatlan időre Kajári Zsanett 2400 Dunaújváros, Liszt Ferenc kert 10. fsz. 3. sz. alatti lakost  nevezi ki.

A képviselő-testület a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. tv. 21/A.§. (2) bekezdése alapján 4 hónap próbaidőt állapít meg. A próbaidő időtartama 2013. január 2. napjától – 2013.  április 30. napjáig tart.

A képviselő-testület Kajári Zsanett munkabérét a Kjt. 61§. (1.) f), valamint Magyarország 2012. évi központi költségvetéséről szóló 2011. évi CLXXXVIII. tv. 11. melléklete alapján 122.000 Ft-ban állapítja meg. A képviselő-testület a Kjt. szerinti szakmai segítőről gondoskodik.

VIII.
Megállapodás a Dunanett Kft.-vel a közszolgáltatás tartalmáról.


Előadó: polgármester
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A pénzügyi bizottsági ülésre meghívták Rosta urat. Azt az információt kapták, hogy jelen pillanatban nem tudnak még mit tenni, mert módosítani kell a helyi köztisztasági rendeletet. Nincs még az a forma, ami alapján módosítani kell. Itt nem tudnak mit tenni. Rosta úr által küldött anyag kiküldésre került. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A hulladéktörvény a múlt héten került kihirdetésre. A KDV korábban megállapította a köztisztasági díjat. A kettő összhangját még nem tudják megteremteni, időben és jogértelmezés tekintetében sem. Annak a feldolgozása igénybe vesz pár hetet. Januárnál előbb biztos nem kerül ki jogi állásfoglalás. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Hajnal György szennyvízszippantó vállalkozó bejelentette, hogy az ide áron kívánja a következő évben a szolgáltatást nyújtani Nagyvenyim lakóinak. 
Palágyi Gergely a Pénzügyi bizottság elnöke: Azt a tájékoztatást adta, hogy annyira visszaesett a fogyasztás, ha emelne, még kevesebben vennék igénybe a szolgáltatást. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszonnyal folyamatosan figyelemmel kísérik, egyre kevesebb. 

IX. 
Bejelentések, interpellációk

1) Megállapodás könyvtárellátási szolgáltatás nyújtására

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Volt egy kapcsolattartó személy, akivel beszélt. Megbeszélte több kollégával, hogy ők hogyan járnak el. Ez egy lehetőség lenne, amit megköthetnének a Megyei Könyvtárral. Nyújtana előnyöket és vannak benne elvárások. A Debreczenyi Kálmánné nagyon pontosan, precízen vezeti a könyvtárat, elvégzi a feladatát. Minden ellenőrzésnél pozitív visszajelzést kaptak. Ezeket a feladatokat, amiket a Megyei Könyvtár nyújtana, ezt részben Debrecenyi Kálmánné is ellátja. A Megyei Könyvtár nyújtotta egyéb lehetőségeket igénybe tudják venni. Javasolta, hogy őrizzék meg a könyvtár függetlenségét. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Megegyezik a véleménye. Biztos jó lenne, hogy a dokumentumok hozzáférése bővülne. Plusz szolgáltatás lenne. Az elején olvasta, hogy miket ajánl, fellelkesedett. Amikor odaért, hogy ellenszolgáltatás, a dolgozó bérét az elvárásokat, mind az önkormányzatnak kellene teljesítenie. Mindamellett bevételi forrásként be vannak tervezve a könyvtárba járók után is minimális összeg. A szerződés kimondja, hogy ellenszolgáltatás nélkül nyújtja a könyvtári szolgáltatást. Az máris megszűnne. Kényszeríti-e az önkormányzatot jogszabályi változás, hogy kell csatlakozni valahova, az más megítélést jelent, ha nem, akkor tartsák meg a függetlenségüket, addig, amíg be tudják vállalni.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A hölgy, akivel beszélt, azzal kezdte, hogy ez egy lehetőség, amivel vagy él a képviselő-testület, vagy nem. Rozbora Piroska abban erősítette meg, hogy Debreczenyi Kálmánné nagyon jól ellátja ezt a feladatot.

Már az előző képviselő-testületi ülésen kellett volna dönteniük, de kaptak határidő módosítást. Hétfőn kerülne aláírásra, ha megkötnék a szerződést.

Kundra Lászlóné képviselő: Ha azt mondják, hogy nem kötik meg, de félév múlva mégis szeretnék, akkor nem gondolja, hogy elutasítják.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A törvény lehetőséget ad.

Kérte a döntést, miszerint könyvtárellátási szolgáltatás nyújtására vonatkozó megállapodást ne fogadják el.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

173/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati képviselő-testülete a Vörösmarty Mihály Megyei Könyvtár által tett könyvtárellátási szolgáltatás nyújtására vonatkozó megállapodást nem kívánja elfogadni.

A képviselő-testület felhatalmazza polgármestert, hogy a képviselő-testület döntéséről tájékoztassa a megyei könyvtárt.
Határidő: 2013. január 5.

Felelős: polgármester
1) Debreczenyi Kálmánné megbízása

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Debreczenyi Kálmánné maximálisan ellátja a feladatát. Lelkesen, becsületesen végzi a feladatát. 


Kérte a döntést, miszerint 2013. március 31-éig hosszabbítsák meg a megbízását. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

174/2012.(XII.11.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a 42/2012.(III.06.) számú határozatának 1) pontját az alábbiak szerint módosítja:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a Művelődési Ház és Könyvtár intézményvezetői feladatainak ellátásával 2013. március 31. napjáig Debreczenyi Kálmánné (2421 Nagyvenyim, Zrínyi u. 7.) könyvtárost bízza meg.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy Debreczenyi Kálmánné megbízásával kapcsolatos munkáltatói intézkedéseket tegye meg.

Határidő: 2012. december 31. 


    (munkáltatói intézkedésre)

Felelős: polgármester

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Felmerült egy kérdés. Székesfehérvári Könyvtár külön személyt szeretne ide küldeni időnként, ő itt egy helyiségben tartózkodna.
Kuminka József képviselő: Megszavaztak valamit, de megnézte még egyszer, nem lát olyan pontot, ami hátrányos lenne. Csak előnyös. Leírja, hogy el kell látni azt a feladatot, amit eddig is elláttak. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A „64. § (1) A települési könyvtári ellátás biztosítása a települési önkormányzatok kötelező feladata. Ezt a feladatot a községi és a városi önkormányzat nyilvános könyvtár fenntartásával, vagy a megyei könyvtár szolgáltatásának igénybevételével teljesíti”. Ebből  az következik, hogy vagy az önkormányzat, vagy a megyei könyvtár látja el a feladatot, a megállapodásból nem világos, hogy a könyvtári feladatellátást vállalná-e át. 

Kuminka József képviselő: Burkoltan benne van, hogy megszünteti, és ő ide telepít valamit? 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A függetlenséget veszélyezteti. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nyilvános könyvtárat működtetnek, országos jegyzékben szerepel. Tud érdekeltségművelő pályázatokon részt venni, egyébként nem vehetne részt. Esetleg elveszíti ezt a lehetőséget, hogy nem kapnak rá normatívát? 
Kuminka József képviselő: Ha ez az egy aggály van, tisztázni kellene. Ezen kívül csak pluszt hoznának ők ide. 
Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Nem, mert amennyiben a megyei könyvtár szolgáltatásainak igénybevételével teljesíti, a települési önkormányzat megállapodást köt a megyei könyvtárral, és az igénybe vett szolgáltatások fogadására alkalmas könyvtári, információs és közösségi hely elnevezésű könyvtári szolgáltató helyet működtet.
Kuminka József képviselő: Ezt most is megteszik. 

Dr. Zseli József az Egészségügyi bizottság elnöke: Megmaradjon a községi könyvtár hatásköre. 

Kuminka József képviselő: Azt írja, hogy biztosítani kell egy embert. Nem írja le, hogy nem lehet az, aki eddig volt. Ha egy szerződés 90%-a pozitív elemeket tartalmaz, akkor tárgyal róla, amiben nem biztos, megkérdezi. Úgy érzi, úgy döntöttek valamiről, amiről nincsenek meggyőződve. Kérdőjelek vannak, de nem tudják, hogy miről döntöttek. A függetlenséget próbálják hangoztatni. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tájékoztatta a képviselő urat, hogy felhívta a szakembert, aki az anyagot átküldte. Lehetőségként felajánlotta. A maga részéről körbejárta a kérdést. Megkérdezte, hogy sorolja fel, mitől lenne jó a községnek. Digitalizálná a könyveket, ez megvan. Segítenének pályázatot írni, kiküldenének olyan szakembert, aki nincs. Olyan előadásokat, programokat szerveznének, kérik, hogy szervezzenek nekik olyan programokat, vegyenek részt az ő programjaikon. Amit ők ajánlani tudnak, a mostani ismereteik szerint kicsibe megvan a községnek. Ha nagyobbat akarnak, fél év múlva várják meg, melyik település lesz, aki ebben lép, milyen pozitív tapasztalataik vannak. Nem azt mondta, hogyha most visszautasítják, soha többet nem mehetnek. Két hete úgy érezte, hogy nem voltak felkészülve. 

Kuminka József képviselő: Az sem igaz, hogy fél év múlva mondhatják, hogy mégis szeretnének jönni.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: De. Most a képviselő-testület úgy döntött, hogy nem, de fél év múlva kérik, hogy vizsgálják felül. 

Kuminka József képviselő: Számára nem tűnik veszélyesnek. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Valamibe őrizzék meg a függetlenségüket.
2) Rendelet-tervezet a szociális tűzifa vásárlásához kapcsolódó támogatásról.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került.
Mivel kérdés nem volt, kérte a képviselők név szerinti szavazását a szociális tűzifa vásárlásához kapcsolódó támogatásról szóló rendeletről.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,


Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,


Kundra Lászlóné
képviselő
igen,


Palágyi Gergely
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen 


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 6 igen szavazattal, mivel Kuminka József képviselő ekkor nem volt jelen  – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület

18/2012. (XII.20.) önkormányzati rendelete
a szociális tűzifa vásárlásához kapcsolódó támogatásról.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A Vadex képviselőjével a holnapi nap egyeztetni fog.

3) Víziközmű vagyon
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egyeztető megbeszélésre hívták Kovács Károlyt a MASZESZ elnökét, akivel jegyzőasszonnyal a TÖOSZ konferencián találkoztak. Ez a konferencia a viziközmű vagyonnal kapcsolatos előadásokból állt. Itt találkoztak Dr. Szabó Iván ügyvéd úrral, ő az, aki a víziközmű törvényt előkészítette. Felvették vele a kapcsolatot. Állásfoglalást kértek a víziközmű vagyonnal kapcsolatban Kovács úrtól és Dr. Szabó Iván ügyvédúrtól is. Megkapták a szakmai, ügyvéd úrtól jogi állásfoglalást, ami bíztató az önkormányzatra nézve. Akkor kezdeményezett egy megbeszélést, ahova meghívták Kovács urat, az ő kollégáját, Borbás doktort és Pikóné Perjési Irént. Felhívta a DMJV jegyzőjét, Kukorelli urat, elmondta neki, hogy Nagyvenyimen ilyen megbeszélést hívott össze. Az áprilisi és az azt követő egyeztető tárgyalásokon ígéretet tettek egymásnak arra, miután közös könyvben van Dunaújvárosnak és Nagyvenyimnek a víziközmű vagyona, így együtt járnak el, egymást tájékoztatják, hogy ki, mikor, milyen lépéseket tett. Kérte a jegyző urat, hogy biztosítson a tárgyalásra a város részéről képviseletet. Dr.Vántus Judit a vagyongazdálkodási osztályvezetője képviselte Dunaújvárost. Gyors fordulat történt. Egyértelműen világossá vált, hogy a törvény erejénél fogva ingyen vissza kell, hogy kerüljön Nagyvenyim önkormányzatához  a viziközmű vagyon. Itt gyorsultak fel az események, kérték az osztályvezető asszonyt, bármi történik, mindenről tájékoztatást kérnek. Megérkezett az 54. oldalas közgyűlési előterjesztés, hogy ők milyen formába viszik be a közgyűlésbe. Kovács úr javaslata, hogy a mai képviselő-testületi ülésen fogadjanak el egy határozatot, amit jegyzőasszony már részben megfogalmazott, miszerint kérjék vissza a víziközmű vagyont a törvényre való hivatkozással. A mostani anyag véleményezését kérte Kovács úrtól. Az volt Kovács úr kérése, hogy a képviselő-testület olyan határozatot hozzon, hogy a víziközmű vagyonnal kapcsolatban további tárgyalást folytathasson, ha arra szükség van, a képviselő-testület döntéshez újból összehívásra kerül. Meglepődve tapasztalják, hogy a közgyűlési előterjesztésben ugyanúgy ott van Szabó Iván állásfoglalása.Van egy olyan koncessziós szerződés, amihez eddig többször próbálkoztak hozzájutni, most a közgyűlési anyagban kiküldésre került.  Sok egyeztetés történt ez ügyben. Most értek a célegyenesbe. Ezt a megállapodást jó lenne, ha mindenki átolvasná.  

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A mellékleteket, amit Vántus Judit átküldött, látszik, hogy ők az Energia Hivatalt is megkeresték, ugyanezt a kérdést tették fel, hogy mi jár? Mindegyik az válaszolta, hogy „Nagyvenyim Község területén lévő felhasználási helyeket közvetlenül ellátó víziközművek tulajdonjoga Nagyvenyim Önkormányzata tulajdonába kerülnek, ingyenesen. Felhívom a figyelmét továbbá, hogy e hivatal polgárjogi kérdésekben nem rendelkezik hatáskörrel.” Az előterjesztésben két megállapodás van, az egyik a vagyon visszaáramoltatására vonatkozik, a második a víziközmű szolgáltatás fenntartására. Azért furcsa ez a helyzet, mert olyan kérdésről dönt Dunaújváros, amiben Nagyvenyim Község önkormányzatának a döntési kompetenciája van. Úgy kellett van, hogy beterjeszti DMJV közgyűlése, hogy ezt a megállapodás-tervezetet jóváhagyja-e Nagyvenyim Község Önkormányzata és felhatalmazza-e a polgármester asszonyt. De nem hivatalosan küldték meg. Megküldte a Vántus Judit az alapján az egyesség alapján, amiben polgármester asszonnyal megállapodtak. Erről hivatalosan nem tudnak. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: De a közgyűlés csütörtökön tárgyalni fogja. Szerda délelőtt felhívta Ragó alpolgármester urat, kérte, hogy bármikor, bármi történik ezzel kapcsolatban nagyon kéri, vonja be Nagyvenyimet. Hosszú volt ez az út, amíg idáig eljutottak, az, hogy itt van, mindenképpen pozitívumként könyveli el. Megkérte a jegyzőasszonyt, ismertesse a határozati javaslatot.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ismertette a határozati javaslatot. Szabó Iván ügyvéd a felvázolt jogi helyzetre azt válaszolta, hogy az a jogügylet, ami lebonyolódott ’98-ban, ott nem a víziközmű vagyont eladása történt, hanem a társasági részesedésé. Ezért a korábbi részvényvásárlásnak nincs jelentősége a közmű vagyonnak a törvény 79.§ (1) bekezdése alapján történő ingyenes átszállása vonatkozásában. Amivel annak a törvény értelmében ingyenesen kell megtörténnie, függetlenül attól, hogy az átszállással érintett közművagyon hogyan került a DVG Zrt. tulajdonába. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a határozati javaslat elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
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Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testülete a víziközmű szolgáltatásról szóló 2011. évi CCIX. Tv. 9.§ (1) és a 79.§ (1) bekezdéseiben foglaltak alapján a Dunaújváros Megyei Jogú Város, illetve a  DVG Dunaújvárosi Vagyonkezelő Zrt tulajdonában, könyveiben lévő Nagyvenyim Község területén levő viziközmű vagyon tulajdonjogának 2013. január 1. napjától – a törvény erejénél fogva – történő visszaháramoltatását kezdeményezi.
A képviselő-testület felhatalmazza a Szabóné Lőrincz Ilona polgármestert, hogy tárgyalásokat folytasson a víziközmű vagyon tulajdonjogának átháramoltatása és annak üzemeltetése tekintetében. 
Határidő:  folyamatos
Felelős: polgármester

4) Adósságrendezés

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszonnyal az adósságrendezéssel kapcsolatban Székesfehérváron jártak, ahol megkapták a határidőket, hogy mikor, mit kell tenniük. El kell fogadniuk egy határozatot, amire a javaslatot megkapták, ez kiosztásra került. Meghallgatták a tájékoztatót. Ahogy a tájékoztató anyagot átvették, felhívták az OTP kijelölt szakemberét, vele is egyeztettek. Miután a képviselő-testület ezt a határozatot elfogadja, pénteken személyesen Székesfehérváron átvehetik azt az igazolást, amiben igazolják, hogy mennyi a tőketartozást a holnapi napi fordulónappal, vagy szombaton fogják küldeni. A következő lépés, hogy egyeztetni kell az önkormányzat állományával. A mai nap szerint teljesen egyezett. A következő, hogy december 17-éig kell az E-adatra feltölteni, amiről kaptak egy anyagot, hogy milyen formátumban kell, ezt 16 óráig kell megtenni. Ezzel elindul a folyamat, és december 28-áig rendeződni fog. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az 5. pontban szerepel, hogy arról is nyilatkozni kell, hogy rendelkezik-e az önkormányzat betéttel. Óvadéki betétről van szó? Nem a megtakarítást érinti?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Óvadéki betétet jelent. Rákérdezett, hogy ez az adósságrendezés a megtakarítást nem veszélyezteti. Azt a tájékoztatást adta, hogy nem veszélyezteti, nem ez volt a cél.  

Kuminka József képviselő: A betét nem fedezet valamelyik hitelnél?

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nem. Tervbe volt a csatorna egyes üteménél, a Raiffeisen banknak az ajánlatában volt óvadéki betét. Ebbe kettő település ment bele. Azoknak megint külön kezelik, akik adósságrendezési eljárás alatt vannak, azokra más eljárás vonatkozik. Sok speciális eset van, ami egyedi megítélést képez. Nagyvenyim az egyszerű esetek körébe tartoznak. Az Ebr-rendszeren feltöltik az adatokat, polgármester asszonnyal aláírják a nyilatkozatot. El kell küldeni a Magyar Államkincstárnak.
Kuminka József képviselő: Már biztos, hogy kifizetik?
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Igen. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nem az önkormányzatnak utalják, hanem a Magyar Államkincstár fogja a banknak utalni. A jövő évi koncepcióba nem tervezték be, hogy a 6,5 millió Ft-ot ki kell fizetni. Az a kötelezettségük megvan, hogy a költségvetésben ezt az összeget elkülönítetten kell kezelni, ami az adott évre kötelezettségként keletkezne. Ebből a fennállói szállítói tartozásokat kell elsődlegesen rendezni, illetve a kötelező feladat ellátására lehet felhasználni. Gyakorlatilag ez egy virtuális pénz, ami nem jelenik meg az önkormányzat számláján. Az egyenleget nem fogja javítani, mert nem volt betervezve.

Kuminka József képviselő: Nincs semmi kitétel, hogy aki jól gazdálkodott, rosszul gazdálkodott stb. egységesen mindenkinek kifizetik?

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A nagyobb önkormányzatoknál vizsgálják, hogy mire vették fel. Az 5000 lélekszám alatti települések esetében rendezték így. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a határozati javaslat elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 7 igen szavazattal – az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Község Önkormányzati Képviselő-testület
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1. 
A képviselő-testület a Magyarország 2012. évi központi költségvetéséről szóló 2011. évi CLXXXVIII. törvény (a továbbiakban: költségvetési törvény) 76/C. §-ban foglaltakra figyelemmel kinyilvánítja, hogy a törvényben írt feltételekkel tartozásai megfizetéséhez igénybe kívánja venni az állam által biztosított, egyszeri, vissza nem térítendő költségvetési támogatást, azon adósságelemek tekintetében, amelyekre a költségvetési törvény a támogatás igénybevételét lehetővé teszi.

2. 
A képviselő-testület kijelenti, hogy 2012. december 12-én adósságrendezési eljárás alatt nem áll.
3. 
A képviselő-testület a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 286. § alapján hozzájárul, hogy az 1. pontban megjelölt adósságelemek tőke és járulékrészét, valamint egyéb költségeit az önkormányzat helyett az állam közvetlenül megfizesse a hitelezőknek/ kölcsönnyújtóknak.

4. 
A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy az önkormányzat nevében:

a.) 
a hitelezők/kölcsönnyújtók által az érintett adósságelemek tőke és járulékrészéről, valamint egyéb költségeiről kiállított nyilatkozatot aláírja,
b.) 
a költségvetési törvény szerint, határidőre szolgáltassa a szükséges adatokat a Magyar Államkincstár felé és ahhoz csatolja a szükséges nyilatkozatokat, igazolásokat, egyéb dokumentumokat,

c.) 
a költségvetési törvény 76/C. § (10) bekezdésében meghatározott megállapodást megkösse, amennyiben azt az államháztartásért felelős miniszter kezdeményezi.

5. 
A képviselő-testület kijelenti, hogy az önkormányzat nem rendelkezik olyan betéttel, vagy egyéb számlaköveteléssel, szerződéssel, ami kifejezetten a konszolidációval érintett adósságelemhez kapcsolódik, illetve annak fedezetére, vagy teljesítés biztosítékául szolgál.
6. 
A képviselő-testület hozzájárul ahhoz, hogy 76/C. § szerinti adósságkonszolidáció során a Magyar Államkincstár a banktitkot képező, az önkormányzatra vonatkozó, a törlesztéshez szükséges adatokat, információkat, megismerje és kezelje. 

Felelős:
polgármester

Határidő:
2012. december 17.

5) Sebességmérő
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A sebességmérővel mi a helyzet? 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Régóta nem jó. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A felső sebességmérő valamikor mér, valamikor nem. Jelezte a kivitelező cégnek, még nem szóltak vissza. A garanciára hivatkozott. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tértivevényes levélbe szólítsák fel.

X. 
Zárt ülés egyedi kérelmek ügyében.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Zárt ülés tartását rendelte el. 

Zárt ülés.

Zárt ülés után.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 

K.m.f

/: Szabóné Lőrincz Ilona :/




/: Komjátiné Mádl Margit :/

          polgármester





          címzetes főjegyző
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