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I.
Rendelet-tervezet Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének 2014. évi költségvetéséről, valamint a költségvetést érintő rendeletek módosító javaslatai (II. forduló).


Előadó: polgármester

II.
Rendelet-tervezet a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó közszolgáltatásról.


Előadó: jegyző

III.
Rendelet-tervezet a képviselő-testület által adományozható kitüntetés és díszpolgári cím szabályairól.


Előadó: jegyző

IV.
Pályázat kiírása civil szervezetek számára.

Előadó: polgármester

V.
Közútkezelői hozzájárulás iránti kérelem.


Előadó: jegyző

VI.
Egyebek
1. Tóth Kinga kérelme

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte a képviselő-testület ülésén megjelenteket. Megállapította, hogy a képviselő-testület határozatképes. Kuminka József és Palágyi Gergely képviselők jelezték távolmaradásukat. Kérte a soron kívüli ülés napirendjeinek elfogadását.
Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal – elfogadta a soron kívüli ülés napirendjeit és az alábbi határozatot hozta:
Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete
12/2014.(II.03.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati képviselő-testülete az ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

I.
Rendelet-tervezet Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének 2014. évi költségvetéséről, valamint a költségvetést érintő rendeletek módosító javaslatai (II. forduló).


Előadó: polgármester

II.
Rendelet-tervezet a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó közszolgáltatásról.


Előadó: jegyző

III.
Rendelet-tervezet a képviselő-testület által adományozható kitüntetés és díszpolgári cím szabályairól.


Előadó: jegyző

IV.
Pályázat kiírása civil szervezetek számára.

Előadó: polgármester

V.
Közútkezelői hozzájárulás iránti kérelem.


Előadó: jegyző

VI.
Egyebek
1. Tóth Kinga kérelme

I.
Rendelet-tervezet Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének 2014. évi költségvetéséről, valamint a költségvetést érintő rendeletek módosító javaslatai (II. forduló).

Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az anyag írásban kiküldésre került. Megkérte Vargáné Kaiser Katalin a pénzügyi bizottság tagját, a bizottság állásfoglalását ismertesse.
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A költségvetési rendelet-tervezetet a kapcsolódó számításokkal együtt a bizottság véleményezte. Az előző pénzügyi bizottsági ülésen nem volt ismert két normatíva értéke. Az akkor megtárgyalt adatokhoz képest beépítésre kerültek, egy tétel vált kérdésessé. A tervezett számtan tartalmazza az óvoda normaemelési kérelmének a számításait. Nem tudja, hogy így jó, vagy nem. Ezzel a számmal javasolták a költségvetést elfogadásra. Ami kérdésként felvetődött a civil szervezeti pályázati támogatás keretösszege szerepel-e a költségvetésben, és azt a választ kapták, hogy a 1,5 millió Ft-os összeggel szerepel. Így javasolják elfogadásra a költségvetést. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A térítési díj megemelése önkormányzati rendeletben lehetséges. A rendeletet a következő képviselő-testületi ülésen tudják megtárgyalni tekintettel arra, hogy csak írásos formában történhet a normaemelés. A költségvetésben nem baj, ha benne szerepel, nem kizáró ok. Módosítani kell a költségvetési rendelet fejlesztési részét, mert az elmúlt három napban megjelentek olyan tárgyú pályázatok, amelyek érintik az önkormányzat korábban meghatározott célkitűzéseit. Amennyiben az önkormányzat indulni kíván e pályázatok valamelyikén, akkor erről képviselő-testületi határozatot kell hozni, valamint a költségvetési rendeletben biztosítani kell a megvalósításhoz szükséges saját forrást. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Többször pályáztak a BM pályázatokra. Úgy gondolják, hogy meg kell próbálni. 30 millió Ft a megpályázható összeg, a pénzügyi bizottság javasolta, hogy 29,5 millió Ft-os összegben gondolkodjanak. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A másik pályázaton ezek a tételek kidolgozásra kerültek, azt fel tudják használni. Nem tudja, hogy mit kell mellékelni. 
Szabóné Hajnal Renáta pénzügyi ügyintéző: Úgy tudja az előző pályázat alapján, hogy a legkedvezőbb árajánlatot kell beépíteni. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Javasolta, hogy kérjenek több árajánlatot annak a műszaki tartalomnak megfelelően, ami a másik pályázatban van. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Véleménye szerint az óvoda felújítására nyújtsanak be pályázatot, mégpedig a nyílászárók cseréjére, utólagos hőszigetelésre és fűtéskorszerűsítésre. 
Van egy beadott pályázatuk, az egy KEOP-os pályázat. Kérték a pályázatírókat, hogy ezeket az adatokat gyűjtsék ki, hogy egységes árajánlatot tudjanak kérni. Szeretné, ha a pályázatot a héten be tudnák adni. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A másik pályázatban ez a nagyságrend 80 millió Ft-os volt. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kiemelik abból a pályázatból ezt a három részt. Ezen a pályázaton indulnak, az árajánlatokat az információ függvényében bekérik. A prioritás: első a nyílászáró csere, utána a hőszigetelés, utána a fűtéskorszerűsítés. 80-20%-os támogatottságú a pályázat, javasolta, hogy 6 millió Ft önrésszel induljanak a pályázaton.


Kérte a döntést. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete
13/2014.(II.03.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete kinyilvánítja azon szándékát, hogy 4/2014.(I.31.) BM rendelet egyes önkormányzati feladatokhoz kapcsolódó fejlesztési támogatás alapján pályázatot nyújt be a Nefelejcs Napköziotthonos Óvoda utólagos külső oldali hőszigetelés és nyílászárók cseréjére, valamint fűtési rendszerek korszerűsítésére. 

A beruházás tervezett bruttó költsége 27.887.041 Ft, melyből a támogatható összeg 22.309.633 Ft.

A képviselő-testület kinyilvánítja, hogy a projekt megvalósításához szükséges 5.577.408 Ft önrészt befektetési jegyei terhére biztosítja.

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, hogy a pályázat benyújtásával kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.
Határidő: 2014. február 13.
Felelős: Polgármester
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A sportolók igényét semmilyen formába nem tudják beépíteni, esetleg megemelni a civil szervezeteknek szánt pályázati összeget úgy sem? 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Jegyzőasszony egyeztetett a belső ellenőrrel, holnapra ígérte a személyes találkozást.  

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Azt a tájékoztatást adta, hogy pénzintézeti tevékenységet az önkormányzat nem folytathat, csak támogatási forma létezhet. Eléggé megbomlik az esélyegyenlőség ebben a tekintetben, mert a többi civil szervezet is nyújthatna ugyanígy be pályázatot. Nagyon kockázatos, miután ez egy egyesület. 5 évi fenntartást is be kell vállalniuk. Nem biztos, hogy vissza fog térülni az önkormányzatnak ez a kihelyezett pénz, bármennyire jó szándékú az önkormányzat. Nem a szándék nincs meg, hanem az egyesület részéről nincsenek meg azok a feltételek, amivel az önkormányzat biztosítani tudná, hogy a pénz rendelkezésére fog állni. Ha az egyesület nem kapja meg a támogatást, akkor az önkormányzat részére nem tudja visszafizetni a kapott támogatást. Ráadásul ez a nem kötelező feladatok ellátása körébe tartozik. A jogszabály kimondja, hogy az önkormányzatnál elsődleges a kötelező feladatok ellátása, azt nem lehet veszélyeztetni az önként vállalt feladatok ellátásával. Ha nem kerül visszafizetésre a 15 millió Ft, veszélyezteti az önkormányzati feladatellátását. Ebből a szemszögből kell nézni, bármennyire a jó szándékú a képviselő-testület. Ez kevés ahhoz, hogy az önkormányzat saját gazdálkodását megfelelő módon és biztonsággal tudja kezelni hosszú távra. Nem egy napi döntés. Ennek a következményei lehet, hogy majd 3 év múlva jelentkeznek. Az önkormányzat a jelenlegi információk alapján nem tudja, hogy az egyesület milyen anyagi háttérrel bír, mennyi a rendelkezésre álló pénze, mennyi van a bankszámláján, mennyit gyűjtött, s a beruházás megvalósítására saját forrásból mennyit tud biztosítani. Az önkormányzatnak biztosítani kell saját gazdálkodását érintően biztonságos és szabályos működést, ha ez nem így történik, akkor felelőtlenül gazdálkodott és vállalt kötelezettséget. Az egyesület részéről a biztosíték rendszer nincs kidolgozva. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A beadandó pályázatra is ugyanúgy értendő? 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Mindegyik esetében. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Az öltöző épülete probléma. Azt valamilyen szinten, ha az egyesületnek, de meg kell oldani, hiszen időnként életveszélyes. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az egyesület nem az önkormányzat intézménye. Mindig az a probléma, hogy úgy kezelik, mintha az önkormányzat intézménye lenne. Ők kaptak egy lehetőséget, hogy ott sportoljanak. Ezért 1 Ft-ért határozatlan időre megkapták a sportpályát. Az önkormányzat nem tudja ezt a kötelezettséget magára vállalni, a kockázat azért is benne van a pénzkihelyezéssel, mert mindig gondok voltak az elszámolással. Nem mondja, hogy most új vezetés van, ugyanez a vélemény, de nem látja, hogy ez a pénz vissza fog térülni az önkormányzatnak, ennek a garanciái sehol nincsenek biztosítva. Nem tudnak mit csinálni vele.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Sajnos nincs rá gyakorlat. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ha az önkormányzat saját beruházásában megcsinálja, más dolog, vagy, ha az önkormányzat pályázik és nyer, az teljesen más. Így, hogy egy egyesület pályázik, és ő fogja kivitelezni, és ő fog elszámolni, az egyesület számlájára kerül a támogatási pénz és majd átutalja, ez nagyon nagy kockázatot rejt magában. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Elfogadja, amit jegyzőasszony mond. Mindig azt mondták, hogy az öltöző problémáját önerőből nem tudják megoldani, csak pályázati úton. Itt van ez a pályázat. Olyan szinten sem tudják, hogy az önkormányzat pályázna? Vagy nem pályázhatnak az MLSZ felé?
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Véleménye szerint nem pályázhatnak. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Meg kell mondani nekik, hogy nincs lehetőség arra, hogy ebben gondolkozzanak, mert lehet, hogy az előkészületi dolgokat végzi. Február 15-ével be szeretné adni a pályázatot.  

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Másban nem gondolkoztak? Csak az önkormányzatot akarták bevonni, senki mást? Azt sem tudják, hogy a gazdálkodásuk milyen.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nagyon körbe kell járni, nem kis fejtörést okoz mindenkinek. Egyik oldalról mindenképpen szeretnének segíteni. Szeretnék, hogy megoldódjon a sportöltöző kérdése. Két alternatíva lehetséges. Az egyik, hogy az önkormányzat pályázna és az önrészt az önkormányzat biztosítaná. Az lenne a megoldás, ha találnának ilyen pályázatot. Azzal szokott érvelni, hogy a környező településeken hogyan működik. Azt látják, hogy elindult a sportegyesületben, egy olyan fajta új szemlélet, az új vezetés által, de nagyon az elején vannak. Nagyon gyorsan rájuk „szakadt” a TAO és a LEADER pályázat is, amihez ők – úgy látják jegyzőasszonnyal – nincsenek anyagilag felkészülve. A környező településeken önjáróak a sportegyesületek. Gyakorlatilag nem nagyon szorulnak az önkormányzat támogatására. Csak azon a szinten, hogy pályázatot ír ki az önkormányzat és arra pályázhatnak. Rendelkeznek olyan támogatói bázissal és lekötött betétekkel, ami biztosítékot ad arra, hogy műfüves pályát építsenek Baracson, öltözőt újítsanak fel Mezőfalván. Ott sokkal régebbi, jó alapokon működő sportegyesület van. Nagyvenyimen tudják, hogy voltak „légüres” terek. Most a jó alapokat kell megteremteni a sportegyesületnek, hogy ilyen pályázatokon indulni tudjanak önállóan. Kérte a véleményeket.  

Dr. Zseli József Géza az Egészségügyi bizottság elnöke: A sportegyesület részéről sokkal nagyobb aktivitást kellene a vállalkozók felé mutatni, akik tudják támogatni a sportegyesületet. Nem emlékszik, hogy lett volna olyan aktivitás, hogy próbálták volna azokat a támogatási formákat, amit megenged a jogszabály, hogy támogassanak egyesületeket. Mindig úgy zajlottak az események, hogy jöttek a kéréssel. Az anyagi felelősség vállalását tisztázni kellene. Ilyen mértékű kiadást az önkormányzat nem tud vállalni. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Az egyik majdnem 5 milliós pályázat, ami meg van nyerve. A belső ellenőr pénzügyi tevékenységnek minősíti a visszatérítendő támogatás konstrukcióját. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Nem biztosít egyenlő feltételeket a civil szervezetek számára. Ha eleve úgy írja ki az önkormányzat a civil szerveztek részére a pályázatot, támadhatóvá válik. Az volt az elképzelés, ha jön a belső ellenőr, meghívja a Major urat és megbeszélik. Többet láttak ebben az önkormányzati szférában, hogy milyen gyakorlatok vannak. A belső ellenőr egyértelműen kockázatosnak ítélte meg. Ha az egyiknél adnak 50.000 Ft-ot a másiknak 3 millió Ft-ot, vagy egy szervezet kap három jogcímen támogatást. 

Kundra Lászlóné képviselő: Mind kölcsön lenne, vagy egy része támogatás lenne?
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A 3 millió Ft az támogatás. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: 649.000 Ft-ot, a 4,97 eFt-ot és a 3 millió Ft-ot várják az önkormányzattól. A 649.000 Ft és a 3 millió Ft lenne a vissza nem térítendő támogatás. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az önkormányzatnak nincs joga különbséget tenni civil szervezet és civil szervezet között, mert önmagában mindegyik fontos feladatot lát el. Azt is tudni kell, hogy a sportegyesület azon túlmenően, hogy mindig az önkormányzathoz jött, nem látni a mozgolódást az elmúlt években. Voltak olyan évek, amikor 2 millió Ft-os támogatást kapott a ’90-es években. Ha nagyon akart volna, sok mindent megoldhatott volna. Azokról a pénzekről nem sikerült soha elszámolniuk. Ezekkel vannak a problémái.  
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Azonosul, hogy ez probléma. Azt olvassák az új elnök fejére, hogy a 10 évvel ezelőtti alakuláskor más anyagi viszonyok közepette adott támogatási rendszerbe miért nem tud utólag elszámolni. Ezzel nem tud egyetérteni. Annak a pártján van, hogy legalább lássák az akaratot az önálló lét megteremtése felé. Normális elvárás, hogy saját bevételszerzési kötelezettséget írjanak neki elő. Szíve, joga minden évben a tagdíját meghatározni. Ettől függetlenül a pályázati rendszer lényege, amikor minősítik a pályázatokat, ott kell kiírni olyan minősítési szempontokat, ami alapján tudják értékelni. A lehetőség adott mindenkinek. Ha 1,5 millió Ft-ba írják ki a pályázati keretet, ha tudják, hogy 15 millió Ft-ra lenne szükség, az egy nehéz ügy. Nyilván eleve kizárják azt, hogy ebben a rendszerben valaki 5 millió Ft-ot kapjon. Azonosul Szücs úr pénzügyi bizottsági ülésen felvetett gondolatával, hogy arra ösztökéljék a sportegyesület új vezetőjét, hogy pályázzon, van egy megnyert támogatás, aminek a nem lehívása a jogosulatlanul igénybe vett támogatás szankcióját vonja maga után, tehát a tervezési ciklusba többet nem pályázhat. Ez egy nehéz kérdés. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Felteszi a kérdést, hogy hogyan történik a belépőjegyek elszámolása? Ha az önkormányzat nem adhat olyan támogatást olyan szervezetnek, akinek a működésével probléma van. Évek óta nem tudják, hogy mennyi a bevétele, mert nincs nyilvántartva. A döntés a képviselő-testület felelőssége. Elmondta, hogy ez a kockázata. Ha az esélyegyenlőséget is szeretné biztosítani az önkormányzat, akkor azt a szempontot is vegye figyelembe, hogy az arborétum alapítványnak sem adott az önkormányzat két évvel ezelőtt, pedig 5 millió Ft-ot kért. El lettek utasítva. Semmi garancia nincs, hogy vissza tudja fizetni.  
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Az új jogszabályok értelmében az elnöknek személyes vagyona feletti felelősségvállalási kötelezettség fogja terhelni. Meg lehet azt a rendszert teremteni, ami biztosíték az önkormányzat számára. Nem könnyű, nagy felelősség. Elő lehetne írni sok mindent, ennek az előírása az önkormányzaton áll. A mai napig nem tudták keresztülvinni, hogy az együttműködési megállapodást módosítsák. Azt kell megállapítani, hogy az önkormányzat sem tudta az együttműködési megállapodást a helyén kezelni, holott a Borbás doktorral megállapították, hogy már a jogi helyzetnek nem felel meg a megállapodás. Ezt sem oldották meg. Komplex probléma. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Ezt a helyzetet, mint ahogy az egész sportegyesületnek a működését kezeljék újként. Az új vezetőség új irányt vett. Egyetért abban, hogy az együttműködési megállapodást felül kellett volna vizsgálni. Amikor elindult az önkormányzat részéről ez a szándék, akkor a sportegyesület kinyilvánította, hogy nem kívánja az együttműködési megállapodást felülvizsgálni, mert ők eszerint szeretnék tovább folytatni a működésüket. Egyoldalúan ezt a helyzetet nem tudták kezelni. Nem az önkormányzaton múlik. Ettől is vonatkoztassanak el. A 4,9 millió Ft megnyert támogatást kezelné, tudják-e felelősséggel bevállalni, vagy nem? Amit ígértek, megtették. A belső ellenőr nem lát olyan garanciát, lehetőséget, ami alapján az 5 millió Ft-ot biztonsággal ki lehetne helyezni.  
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Mert nem kértek tőle. Nem azt mondja, hogy a mostani helyzetnek megfelelően minden ellenoldal nélkül adják oda az 5 millió Ft-ot. Nem azt várná el az önkormányzattól, hogy garanciák nélkül adja oda az 5 millió Ft-ot. Azt tartja „meredeknek” kijelenteni, hogy ez nem teremthető meg. Kérdezzenek rá, hogy mit tud felvonultatni. Egyetért a Doktor úr felvetésével, a többi civil szervezet is magánszemélyektől és vállalkozóktól kért kölcsönből finanszírozták a pályázataikat. Más kérdés, hogy azok nem az önkormányzat tulajdonába levő telken, az önkormányzat hozzájáruló nyilatkozata mellett adták be a pályázatukat. Van egy nyilatkozatuk, hogy kifejezetten hozzájárulnak ehhez a fejlesztéshez. Véleménye szerint igyekezzenek kitalálni egy rendszert, ami az ő jövőjüket is meg tudja alapozni. Az együttműködési megállapodás felülvizsgálata olyan időszakra esett, amikor elég nagy volt a konfliktus a másik egyesület megjelenésével. Az egész sportot, mint nem kötelező tevékenységet az önkormányzat hogyan tudja felvállalni, hogyan nem. Ennek mentén ki kell találni, hogy tudnak-e megálmodni olyan garanciarendszert, ami elegendő biztosítékot ad. Mutasson fel önrészt, tegyen le tervet, hogy hogyan szeretné biztosítani a bevételszerzési lehetőségét. Előre nézzenek ne hátra. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Azt nem érti, amikor az önkormányzat kezdeményezi az együttműködési megállapodást felülvizsgálatát, mert az idejét múltja, és az egyesület ezt a kérést elutasítja, erről nem kíván tárgyalni. Felmerül benne a kérdés, akkor milyen garanciát tud letenni egy egyesület, ha már az együttműködési megállapodást sem hajlandó normális keretek között módosítani? 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Volt egy plusz szereplője a sporttevékenységnek a másik egyesület kapcsán. Akkor merült fel, hogy az együttműködési megállapodást olyan formán vizsgálják felül, hogy az egyesület beszáll, mint sportegyesület, vagy olyan megállapodás szülessen, amely mindkét egyesület egyformán érintett. Akkor jött az a válasz, hogy ők megnézették a saját jogászukkal, aki szerint ez egy élő együttműködési megállapodás, nekik ez a megállapodás megfelelő, ők ezt nem kívánják felbontani. Akkor háromszereplős volt a tárgyalás, amennyiben az önkormányzat saját részről fel kívánja bontani, annak benne vannak az együttműködési megállapodásban a szankciói, hogy mit von maga után. Ez az együttműködési megállapodás felülvizsgálata abban a szituációban zajlott. Amit jegyzőasszony mond, az vitathatatlan. Garanciák és elszámoltatás és egyebek, ez nyilvánvaló, ettől nem lehet eltérni, hiszen felelősen nem tehetnek más. Amikor itt volt a pénzügyi bizottsági ülésen Major Gábor, akkor afelé ment minden, hogy megkeresik a módját, hogy hogyan. Abban a tudatban van, hogy keresik a forrását. Most ott tartanak, hogy nem. Emiatt kellemetlenül érzi magát. Ha erre 2-3 napja ilyen utalás volt, lehet akkor kellett volna a sportegyesületet értesíteni, hogy ne is gondolkozzon abba, hogy efelé tudnak elmenni. Ez kicsit rossz szájízű dolog. Abban a helyzetben, ha az önkormányzat is garanciákat várva, és lefektetve kívánja egy támogatáshoz kapcsolódóan felülvizsgálni az együttműködési megállapodást, nem hiszi, hogy ettől elzárkóznának. Ez egy tárgyalási alap kell, hogy legyen. Az új vezetés anélkül, hogy erről beszéltek volna, elég konstruktívak és akarnak fejlődni. Többször volt velük, és látja a jó szándékot részükről. Az az épület olyan, ha a tömegsportra akarják biztosítani, az életveszélyes. Ha ők nem tudnak pályázni, és nem adnak nekik segítséget, akkor nem tudja, hogy hogyan lehet, de az a XXI. századnak nem felel meg az az épület. Valamit lépni kell. Most van a pályázat. Járják körbe. Ha azt mondja a belső ellenőr, hogy nem lehet, akkor mielőbb mondják, hogy nem.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Biztatás nem történt, azt mondták, hogy vizsgálják a lehetőségét, és elmondták, hogy kikérik a belső ellenőr véleményét, aki mondja meg, hogy van-e erre valamilyen rendszer, gyakorlat. De egyértelműen azt látja, hogy nincs rá gyakorlat és garancia. Az első pályázat, ami a civil szervezetek kiírásában pályázható, az a 646.391 Ft önrész, amihez ők megkapnak 1.463.000 Ft TAO támogatást, ebből valósul meg a konténeres WC és a fűnyíró. A következő, amit elnyert, de utófinanszírozott pályázat, az a LEADER pályázat, az egy 100%-os támogatottságú pályázat, ami 4.976.348 Ft, amiből nagyrészt megvalósul a pályának az öntözőrendszere, bojlercsere. Kert és parképítési munka 1.800.000 Ft, ami nagy összeg. A létesítményre összesen 957.430 Ft nettó összeget használhat fel. A harmadik a 10 millió Ft-os kiírt pályázat, aminek 3 millió Ft az önrésze, abból valósulna meg az öltöző épületének a felújítása. Így tevődik össze a három pályázati lehetőség. 

Dr. Zseli József Géza az Egészségügyi bizottság elnöke: A 600.000 Ft segítségével kapnak még 1,5 millió Ft-ot. Nem mondhatja az egyesület, hogy nem támogatja az önkormányzat. Jobban hangzana az 5 millió Ft-os megnyert pályázattal kapcsolatban, hogy az egyesület 3 millió Ft-ot összeadott, és 2 millió Ft-ra lenne szükségük. Mint ahogy az Arborétum Alapítvány is azt mondta, hogy bármennyit elfogadna, mert a tagok egy része hozzájárult a megvalósításhoz. Nem mutatnak fel semmit sem. Ha azt mondaná, hogy az 5 millió Ft-ot, miután úgyis visszajön a pénz, ha megvalósul, akkor valamit tegyenek hozzá ők is. Az arborétumban is így történt, és megkapták, akik kölcsön adtak és megbíztak benne. Az, hogy teljes mértékben az önkormányzatra támaszkodjanak, nem támogatja. Ahányszor belső ellenőr volt itt, elmondta, hogy nem lehet önkormányzatként kihelyezni olyan összegeket, ami nem alapfeladat. Próbáljanak ők is felmutatni hozzájárulást, amivel látják a szándékot. Más kérdés, ha azt mondják, hogy van 3 millió Ft-juk, akkor hogyan teszik hozzá a 2 millió Ft-ot. Más kérdés, hogy van-e technika rá. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Még mindig ott van az öltöző felújítás pályázata. 

Kundra Lászlóné képviselő: Kié lesz az öltöző tulajdonban, az önkormányzaté?
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Attól nem lesz az önkormányzaté a tulajdon. Köthetnek rá megállapodást, hogy a fenntartási idő után átadja. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Mindannyian érzik, hogy szívük szerint adnának, csak mást diktál az ész. 

Dr. Szücs László a Pénzügyi bizottság külsős tagja: A sportegyesület elnöke azt is elmondta, hogy nem tudta kialakítani a vállalkozókkal azt a kapcsolati rendszert, ahol el tudná érni, hogy a TAO még nagyobb része beforogjon az egyesületbe. Kíváncsiak a jelenlegi helyzetre? Kérjenek tőle beszámolót, és tisztán látnak. Ne rontsák el a jövő fejlődésének a lehetőségét, hogy 10 éve ez volt. Egy egyesület élén levő vezető azt érzi, hogy csinálná, de mindig „orrba vágják”, akkor nem csinálja előbb utóbb és helyben járnak.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Igaza van abban, hogy nem szabadna, hogy az elején kudarcok érjék. Egyértelműen már akkor elmondták, hogy melyiket, milyen módon biztos meg tudják oldani, ha kiírják a civil szervezetek pályázatát. Azt is végig kell gondolni, hogy azon kívül mennyi marad abból a 1,5 millió Ft-ból az összes többi civil szervezetnek, aki pályázhat. Nem azzal van a baj, hogy nem akarnak adni, szeretnék adni, csak nem látják. Ha látnák, hogy az 5 millió Ft biztonsággal visszajön, akkor nem lenne gond. Azt keresik, hogy hogyan tudják ezt a pénzt úgy odaadni, hogy biztonsággal visszajöjjön és támadás se érje az önkormányzatot. 

Dr. Szücs László a Pénzügyi bizottság külsős tagja: Február 13-a hamar itt van, be kell hívni a sportegyesület elnökét és meg kell vele beszélni.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Vegyes érzelmei vannak. Nincs benne előítélet. Ezen a megnyilvánulások fogalmaznak meg előítéleteket, amikor az alpolgármester asszony az imént azt mondta, hogy nem fogják az együttműködési megállapodást módosítani, ellenkező esetben pedig szankció lesz. Nem érti. Ha felmondják az önkormányzat a megállapodást, akkor hatályba lépnek a „szankciók”. Nem ők rendelkeznek a sportpálya felett, hanem az önkormányzat. Hideg fejjel kell eldönteni, nem érzelmi alapon. Az önkormányzatnak a gazdálkodása a lényeg. Megteheti, vagy nem teheti meg. Minden egyes felelősség az önkormányzaté, nem a sportegyesületé lesz. Az önkormányzat hozza meg a döntést, ő rendelkezik a pénze felett. Ezért nem igazán tetszetős az  a megnyilvánulás, hogy az egyesület az önkormányzat számára szankciókat helyez kilátásba az együttműködési megállapodás esetleges módosítása kapcsán, s utána elvárja, hogy adjanak támogatást? 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Akkor tudnának biztonsággal pénzt kihelyezni, ha egyértelműen visszakerülne önkormányzati tulajdonba a sportöltöző. Akkor nem okozna gondot. Próbálják a megoldást megkeresni. Kérte, hogy a belső ellenőrt hallgassa meg mindenki. Valamilyen garanciával tudnak csak szavazni.
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Biztos, félreérthető volt, amit mondott. Felvázolta, hogy mi volt az együttműködési megállapodásnak a felülvizsgálata kapcsán történt dolgok, ami alapján a három csoportot, önkormányzatot és a két egyesületet érintő akkori helyzetben felvetődött együttműködési módosítás felülvizsgálata során nyilatkozták ki, hogy ők nem kívánják felmondani. Számukra az akkor kötött megállapodás megfelel. Amennyiben nem, természetesen mindkét félnek a lehetősége ott van. Úgy tudja, hogy a Major Gábor a polgármester asszonynak is elmondta, hogy az önkormányzat, ha ragaszkodik hozzá, hogy egyoldalúan bontja, nem tehetnek ők sem semmit, akkor az önkormányzatra vonatkozó felmondási feltételek élnek. Ez ténymegállapítás volt. Fontos, hogy kinek a tulajdonába van, ez nem fog eldőlni 14-éig. Ezt is át lehet gondolni. Arra helyezné a hangsúlyt, hogy a pálya rendben van, ha visszaveszik a sportegyesülettől, akkor annak a karbantartása onnantól önkormányzati feladat. Az egyesület karban tartja, rendezi, sporttevékenységet folytat. Ha az iskola, óvoda stb. kéri, akkor rendelkezésre bocsátja, úgy, ahogy az együttműködési megállapodásban rögzítve van. Azt láthatják, hogy egyre több fiatal van a pályán. Minden arra mutat, hogy a sportot, mint egészségmegőrzést eddig még nem kötelező jelleggel, de támogatni kell, mint ahogy támogatták ez idáig is. Ettől az önkormányzat ezután sem fog elállni. Nem érzelmi alapokon van a hangsúly, hanem azon, ha tudnak segíteni, keressék meg a módját. Ha nem tudnak, akkor mondják, hogy nem tudnak, mert ez nem jó senkinek. 
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ezen felül is kap támogatást, hiszen az önkormányzat fizeti az összes közüzemi díjat és éveken keresztül fizették a pályagondnokot is. Szépen kapott támogatást a sportegyesület. Nem teheti meg az önkormányzat, hogy ezt megszüntesse, mert ez az együttműködési megállapodáson alapul. Ha összességében nézik, akkor nemcsak 649.000 Ft-ot kap, mert milliós nagyságrendet meghaladja a támogatása. Az nincs helyén kezelve, hogy ez egy egyesület és nem az önkormányzat költségvetési szerve. Amikor vita volt a két sportegyesület között, akkor is azt támogatta, hogy az önkormányzat mondja meg, hogy ki, mikor használja a sportpályát, ne a sportegyesület, mert neki ahhoz nem volt joga, csak ők nem fogadták el. Ebből keletkeztek a viták. Az önkormányzat joga rendelkezni a bérbeadás felett és nem másnak, csak ők összekeverték a feladataikat és jogköreiket. Amíg ezek a viszonyok nincsenek tisztázva, és a fejekbe nincs, hogy ez nem az önkormányzat egyesülete, intézménye, hanem ez egy civil társaság, és saját maguknak kell gondoskodni erről. Ez a probléma ezzel, hogy ezt ők nem így élik meg.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Valószínű, hogy ez majd változni fog, hogy az új vezetőség ezt látja. Az új vezetőségre hirtelen szakadt rá a három pályázati lehetőség.

Kundra Lászlóné képviselő: Nem volt teljesen minden folyamat része, de az a gondja, hogy az érzelmeket teljesen keverik a valós tényekkel. Ha egyszer akkor kimondta a belső ellenőr, hogy nem lehet kölcsönadni az alapítványnak, akkor most miről vitatkoznak? Ha technikailag nem megoldható, ezt két évvel ezelőtt tudták, véleménye szerint most is tudták, amikor leültek velük, most is lehetett volna mondani, hogy ennek nagyon kicsi az esélye, de utána néznek. Akkor miről vitatkoznak, ha egyszer technikailag nem lehet megoldani? Meg lehet?

Dr. Szücs László a Pénzügyi bizottság külsős tagja: Meg lehet oldani, csak vállalni kell valakinek a felelősséget.

Kundra Lászlóné képviselő: Arról volt szó, hogy az önkormányzat nem adhat kölcsönt. 
Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Visszatérítendő támogatásról van szó, a pályázati rendszer részeként. Valakinek vissza nem térítendő támogatást kívánnak, pályázhat visszatérítendőre és vissza nem térítendőre. Nem kölcsön, ez visszatérítendő támogatás. Technikailag rendbe van. A kérdés az, hogy mikor adnak felelősen visszatérítendő támogatást, milyen garanciarendszer mellett.  

Kundra Lászlóné képviselő: Akkor már csak felelősségi kérdés. Az öltöző építését úgy gondolja, támogatniuk kell, mert az öltöző nincs rendbe. Ha meg lehet technikailag oldani. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Az öltöző építés 3 millió Ft önrészt jelentene. Magával vonja a következő problémát, hogy kié az öltöző. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Ha ő a pályázó, akkor az az ő tulajdonába kerül, a fenntartási időre mindenképpen. Az is egy problémás helyzet, ha az önkormányzaté az ingatlan és az övé a felépítmény, de azt a Ptk. rendezi, ha a tulajdonviszonyokba változás következik be, akkor hogyan kell eljárni. Az nehezebb ügy, ha az önkormányzat tulajdonába levő felépítményen fog végrehajtani egy fejlesztést, mert akkor ő kell, hogy nyilvántartsa a könyveibe, noha az alapvető ingatlana az építménnyel együtt az önkormányzaté. Ez rendezhető, hogy a kötelező fenntartási időszak után átmegy az önkormányzat tulajdonába. 

Kegyes Lászlóné alpolgármester: Ha arra a helyre akarja. Az is lehet, hogy nem azt az öltözőt akarja, akkor egyszerűbb a helyzet. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Az 5 millió Ft-os pályázat technikailag kivitelezhető a felelősségek hozzárendezésével. A 10 millió Ft az egy feltételes kérdés. Az öltöző felújításra pályázhat az önkormányzat is. Ha neki a 10 millió Ft-os fejlesztési igényről 3 millió Ft önrésze van, nem biztos, hogy az önkormányzat nem tud annál kedvezőbb pozícióba pályázni. Azzal tud azonosulni, hogy nem mindent kell egyből. Be kell adni a pályázatot, kezelhetik akkor is, ha megnyeri. Addig az új elnök meg tudja keresni a vállalkozókat és elkezd kérni, ahogy mindenki kér. A vállalkozónak nem annyira a bonyolult a kölcsönadás, mert nem közpénzt ad kölcsön. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szeretnének segíteni, szeretnék, hogy fejlődjenek, hogy a töretlen lelkesedés maradjon, de 5 millió Ft-ról van szó. 
Dr. Szücs László a Pénzügyi bizottság külsős tagja: A sportegyesület elnöke célzott rá, hogy szeretnék a vállalkozókat megnyerni, hogy a TAO részét be tudják forgatni. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: A rendelet szerint benne van, hogy kiírhatják a pályázatot többször. Technikailag nem tudná beadni a 3 millió Ft önrészre az igényét. Neki ahhoz nem kell igazolnia az önrész igazolását, csak egy számtant. Kiderül júniusban, hogy megnyerte-e a pályázatot. Mondják neki, hogy keressen meg vállalkozókat is. A 10 millió Ft-os pályázatot nem tartja sürgetőnek, be tudja adni a pályázatot. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Tegyen meg mindent annak érdekében, hogy az önrészt máshonnan összegyűjtse. Az 5 millió Ft-os utófinanszírozott pályázat a kérdés. 

Vargáné Kaiser Katalin képviselő: Nézzék meg, hogy milyen nyilatkozat került a pályázathoz benyújtásra. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Javasolta, hogy üljenek le a belső ellenőrrel tárgyalni. A költségvetési rendeletet, ha szükséges, módosítani fogják.


Kérte a képviselők név szerinti szavazását a 2014. évi költségvetéséről és annak végrehajtási szabályairól szóló önkormányzati rendelet megalkotásáról.
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szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal  – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének
5/2014.(II.18.) önkormányzati rendelete

a 2014. évi költségvetéséről és annak végrehajtási szabályairól.
/A rendelet hiteles szövege mellékelve/
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Szünetet rendelt el.

Szünet.

Szünet után. 

II.
Rendelet-tervezet a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó közszolgáltatásról.

Előadó: jegyző

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Előterjesztésben leírta az előzményeket. A 455/2013. Korm. rendeletet hozzá kellett nézniük. Január elején kapták meg a törvényességi felhívást, maga a kormányrendelet, amely végrehajtási szabályokat alkalmaz, december 30-án lépett hatályba. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: A szennyvízürítési helynél a Hamburger Hungária Kft. megnevezésre került, máshova nem viheti? 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Vele van az önkormányzatnak szerződése, ott van az ártalmatlanítás. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó helyi közszolgáltatásról szóló önkormányzati rendelet megalkotásáról.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,

Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,

Kundra Lászlóné
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen 


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal  – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének
4/2014.(II.14.) önkormányzati rendelete

a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó helyi közszolgáltatásról.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/
III.
Rendelet-tervezet a képviselő-testület által adományozható kitüntetés és díszpolgári cím szabályairól.

Előadó: jegyző

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Felülvizsgálták a rendeletet. Nem tudja, hogy megmaradjon a községért megnevezés, mivel nagyközségi rangban van a település. Olyan megoldás kellene, ami nem kötődik a község, nagyközség elnevezéshez. Több variációt fogalmaztak meg. Alapjaiban nem változott a rendelet, csak az elnevezésekben. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A mostani két díszpolgári cím készítésénél vállalkozót váltottak. Eddig a Palotás művész úr csinálta, komoly gondot okozott, miután Pécsre költözött, az ide szállítása. Találtak Dunaújvárosban egy vállalkozót, aki elkészítette. Egy ún. klisét kellett készíteni, aminek az összege magas, 100.000 Ft körüli. Maga az érem elkészítése 10.000-12.0000 Ft körül van. Az a kérdés, hogy ragaszkodnak-e hozzá, hogy új klisét csináltassanak. Ezt kell eldönteni. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Javasolta, hogy az 1.§ (2) bekezdésénél a D. javaslatot fogadják el „Nagyvenyimért” kitüntetés legyen. 

A képviselő-testület egyetértett a javaslattal.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A díszpolgári címnél javasolta a „Nagyvenyim Díszpolgára” megnevezést elfogadásra.

A képviselő-testület egyetértett a javaslattal.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A rendelet-tervezetben az alábbi módosítási javaslatokat tette:

· 1.§ (2) bekezdésében a D. javaslat, 

· 1.§ (3) bekezdésben a község címerével megnevezés helyett település címere megnevezés kerül,

· a 1.§ (6) bekezdésben községi címer helyett település címer megnevezés kerül,

· 1.§ (9) bekezdésben községi címer település címer megnevezés kerül,

· 3.§ (2) bekezdés d) pontjában intézmények vezetői előtt az „a” betű törlésre kerül,

· 5.§-ban Nagyvenyim önálló községgé válásának napja szövegrész kerül,

· 6.§ (2) bekezdés B. javaslat,

· 6.§ (3) a község címerével szövegrész helyett település címerével szövegrész kerül,

· 8.§ (3) Nagyvenyim önálló községgé válása szövegrész kerül.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a képviselők név szerinti szavazását az elhangzott módosítási javaslatok figyelembevételével a képviselő-testület által adományozható kitüntetés és díszpolgári cím szabályairól szóló önkormányzati rendelet megalkotásáról.

Szabóné Lőrincz Ilona
polgármester
igen,

Kegyes Lászlóné
alpolgármester
igen,

Kundra Lászlóné
képviselő
igen,


Vargáné Kaiser Katalin 
képviselő
igen,


Dr. Zseli József Géza
képviselő
igen 


szavazatot adott.

A képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal  – az alábbi rendeletet alkotta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének
6/2014.(II.18.) önkormányzati rendelete

a képviselő-testület által adományozható kitüntetés és díszpolgári cím szabályairól.

/A rendelet hiteles szövege mellékelve/
IV.
Pályázat kiírása civil szervezetek számára.
Előadó: polgármester

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a pályázati kiírás elfogadását.

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete
14/2014.(II.03.) önkormányzati határozata
Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a civil szervezetek támogatására vonatkozó 2014. I. félévi pályázati felhívást az előterjesztés szerint elfogadta.

Határidő:
2014. február 4.


A pályázati felhívás közzétételére

Felelős:
Jegyző

V.
Közútkezelői hozzájárulás iránti kérelem.


Előadó: jegyző

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a közútkezelői hozzájárulás iránti kérelem elfogadását. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület egyhangúlag – 5 igen szavazattal – elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete
15/2014.(II.03.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a SIMO Villamossági Kft. (7720.Pécsvárad, Ipartelep 1814/3166/2014. számon benyújtott kérelmének helyt ad, és a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. tv. (továbbiakban: Tv) 46.§ (1) bekezdés a) pontjában meghatározott hatáskörében eljárva a közút kezelői hozzájárulást a Tv. 36.§ (1) bekezdésére hivatkozással alábbiak szerint megadja:

1) 
Az igénybevétel

a) helye: Nagyvenyim, Bolt utca 23.
b) célja: Földkábeles elektromos csatlakozó építése

2)
 Az igénybe vett terület:  Nagyvenyim 1017  hrsz-ú ingatlan, Bolt utca közterület
3)
Az igénybevétel várható időpontja: 2014. február 10. befejezésének időpontja: 2014. március 10. 
4)
Az útkezelői hozzájárulásban foglalt feltételek betartásáért felelős:

a) neve: Simó Péter

b) címe: 7720. Pécsvárad, Bem utca 47.

5)
Az igénybevétel eredményeként a közút területén elhelyezett építmény, létesítmény:

a)
 tulajdonosa : E-ON Dél-Dunántúli Áramhálózati Zrt. 7626. Pécs, Búza tér 8/A.

b)
 üzemeltetője : E-ON Dél-Dunántúli Áramhálózati Zrt. 7100. Szekszárd, Keselyűsi u. 
 2.

6)   
A munka elvégzéséhez az út, gyalogút burkolatát megbontani nem lehet!
7) 
Az engedélyes köteles biztosítani továbbá:

a)  a közüzemi szolgáltatások elvégzését ( szemétszállítás, folyékony hulladék szállítás ),

b) a mentők, tűzoltók, rendőrség akadálytalan közlekedését bármely napszakban,

c) a kinyitott munkaárkok folyamatos elkorlátozását, szükség esetén azok kivilágítását,

d)
az utak, járdák, kapubejárók használatának módját, idejét egyeztetni az 
érintett ingatlanok tulajdonosaival, használóival,

e)
a kivitelezés befejezése után a munkaterületet az eredeti állapotnak, illetve a tervekben meghatározottaknak megfelelően visszaállítását,

f)
az esetlegesen jelentkező balesetveszély elhárítása érdekében a szükséges intézkedések  megyetételét.

8) A közterület bontásához külön engedélyt kell kérni.

A határozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Az ügyfél a határozat kézhezvételét követő 30 napon belül jogszabálysértésre hivatkozva a keresettel kérheti annak felülvizsgálatát a Székesfehérvári Törvényszék Közigazgatási és Munkaügyi Bíróságától (8000 Székesfehérvár, Zichy liget 10.)

Indokolás
SIMO Villamossági Kft (7720.Pécsvárad, Ipartelep 1814/3) kérelmének kérelmet nyújtott be közútkezelői hozzájárulás tárgyában. Kérelmező a Nagyvenyim, Bolt utca 23. sz. alatti, 1030 hrsz-ú ingatlanon földkábeles csatlakozására vonatkozó egyszerűsített kiviteli tervét benyújtotta, mely tartalmazza a fektetendő kábel műszaki leírását, nyomvonalrajzát.

A képviselő-testület a benyújtott dokumentumok alapján a rendelkező részben foglaltak alapján hozta meg döntését.

Határozatom joglapja a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. tv. 36.§.(1); (3) bekezdése, valamint a 37.§ (1) bekezdése.

A hatóság hatáskörét a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. tv. 46.(1) a) pontja állapítja meg.

A fellebbezés lehetőségét a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: Ket.) 100.§ (1) bekezdés f) pontja kizárja,  a Ket. 100.§ (2) bekezdése alapján nyújt tájékoztatást a bírósági felülvizsgálat lehetőségéről.

Határidő: 2014. február 20. 

Felelős: Jegyző


    (határozat kézbesítésére)

VI.
Egyebek

1. Tóth Kinga kérelme

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Köszöntötte Tóth Kingát, aki a kérelmet benyújtotta. A képviselő-testület az előző ülésén foglalkozott a kérelemmel, a pénzügyi bizottság is megismerte. Miután az idő nem sürget, mert érvényes szerződésük van. Az a képviselő-testület előzetes állásfoglalása, hogy másik látványtervet szeretnének kérni, ami sokkal jobban illeszkedik a környezethez. Az is felmerült, hogy vizsgálják meg annak a lehetőségét, hogy adott esetben nem önkormányzati területen, hanem magánkézben levő terület megvásárlásával próbálják meg biztosítani. Az is elhangzott a képviselő-testületi ülésen, miután parkolónak van kialakítva, elég kicsi a hely az autóknak, a jelenlegi helyen nem szeretnék, hogy valami épüljön. Keresték a megoldást, nem jutottak előre.  
Tóth Kinga kérelmező: A látványterv azért lett így elkészítve, hogy bárhova bele lehessen illeszteni. Ha kell, csináltatnak egy részletesebbet, több helyre beillesztve, a bolthoz, vagy a másik oldalára. Beszéltek egy közlekedési felügyelettel is, hogy a parkolóba hova lehet építeni, ők hova engedik az építményeket. Annyi volt a hozzáfűznivalójuk, ha beljebb van rakva egy méterrel a fő úttól, oda lehet építeni, stop táblát kitenni a kihajtandó autóknak a fő útra. A végleges E.ON-os lekötés miatt kezdték el. Most ideiglenes villannyal működnek, az E.ON is szeretné végleges helyre lekötni. Azért adták be a kérvényt most. A júniusi véghatáridőig mindenkinek eleget tudjanak tenni.
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Hangsúlyozta, hogy abban maradt a képviselő-testület, hogy nem zárkóznak el, de a jelenlegi helyén nem maradhat. 
Tóth Kinga kérelmező: Egy-két ötletük lenne, hogy hova lehetne tenni. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Egy hely merült fel, ahol feltételesen el tudnák képzelni – nem szeretnék, ha ígéretnek vennék -, ahogy a bolt befejeződik, kiugrik a kerítés egy része, annak az oldalához lehetne elhelyezni. Ezt talán el tudnák képzelni. Nem ilyen építménnyel, hanem ami abba a környezetbe illeszkedik. Azonkívül, hogy közlekedésbiztonsági szempontok is vannak, biztosítani kell a parkoló funkcióját, a településképet is figyelembe kell venni. Most van egy helyzet, ami nem a leg látványosabb.
Tóth Kinga kérelmező: Ezért is adták be a látványtervet, valami hasonlót szeretnének leadni. Ha a bolt így néz ki, ahhoz hasonló legyen az épület.  
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Kérte a véleményeket. 

Kundra Lászlóné képviselő: Nem gondolkodtak abba, hogy nem önkormányzati telekre helyezik el az épületet?
Tóth Kinga kérelmező: A boltnak is jó, hogy ott a trafik, és jó a bolt miatt, hogy ott a trafik. Gondolkodtak magántulajdonban is. Most még csak gondolati szinten futott végig, hogy máshova helyezzék el.  
Kundra Lászlóné képviselő: Mozdítható épület lesz ez is?
Tóth Kinga kérelmező: Nem. Sóder ágyazaton lenne, azon lenne egy beton réteg, arra könnyűszerkezetes épületet helyeznének el. Ha azt mondja az önkormányzat, hogy nem engedélyezi tovább, akkor eredeti állapotába visszaállítják. Ezt az építményt elvinnék innen. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Felmerült, hogy ez a képviselő-testület októberben leköszönöm. Nem biztos, hogy ugyanilyen összetételű lesz a képviselő-testület, vállalhat-e hosszú távra ilyen fajta szerződési kötelezettséget. Felmerül annak a lehetősége, hogy megint egy évre kapnák meg, vagy csak november 1-jéig, akkor ezzel a helyzettel tudnának-e élni? Ez megint más helyzet. 

Tóth Kinga kérelmező: Az E.ON miatt nem tudja mondani. Ha véglegesen lekötik a villanyt, utána ottmarad. Ezért szeretnének hosszabb távra viszonylag biztosat, pl. 5-10 évben gondolkozni. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Biztos, hogy ilyen hosszú távra nem tudnak előre gondolkodni. Az lenne a jó, ha magántulajdonban levő telket, házat néznének a környéken, biztos, hogy van is. 

Tóth Kinga kérelmező: Ha ez a döntés, rendben.

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Nem döntés, nem tudnak még döntést hozni. 

Tóth Kinga kérelmező: Az október jó lehet, ha nem is ilyen felállásban a következő képviselő-testületi ülésen beszélni talán könnyebb, ha ott van az épület. 

Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: A jelenlegi épület bármikor mozdítható. Amit most elmondott, annak lehet, hogy más feltételei vannak.
Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A közterület-használati rendeletet kell megnézniük ebben a tekintetben. 
Kegyes Lászlóné alpolgármester: Abban a helyben gondolkodva, amit megjelöltek, ott műszaki szakember megnézte, hogy a kerítéshez közvetlenül építhető? Nincs elhagyandó távolság?
Tóth Kinga kérelmező: Nem közvetlenül oda gondolták, ahol kiugrik a kerítés, hanem az mellett gondolták. Ha onnan elhagynák az 1 métert, kisebbre jönne ki a kiugrás, mint a kerítésnél az egy méter. 

Dr. Zseli József Géza az Egészségügyi bizottság elnöke: Az a problémája, hogy ez a parkoló kicsi. A bolttól a másik teleknek a végéig nem több mint 10 méter. Ha a bolttól elhagynak 1 métert és 3 méter az épület, az 4 méter. Ráadásul nem a sarkába kerülhetne, hanem középre, az üzlet ablaka elé. A parkoló közepét elfoglalná. Az üzletköz felől alig lehetne oda behajtani. Nem tudja elképzelni, hogy hány autó férne el ezek után. Kevés a terület ott erre. Az épületen lenne szemből két ajtó és három kis ablak. Ami nem nézne ki jól. Vagy oldalról is érdemes lenne ablakot nyitni. 
Tóth Kinga kérelmező: Elő terv lett volna. 
Dr. Zseli József Géza az Egészségügyi bizottság elnöke: Megérti, hogy a két üzlet működtetése szempontjából ez kedvező. Abban a parkolóban nagyon kevés a hely. Holott ott van egy kihasználatlan terület a másik oldala a parkolónak, ami magántulajdonban van. Ha ez az épület oda épül, 4 métert elvesz a parkolóból. A túlsó végére sem lehet parkolni és az üzlet előtt nagyon kevés autónak van hely. Ha árufeltöltés van, az épület elé állnak, akkor lezárják a közlekedést.  
Tóth Kinga kérelmező: Reggel 6 és este 6-kor szoktak pakolni, amikor még kevés autó van. Akkor más lenne a pakolási lehetőség, mert mellé is lehet állni.
Dr. Zseli József Géza az Egészségügyi bizottság elnöke: Mindannyian érzik, hogy kicsi a terület. Vannak aggályok. Ez a kicsi épület viszonylag kevés helyet foglal el.

Tóth Kinga kérelmező: Nem sokkal lenne nagyobb, így is 2,5 méter széles az épület. 
Szabóné Lőrincz Ilona polgármester: Első fordulós tárgyalásnak alkalmas volt. Megismerte az aggályokat. Nem zárkóznak el, de biztos, hogy nem lesz egyszerű döntés. Arra ösztönöznék, hogy próbálják meg nem önkormányzati területen. 

Mivel több napirend nem volt, az ülést bezárta. 

K.m.f

/: Szabóné Lőrincz Ilona :/




/: Komjátiné Mádl Margit :/
          polgármester





        címzetes főjegyző
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