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I. Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének gazdasági programja 2015-2019. (IV. forduló)

Előadó: polgármester

II. Művelődési Ház és Könyvtár épületének tervei.


Előadó: polgármester

III. Venyim Gyümölcs Kft. földterület bérlete.


Előadó: polgármester

IV. Útépítési koncepció.


Előadó: polgármester

V. Egyebek

1.) Polgármester Asszony illetményének eltérítése.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Köszöntötte a képviselő-testületi ülésen megjelenteket, megállapította, hogy a képviselő-testület határozatképes. A kiküldött napirenddel kapcsolatban kérte a véleményeket.

Dr. Szűcs László képviselő: Javasolta napirendi pontként, hogy a 2015. április 15-ei együttes ülés napirendjeivel kapcsolatban tárgyaljanak.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Javasolta, hogy az Egyebek napirendben tárgyaljanak a témáról. 


Kérte a döntést.

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal, mivel Dr. Zseli József Géza ekkor még nem volt jelen - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

26/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a soron kívüli ülés napirendjét az alábbiak szerint határozza meg:

I. Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének gazdasági programja 2015-2019. (IV. forduló)

Előadó: polgármester

II. Művelődési Ház és Könyvtár épületének tervei.


Előadó: polgármester

III. Venyim Gyümölcs Kft. földterület bérlete.


Előadó: polgármester

IV. Útépítési koncepció.


Előadó: polgármester

V. Egyebek

1.) Polgármester Asszony illetményének eltérítése.
2.) 2015. április 15-ei együttes ülés napirendjei.
I. Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének gazdasági programja 2015-2019. (IV. forduló)

Előadó: polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Köszönte a képviselőknek, a bizottságoknak az eddigi együttműködést. Pontosította a bizottsági ülésen elhangzottakat. Elkezdte a népességi adatok módosítást a börtönlakók, nem börtönlakók kapcsán. Nem végzett a gazdasági program végével, amiben felsorolnák a célok, eszközök forrásoldalt. Megkérte Kegyes Lászlónét a Fejlesztési Bizottság elnökét, ismertesse az együttes bizottság véleményét.

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: A bizottsági munkák alapjául szolgáló anyagok, és kiegészítő anyagok tudatában és ismeretében a polgármester asszony egységes szerkezetbe foglalta az anyagot. Az összevont bizottsági ülésen mindenki megismerte és végigmentek a fejezeten. Az ott elhangzott észrevételeket beépítették. Hallották, hogy a felmerült és statisztikát érintő változásokat a polgármester asszony pontosította. A végén megegyeztek, hogy az az elv, ami a 29-31. oldalig szerepelt, az megfelelő, annak megfelelően történjen a többi téma kidolgozása, ezt meg fogják kapni. Elfogadták a bizottságok a jelenlegi helyzetet. Sok munka van benne. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nyilvánosságra hozzák a tervezetet, azt felteszik a honlapra. Április 21-én hoznak végső döntést az elfogadásról.

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: Arról is döntöttek, hogy szombaton 9 órakor társadalmi vitára bocsátják. Az ott elhangzott javaslatokat be tudják építeni. 

II. Művelődési Ház és Könyvtár épületének tervei.


Előadó: polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Mivel ez érintett terület több telekből álló ingatlan együttes, ha döntést hoznak, hogy szeretnének építkezni, azt is jelenti, hogy el kell indítani a telkek összevonását földhivatalilag. Ahhoz, hogy továbblépjenek, olyan tervezőt kell választani, aki az engedélyezési dokumentációt el tudja készíteni. Hogy mi legyen egy engedélyezési dokumentációban, mert speciális helyzetről van szó, hogy minek kellene megfelelni, ez egy több hatóságot érintő kérdés. Egyeztetett gépésszel, villanyszerelővel, tűzoltóval stb. Számolják, hogy hány ember befogadó kapacitással, milyen kockázatba lehet sorolni egy ilyen épületet, mert annak függvényében alakulhat ki, hogy milyen fajta szerkezetet lehet ilyen épületben használni. A kérdés annyiban vetődik fel, hogy akkor van ennek értelme, ha pénzben és időben reális az elképzelés. Annyi támogatást kaptak erről, hogy egy jogszabályra hivatkozva, átlagos építési költségbecslés történt, ami azt mondja, hogy 150-160 m2-es nagyságrend 22,3 millió nettó értéket eredményez. Vannak egyéb költségek, mert kell az engedélyes dokumentációért fizetni, és kell majd kiviteliért is. Három ütemben gondolkodtak, hogy elviselhető legyen költségviselési oldalról, és funkcionálisan ne legyen nagy teher, viszont az első feladatot a könyvtár elhelyezhetőségét megoldják, ezért kért tervezői ajánlatokat. 4 ajánlat érkezett, ezek kiküldésre kerültek. Arról kell döntést hozni, hogy ebben gondolkodnak, vagy másban. Statoba Kft.-vel sokszor dolgoznak együtt, műszaki ellenőrzést és tervezést is végeznek. Többször volt Baksa úr műszaki ellenőrként az önkormányzatnál foglalkoztatva. A Nord Építészi Iroda kisapostagi képviselő vezetésével, vele nagy szakmai kapcsolatuk van. Palmaraiussal is sok szakmai tapasztalata van. Mindenki itt dolgozik a térségben. Akadálymentesnek kell lennie a könyvtár épületének, de a mozgáskorlátozottat akkor sem lehet az emeletre felengedni. Az Alba Takarékszövetkezet épülete így nem lenne jó, mert könyvtárként nem megfelelő, csak akkor, ha úgy bővítenék, hogy vízszintesen legyen a könyvtár, de ezt egyelőre nem lehet megoldani. Kérte a véleményeket. 

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: Az Alba Takarékszövetkezet mellett szóló érvek a központi helyre vonatkoztak és arra, hogy akkor ez volt az a kézenfekvő lehetőség, ami úgy tűnt, hogy a leggyorsabban kivitelezhető és átalakítással megoldja átmenetileg a problémát, a bővítés ugyanúgy felmerül. Ez a megoldás sokkal jobbnak tűnik. Majdnem ekkora összeget rá kellett volna fordítani az átalakításra a takarékszövetkezet épületét érintően. Hely szempontjából a távolság nem jelentős. Támogatni tudja. Dr. Zseli József doktor úr a legelső verziónál is felvetett, hogy szüksége van Nagyvenyimnek pénzintézetre, akár takarék, akár más, így megmarad az épület, aki szeretne pénzintézeti tevékenységet folytatni, megveheti. A többlépcsős bővíthető verzió azért is kedvezőbb, mert most az első körben megoldja az égető problémát, a későbbiekben miután látják, hogy általában pályázatok bővítésre vannak, akkor talán ez költséghatékonyabb lesz, mintha nagy épület bővítésében gondolkodnak elsőre, amire forrásuk sincs. 

 Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: A kényszerhelyzet, amivel a takarékszövetkezeti kérdést eléjük tették, előbb döntöttek, utána jegyzőasszony helyes meglátására irányítódott erre a sokkal jobb megoldásra a figyelem. Teljesen elfogadható, és számára a leg megvalósíthatóbb variációt hozza ki. Ez a legjobb, amiben lépniük kell. Örül, hogy ezen az úton haladnak. Támogatja az elképzelést.

Kundra Lászlóné képviselő: Azok között volt, akik a legjobban támogatták az Alba Takarékszövetkezetes megoldást, ennek az volt az oka, hogy ebben látta a lehetőséget, hogy itt szeptemberre megoldás lesz. Azt gondolta, hogy nem képesek arra, hogy művelődési házat építsenek. Azért lehetnek hálásak ennek a lehetőségnek, mert elindultak. Ma már azt gondolja, hogy ez a legjobb megoldás, benne van a jövő ebben a tervben, támogatja. 

Dr. Szűcs László képviselő: Semmit nem kell megbánniuk, amiben idáig döntöttek. Volt egy próbálkozás, szerencsére úgy végződött, ahogy. Viszont elindított egy gondolatot, ami jó irányban halad, nem beszélve arról, hogy egy kihasználatlan terület lehet a falu központjának egyik fénypontja. Jó az irány. 

Kuminka József alpolgármester: Egyetért az eddig elhangzottakkal. Végleg ne vessék el a volt takarékszövetkezet épületét. Ha úgy alakulnak a pénzügyi dolgok, és találnak rá forrást, akkor sokkal jobb helyen van a pénzük egy ilyen forgalomképes ingatlanban, mint a bankban, ha valaki meg akarja vásárolni, inkább az önkormányzattól vásárolja meg. Épp eljött az ideje annak, hogy a terület megtalálja a megfelelő rendeltetését Nagyvenyim központjában. Az árajánlatot nézve, a tervekkel kapcsolatban egyeztetett polgármester asszonnyal, ennél reálisabb lehetőségük nem lesz. Minél előbb csinálják.  

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Utolsó pillanatos helyzetben vannak, kell egy hónap a tervezési folyamatra. Kb. egy-két hét alatt tudják pontosítani, amit gondoltak (funkciók, napelemezhető, ütemezhető, ütemenként feleljen meg a használatba-vételi engedélynek stb.). Sok egyeztetés kell, két hét múlva látnak rajzokat, terveket, utána elkészülnek a szakmai fejezetek. Egy hónap múlva be tudnak adni engedélyes tervet, akkor van esélyük, hogy május végén legyen építési engedély, ha van két hónapuk építkezni, akkor jó a helyzet. Mindenki be van vonva. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Kivitelezőt mikor kell választani?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Ha megvan az engedélyes terv, akkor lehet. Közbeszerzés lesz, minimum 3 ajánlattevős. Vannak helyi vállalkozók, őket meg kell hívni. 


Amikor abba a fázisba lesznek, hogy lássák az elképzeléseket, úgy gondolja, hogy hozzá kell rendelni, hogy aki tud, és akar, legyen hova adni. Jelentős lépés az életükben, hogy ilyen megvalósuljon. Megérdemli, hogy ki legyen írva, hogy megtámogatta, úgy gondolja, hogy teljesen kezelhető.

Kundra Lászlóné képviselő: Példát kell, hogy mutassanak, nekik kell kezdeni.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Kérte a döntést, hogy több ütemű építkezéssel próbálják az iskola tanterem problémáját megoldani a belső ellenőri jelentés figyelembe-vételével. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

27/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete kifejezi azon szándékát, hogy a Nagyvenyimi Kossuth Lajos Általános Iskola tanteremhiányának megoldása érdekében, egy több lépcsőben megépítendő, több funkciót ellátó épületegyüttest kíván építeni.
Az épületegyüttesben a könyvtár, egyéb közösségi célt szolgáló helyiségek kerülnek megvalósításra.

Határidő: folyamatos

Felelős: Vargáné Kaiser Katalin polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Kérte a döntést, miszerint az épület megvalósítása érdekében összevonásra kerüljön az 5 ingatlan.

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

28/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a 27/2015.(IV.14.) önkormányzati határozatban foglaltak megvalósítása érdekében elrendeli, az önkormányzat tulajdonát képező 281/2; 281/3; 281/5; 281/6. és 281/7. helyrajzi számú ingatlanok telekegyesítését.
A képviselő-testület felhatalmazza Vargáné Kaiser Katalin polgármestert, hogy a telekalakítási eljárással kapcsolatos intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal

Felelős: Vargáné Kaiser Katalin polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: A tervezésre érkeztek ajánlatok. A műszaki tartalom szempontjából mindegyik ajánlattevő azonos tartalomra adott ajánlatot. Statoba bruttó 2.527.300 Ft-os ajánlatot adott, a Palmarius 2.380.000 Ft + Áfa összegű ajánlatot adott. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Műszaki tartalom szempontjából mindegyik egyforma, az ajánlattevő referencia szintje egyforma. Akkor csak az ár dönt. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Javasolta, hogy a legalacsonyabb árat fogadják el.


Kérte a döntést. 

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

29/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a könyvtár és más közösségi (kulturális, szociális, egyéb jóléti) célokat szolgáló épületegyüttes több lépcsőben történő megépítésével kapcsolatos engedélyes szintű tervezési feladatok és annak építési engedélyezési eljárása lebonyolításával, a beérkezett árajánlatok közül, mint a legalacsonyabb ajánlatot tevőt, a Nord Építész és Szolgáltató Bt-t (2428. Kisapostag, Petőfi Sándor u. 53.) - képviselője: Geist István – bízza meg.

A képviselő-testület felhatalmazza Vargáné Kaiser Katalin polgármestert a tervezési szerződés létrehozására és aláírására.

Határidő: folyamatos

Felelős: Vargáné Kaiser Katalin polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nem kell egyik döntésük miatt sem szégyenkezniük. Az is egy döntés volt, ebben a kérdésben mindenki elhivatott volt, akkor az volt egy lehetőség. 

III. Venyim Gyümölcs Kft. földterület bérlete.


Előadó: polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Ahol használatba adták már a töltés útját, annak a folytatását szeretnék megkapni a kérelmezők. A hivatkozás az anyagban arra a zöldítési tevékenységre szólt, amiről beszéltek. Azért nem hoztak döntést, mert látszott, hogy nem kiforrott szabályozási környezet, kértek időt, hogy utánanézzenek. A képviselő-testületi ülés után itt volt az agrárkamarának a képviselője, egyeztettek vele. A mai napig nagy a bizonytalanság. Keresték, hogy hol kell bejelölni az igényt, hogy mire nem terjeszthetik elő az igényüket. Nem találták. Nincs nyoma annak, hogy be tudnák jelölni, hogy mit nem akarnak adni, vagy ők be tudnák jelölni, hogy mit szeretnének elvinni a zöldítésbe. A jogszabály, ami a zöldítést tartalmazza, ennek a definiálási része meglehetős szigorral fogalmaz. A fasor tekintetében az nevezhető fasornak, amikor a fák egy vonalban vannak, nem térnek ki abból a vonalból a csemeték. A fa korona közötti eltérés nem lehet 5 méternél nagyobb. Ha egy kipusztul, vagy kidöntik, akkor pótolni kell. Nagyon nagy szigor él egy taxatív felsorolásban, hogy azt gondolják, hogy nehéz lesz ennek megfelelni. Ezért azt javasolták az agrárkamaránál, hogy várjanak egy évet, amíg kiforrja magát, mert ellenkező esetben az MVH szigorúan büntet. Ha azért igényelnek támogatást, amire azt mondja az MVH, hogy nem felelt meg, akkor probléma. Ezért nem ugrálnak a gazdák, hogy ily módon vegyék igénybe. Ez érdekes helyzet, mert se az önkormányzat nem tud jelölni, se a gazdák. Egyeztetett a kérelmet benyújtó Csizmadia Györggyel, Falusi Istvánnal nem, viszont ő jelen volt az agrárkamarai ülésen. Az ő igényük akkor is fennáll a töltés oldalra, ha nem tudják a zöldítésbe bevonni. Két külön kérdéskör. Ők ezt a töltést szeretnék használni abban a vonalban folytatva, ahol használja a cég. 

Dr. Szűcs László képviselő: Milyen jogi formában?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Használati szerződéssel. Így adták a terület első felét is.  

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: A használati szerződésbe írhatnak bele elvárásokat. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Ők azt kérik, hogy ők is oly módon használhassák, ahogy az AGRO-Concord Kft., ingyenes használatba vennék. Ily módon a töltésnek 3 részre oszlana az ingyenes használata. Indoklásnak a zöldítési szabályt tette be. Akképpen nyilatkozott, ha nem tudja támogatásba bevonni, mind zöldítés, akkor is használnák a területet. Ha nem adják, ők kérik, hogy az önkormányzat tartsa karban. Van az önkormányzatnak más ilyen jellegű út melletti fasora. A Fekecsék azt kérték, hogy a terület alapú támogatásukban korlátozást jelent az ilyen út menti fasorok kinövése. Amit földhivatalilag igényelhetne, nem tudja igényelni. Ez problémát jelent. Két döntést kellene meghozniuk. Egyrészt, hogy a töltéssel mit tegyenek a kérelem alapján, a másik pedig egy általános érvényű döntés, ha megtisztulnak a viszonyok, akkor azokat a területeket, amelyek ilyen mezőgazdasági földterületek mellett vannak, azokkal mit akarnak tenni. A problémát az fogja okozni, hogy a szomszédos föld osztatlan tulajdonban van. Nekik lesz problémájuk, ha erre igényelnek támogatást, mert emiatt többet elveszthetik azt. 


Az első kérdésben döntsenek, miszerint adják használatba azzal a véghatáridővel, amíg más fajta hasznosításról nem döntenek. 

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: Úgy tudja, hogy amikor ez a téma felmerült, abban hoztak egy egységes álláspontot, hogy ne legyen senkire nézve diszkriminatív egy igény benyújtása és annak az elbírálása, egységes álláspontot képviselve, határozati javaslat készül, ami megmondja, hogy ezeken a területeken és ebben az esetben, mint zöldítés, hogyan jár el az önkormányzat. Ehhez képest ez egyedi kérelem, hol a többi? Nem lesz diszkriminatív, és az egyenlő elbírálás elvét nem sérti, ha külön döntenek ebben az egy kérdésben, holott megegyeztek, hogy egységes álláspont szerint járnak el? 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A zöldítésben letilthatják ezt a területet, ez töltés. Nagy a bizonytalanság, jogértelmezés tekintetében káosz van. Mit tekint az MVH zöld sávnak, vagy mire gondol, teljesen egyénileg fogják eldönteni. Nem tudni, hogy mit, minek fognak minősíteni. Az, hogy megkapja út céljára hasznosításra, ha lesz olyan felület, ahol az összes ingatlanra azt tudják mondani, hogy nem bocsátják rendelkezésére egyetlen egy gazdának sem, akkor fel tudják az összes helyrajzi számot tüntetni. Próbálta az MVH-t elérni, hogy hol van a nyomtatvány. Mindenütt hivatkoznak rá, hogy az MVH honlapján április 15-éig a tulajdonos letilthatja. A falugazdásszal felvette a kapcsolatot, segítsen, hogy hol kell letiltani, azt mondta, hogy ő sem tud az MVH-hoz eljutni a kérdéseivel.   

Dr. Szűcs László képviselő: Zavarja, hogy időnként olyanhoz kötnek dolgokat, amihez nem kellene. Kit érdekel, hogy a zöldítésbe be akarja-e majd vonni, vagy nem? Most arról van szó, hogy van egy terület, amelyik „gazdátlan”, ez a két-három ember szeretné használatba venni. Oda kell adni. Az önkormányzatnak lépnie kell, mert úgysem lesz semmi, el kell szakadni ilyen esetben a zöldítéstől. Menjenek azon az úton, amelyiken gondolják, hogy jó úton járnak, ha elő fogják írni¸ hogy a fasornak olyannak kell lenni, akkor, aki a zöldítésben igénybe veszi, akkor a fasort úgy rendezi. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ez az önkormányzat tulajdona és az önkormányzat rendelkezik a saját tulajdona felett. A jogszabály nem kéri, hogy kössenek vele szerződést. 

Dr. Szűcs László képviselő: A zöldítéstől függetlenül kötnek használati szerződést valakivel és az a terület rendben van. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Abból indult ki a kérdést, hogy itt a mezőgazdasági utakat szeretnék rendbe tenni és próbálják a gazdákat ebbe belevonni. Innen indult ez a kérdés, hogy ők ezeket a sávokat, ha elkezdik művelni, akkor az önkormányzatnak fizetnek majd bérleti díjat, azt a bérleti díjat az út karbantartására használják fel. Ez ezzel együtt „dugába dőlt”, mert azt mondta az agárgazdasági kamara, hogy szó sincs arról, hogy ők ezért az önkormányzatnak bármit is kellene, hogy fizessenek, hiszen egy dolguk van az, hogy használják és karbantartsák, arról nincs szó, hogy bárki 2 Ft-os is fizessen. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: A gazdákkal egyezzenek meg, hogy fizessenek bérleti díjat, mert abból fogják az utat rendbe tenni. 

Kuminka József alpolgármester: Oda kell nekik adni, hogy ők csinálják ennek fejében. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Hozzanak döntést az egyedi kérelem ügyében. A másikban mondják azt, hogy zöldítésbe, ha meglesz a felület, letiltanak minden olyan területet, ami önkormányzati út. Ha igény van a részükről, tárgyaljanak az együttműködési megállapodásról, ami kiterjedhet arra, hogy kinek, mi a dolga karbantartás ügyében.

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Azzal, hogy nézzék meg a telekhatárokat. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Kérte a döntést, miszerint adják ingyenes használatba, karbantartási kötelezettség terhe mellett a területet, addig, ameddig más hasznosításról nem döntenek.

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

30/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a Venyim Gyümölcse Kft. (székhelye: 2421. Nagyvenyim, Kölcsey utca 2..) – képviselője: Csizmadia György, kérelmét megtárgyalta, s az alábbi döntést hozza:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete a Venyim Gyümölcse Kft.(székhelye: 2421. Nagyvenyim, Kölcsey utca 2..) – képviselője: Csizmadia György kérelmének helyt ad, s hozzájárul, hogy Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzata tulajdonát képező 039/4 helyrajzi számú „töltés” művelési ágú ingatlannak az AGRO-CONCORD Kft (2421. Nagyvenyim, 063/18.) által használt terület határáról, a kérelmező tulajdonát képező 036/7 hrsz-ú ingatlannak a 036/10 helyrajzi számú ingatlannal határos területéig gazdasági tevékenysége gyakorlásához szükséges út céljára ingyenes használatba adja mindaddig, ameddig az önkormányzat ezen ingatlanának más célú hasznosításáról nem dönt.
A használatba adás további feltétele, hogy a használóknak az ingatlan használatba vételétől számítottan folyamatosan gondoskodni kell a terület szeméttől, hulladékoktól, parlagfűtől történő mentesítéséről, folyamatos kaszálásáról.
A képviselő-testület felhatalmazza a Vargáné Kaiser Katalin polgármestert, hogy a nagyvenyimi 039/4 helyrajzi számú ingatlan igénybevételére vonatkozó megállapodást kérelmezővel kösse meg.

Határidő: folyamatos

Felelős:    polgármester        
Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Kérte a döntést, miszerint az önkormányzati tulajdonú földterületeket tiltsák le, a zöldítésbe való bevonásához nem járulnak hozzá, viszont együttműködési igény esetén, tudnak együttműködési megállapodást kötni a területek használati feltételeiről. 

Dr. Szűcs László képviselő: Miért kell kikötniük, hogy letiltják a zöldterületbe való bevonást?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Akkor lesz a probléma, ha nem tiltják le. Kérte a döntést a fenti javaslatról.

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

31/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete kinyilvánítja, hogy az egységes terület alapú támogatások igénylése során, valamennyi az önkormányzat tulajdonában lévő ingatlana tekintetében, ökológiailag jelentés területek EFA (ecological focus area) rendelkezésre álló területként történő bejelentését megtiltja.

A képviselő-testület felhatalmazza a jegyzőt, hogy az MVH-nak jelentse be az érintett helyrajzi számú ingatlanok tiltólistáját.

Határidő: folyamatos

Felelős: jegyző

IV. Útépítési koncepció.


Előadó: polgármester

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: A lakossági forrásbevonás máshol is működik, jogszabályi alapja van. A jogszabályt kiküldésre került. Ugyanaz a konstrukció. Érdekeltségi hozzájárulásnak hívják, ha teljesülnek a feltételei, akkor ilyen módon kezelhető. Azért kértek sok ajánlatot, hogy majdan egy, vagy több közbeszerzési eljárásban becsült érték meghatározásához hozzásegítse az önkormányzatot. Ez ilyen módon teljesült. Látható, hogy vannak közte különbségek, 10% körüli eltérések vannak. Arra jutottak, hogy el kell kezdeni a konstrukciónak a lakossági véleményeztetését, ha megvan, ki kell dolgozni a szabályozási elemeket. Ez rendeletalkotást és együttműködési megállapodás tervezetet jelent. A számításai szerint 260.000 – 300.000 Ft-os portánkénti megvalósítási költségeket eredményez. Biztos, hogy lesznek tervezési feladatok is. Vannak olyan utca szakaszok, ahol nem tekinthető felújításnak, hanem útépítésnek a jogszabály alapján. A kérdés az lesz, hogy körzetesítsék-e. Kérte, hogy arra adjanak felhatalmazást, hogy kezdjék el a rendeletalkotás előkészítő munkáját, kezdjenek utánajárni, hogy a lakossági igényfelmérést milyen módon tegyék meg. A következő ülésen beszélhetnek arról, hogy mekkora területen kezdjék el az igényfelmérést, ha a formája tisztázódott. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: A bankokkal meg van beszélve? Pénzügyi ütemezés szempontjából gondolkodhatnak így? Az LTP-nek van befutó ideje, nincs egyből pénz, valamennyi gyűjtemény idő van, mikor hitelt tud az illető felvenni.  

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Az OTP volt nála ebben a témában. A Fundamentával viziközműs kapcsolat van. Ők, mint konstrukció megelőlegező hitel szinten ajánlják. Amikor elkezdenek rendeletet alkotni, azt is látni kell, hogy a lakosság mihez adja a nevét. Ahhoz, hogy lakossági forrásbevonás történjen, meg kell vizsgálni az LTP hajlandóságot is, mert úgy tudnak modellezni. A felvetett kérdések itt vannak, hogy hogyan néznek ki a forintális viszonyok LTP-vel, meg anélkül. Abban a környezetben, ahol lejárt az egyes ütem LTP-je, ott simán lehet hosszabbítani, ezt nyilván le kell nyilatkoztatni, hogy milyen állapotban van, mert akkor tudnak számolni. Rendeletet akkor tudnak alkotni, ha ezt látják. Elkezdenek nyilatkozatot kidolgozni, a két lakástakarék-pénztári konstrukció után fog járni. A különbség az lesz, hogy a hitelt milyen konstrukcióban adják, mert az LTP ugyanaz. Több bankkal kell tárgyalni, mert közbeszerzési kérdés lesz. Annak a becsült értékéhez kell indikatív ajánlatokat kérni. Ez a lépés sorrend és akkor tudnak visszatérni a rendeletalkotáshoz.

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Mikor kell a falunak megmondani, hogy akkor lesz útjuk, ha hozzájárulnak és az önkormányzat ennyivel fog hozzájárulni a lakók pedig ennyivel. A falu ezt még nem tudja. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Aki ebben a témában kérdést tesz fel, annak elmondta. A tapasztalat az volt, hogy pl. a Csaba utca felől nem volt rossz a fogadtatás. Eddig nem volt ellenállás. A csatorna is olyan kérdés volt, hogy sokat gondolkodtak azon, hogy mi az a forintális lakossági teher küszöb, ami még elviselhető. Abban nem hibáztak. A 2500 Ft a kezelhető. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Véleménye szerint ez a járható út. Elindulnak ezen az úton, rendben van, de ők is tudják, hogy miben gondolkodnak.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Ha felteszik a honlapra a gazdasági programot, nem tudják az összes lakót felhívni, de a vállalkozások és a civilek viszik a hírt. Minden csatornát, ami direktben kezelhető, ebbe beteszik. Az elképzeléseiket, hogy ezzel a kérdéssel foglalkoznak és keresik a megoldást ilyen konstrukcióban közzéteszik, akkor nagy meglepetés nem ér senkit. Amikor megkeresik a lakókat nyilatkozattételre, lehet, hogy kell tartani előzetes tájékoztatókat, hogy a direkt reakciókat fel tudják mérni. Ahogy a viziközműnél csinálták, ugyanazt a módszert kell tenniük. 

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: Elhangzott a bizottsági ülésen, miután egységes lesz a hozzájárulás minden lakó részéről, mert a rendelet nem tesz különbséget, akkor afelé elkötelezettnek kell lenniük, hogy az út minősége is egyforma legyen mindenütt. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Akkor lesz egyformán jó minőségű az egész település. Ez fontos.

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: Ezt nagyon kell hangsúlyozni. A másik az az ütemezés, amiről beszéltek, hogy a befizetési konstrukció lehetőségként tartalmazza az egyszeri befizetést. Ennek megfelelően lehet elsőrendű az az utcarész, amelyik megteremti az összeget. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Amikor beszéltek velük, eldöntik, hogy legyen. Voltak kételyek a befizetési elsőséggel kapcsolatban. Mindenki annyira akarja, hogy a falu 90%-át befizetik, mert attól nem tudnak beletenni 50 millió Ft-ot. Azt kell eldönteni, hogy látva, hogy mibe kerül, látva, hogy milyen konstrukcionális lehetőségek vannak, az hogyan néz ki forrásoldalról, akkor kell eldönteni, hogy hány körzetről beszélnek, és ahhoz viszont ragaszkodni kell. 

Kundra Lászlóné képviselő: Kell tájékoztatót tartani előtte, mielőtt bármilyen felmérést végeznek. Az, hogy nincsenek információ birtokában, a múltkori lakossági ülésen láthatták, hogy függetlenül attól, hogy semmilyen jogszabályi hibát nem vétettek, milyen sokat árt az információ hiány. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nem egy kell, hanem több. Jobban kezelhető. 

Dr. Zseli József Géza a Humán bizottság elnöke: Arról volt szó, hogy aki utat épít, kell, hogy árkot is építsen ehhez. Maga az árokrendszer nincs kialakítva a faluban. Ezt is végig kell gondolni.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Azért volt két lépése a műszaki felmérésnek, mert az elsőbe csak az utak kerültek be, a másodikban fel lettek mérve az árkok is. Amire adtak ajánlatot a két típusú árok kapcsán, ahhoz képest, hogy abban az utcában miről van szó, az is benne van az a kialakítás. Az árok rendszer kihúzva meglesz, ami a vízelvezetést megoldja. Benne van ebben a feladatban. Nem szabad különválasztani, mert az út romlásának az az oka, ha nincs vízelvezetése. Ha szerencséjük van, tudják együtt kezelni, hogy vizes pályázatok lesznek. Meg tudják azt oldani, hogy a felszíni vízelvezetést azokon a pontokon, ahol ehhez lejtéseket kell csinálni, és átalakítani a meglévőt, más pályázati konstrukcióba hozzá tudják tenni. Amikor a területkialakítást megteszik, akkor ez is egy szempont lesz. A műszaki embereknek lesz dolga, amikor eldöntik a határokat. 

Dr. Szűcs László képviselő: Szeretné, ha az elkövetkező időben az útépítés alatt mindenki azt értené, hogy a telekhatártól, telekhatárig egy szakaszon rendet csinálnak. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: A bejárókra adnak ajánlatot, hogy mennyiért csinálnak meg egy átlagos bejárót. Azt ne vállalják fel, hogy mindenkinek a bejáróját megcsinálják. 

Dr. Szűcs László képviselő: Meg kell adni a lehetőséget, hogy a lakó a bejáró kivitelezéséhez hozzájáruljon. Javasolta, hogy a Csaba utcában lépjenek.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Afelé kell elmozdulni, hogy akik adtak árajánlatot, attól az ajánlattevői körtől kérjenek árajánlatot abban az értékben, ami a költségvetésben útkarbantartásra szerepel, ez 3 millió Ft + áfa összeget jelent. Az útépítés, aszfaltozás kérdésében mindig az a kérdés, meleg, hideg, mart, rendes aszfalt legyen. Ezek a variációk rendes aszfaltról szólnak, valamint meleg aszfaltos technológiáról. Csaba utca az egyik leghosszabb utca, és az egyik legnagyobb forrásigényű. Legtöbbet forrásigényű, 15-20 millió Ft összegű. Olyan konstrukció szükséges, ami alkalmas arra, hogy ezt a kérdést kezeljék, és alkalmas arra, amikor a projekt elindul, akkor véglegesítsék, addig is kellő megoldást jelentsen. Javasolta, hogy mart aszfaltos kátyúzást kell végezni, viszont nem elég a kátyúzás, mert vannak olyan szakaszok, ami már csak kátyú. Javaslata, hogy kátyúzni mart aszfalttal, hengerelni és mart aszfaltot ráhúzni emulzióval. Ez alkalmas lesz. Meglátják az ajánlatokat.

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Mindenkinek ugyanazért a pénzért, ugyanaz a minőség, ez biztos, hogy tudják biztosítani?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nem azt mondják, hogy ugyanazt a technológiát, hanem ugyanazt az útfelületi minőséget tudják. Arról beszélnek, hogy a Csaba utcát megcsinálják síkon, járhatóra, jó minőségben, ez nem meleg aszfalt lesz. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: A végére sem lehet azt biztosítani, hogy mindenkinek egyforma legyen. 

Dr. Szűcs László képviselő: Olyan problémáról beszélnek, amit nem lehet felvetni. Egy út alapot nem lehet egyformára csinálni. 

Kundra Lászlóné képviselő: Jól értelmezte, hogy a későbbiekben aszfaltoznak a Csaba utcában? Előkészítése a munkának, de lehet, hogy végkifejlete?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Lehet. Nekik is ugyanúgy hozzá kell járulni. Az lehet a forrása, ha igényli műszakilag, akkor meleg aszfaltréteggel behúzzák. Másik terület a KVJ Művek előtti. Az ajánlatban 300 m2 van. Többször megnézte, véleménye szerint maximum 120-150 m2. Ennek a két területnek kellene beleférnie a 3 millió Ft + Áfa összegbe. Igyekeznek elérni, hogy a TOP-os forrásokból az az útszakasz megépüljön. Ott utána nem kell semmit tenni. Arra rá kell szánni ezt a pénzt. Ott szélesíteni kell az utat. A közvilágítást át kell helyezni, a közművek a másik oldalon a telekhatáron vannak, meg lehet szélesíteni az utat, és ott van alapja. Javasolta, hogy ettől az ajánlattevői körtől kérjenek erre a két tételre egyben ajánlatot. 


Kérte a döntést.

Megállapította, hogy a képviselő-testület  egyhangúlag - 6 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testületének

32/2015.(IV.14.) önkormányzati határozata

Nagyvenyim Nagyközség Önkormányzati Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2015. évi költségvetésében út javításra, karbantartásra tervezett előirányzat terhére, a Csaba utca, valamint a KVJ Művek felé vezető útszakasz javítási feladatainak elvégzése érdekében,  árajánlatokat kér be.
A képviselő-testület felhatalmazza a Vargáné Kaiser Katalin polgármestert, hogy az árajánlatokat a javítási munkákra kérje be, s azt terjessze az önkormányzat elé.

Határidő: 2015. április 30.

Felelős: polgármester
Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Beszakadt az út a Fő úton. Vizsgálják, hogy ki a felelős. Valószínűleg a lakó. Ettől függetlenül meg kell csinálni az utat. Ha eldöntik, és két héten belül kivitelezés lesz a Csaba utcában, akkor megcsináltatják azzal, aki megcsinálja a Csaba utcát. Esetleg a lakó eső vízelvezetése miatt történt részben, mert nem tudott kivezetődni az árokba, mert az árok el van tömődve, ami a közútkezelőé. Ez okozta a problémát. 100-as csőn megy az árokba az esővíz, az árok el van tömődve, valószínűleg volt repedés a csövön, és azon a repedésen könnyebb volt a víznek kifolyni, és kimosott 3 m3 földet. Szakember kell hozzá.  



Szünetet rendelt el.



Szünet.



Szünet után.

V. Egyebek

1.) 2015. április 15-ei együttes ülés napirendjei
Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Úgy működik a bérleti díjak felhasználása, hogy elméletileg a szolgáltatónak minden évben előre jelezni kell a karbantartási tervét, amit a képviselő-testületek elfogadnak, és ő az alapján végzi a karbantartást, ennek az ellenértéke a bérleti díj terhére kerül elszámolásra. Előre évente küldi, és a képviselő-testületek elfogadják, ez nem működött. Az elmúlt évi elszámolásban volt baracsi, nagyvenyimi stb. szivattyú. Mezőfalván felvetődött, hogy jó-e így, hogy ebben az értelemben minden képviselő-testület döntésénél az a melléklet, hogy a másik településen levő szivattyú is szerepel a műszaki anyagban. Innen indult a felvetés. Az a javaslat született, hogy ebben a témában szülessen egy megállapodás, hogy hogyan kezeljék. Az idei évi karbantartási tervet látják a kimutatásban, amiben az összes átemelő benne van. Azzal ellentétben, hogy kérte, hogy a szaghatás megszüntetését vegyék evidenciának, és ezért született egy megállapodás szóban Mezőfalván a polgármesterek között, hogy a nitrát adagoló berendezések üzembe helyezése is történjen meg. Nem olcsó, ki kell valamit helyette venni, hogy betegyék. Jelezte, hogy nincs az anyagban és erre igényt tartanak. Ezt az álláspontjukat kell képviselni.

Dr. Szűcs László képviselő: Ami alatt azt kell érteni, hogy a négy polgármester együttes véleménye alapján a szolgáltató ezt a karbantartási tervet teszi eléjük?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Előterjesztik, mint javaslat, nem lesz nekik új, mert beszéltek róla, hogy ezzel módosítsák a kiküldött anyagot és kerüljön bele a karbantartási tervbe a vegyszeradagoló behelyezése. Ezt a végpontokon be kell tenni, célja, hogy Nagyvenyimen a büdöset megszüntesse, elméletileg náluk is el kell végezni.

Dr. Szűcs László képviselő: Az volt az értekezleteken a véleményük, hogy minden átemelő, kivéve a korábban megépítettek, azonos típusú, mindenben egyforma legyen, hogy a legkevesebb karbantartási költséggel lehessen ezeknek a karbantartását megvalósítani. Joggal tarthatnak igényt arra, hogy mind a négy település támogassa azt, hogy rendben legyen. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Így van. Alátámasztott igény, hogy ezt meg kell oldani. Biztosan elmegy az idő azzal, hogy a Borbás doktor elmondja, hogy hogyan látja a pernek az állását jelen állapotban. Összeállítanak egy listát, hogy kinek, mit kell ez ügyben lépni. Arra jutottak, hogy mindenkinek a baja, mindenkinek ki kell vennie a részét, mindenkinek hozni kell a műszaki indokait, és mindent. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Rendszerüzemeltetésbe vette a Mezőföldvíz Zrt., akinek számtalan helyen működnek ugyanilyen, vagy másmilyen rendszerei. Ennek a rendszernek van egy bérleti díja, ami megilleti az öt települést, ez egy évente meghatározott mértékű forrás. Ennek a forrásnak a terhére ez a cég, elkülönített költséghelyen kimutatva fordítja ezt az összeget ennek a rendszernek az üzemeltetésére, működtetésre, karbantartásra. Ezt a keretösszeget vagy elkölti, vagy nem. Ez az összeg vagy elég, vagy nem elég ennek a műszaki feladatnak a teljesítésére. Van egy bérleti díj, egy x összeg, a tényleges műszaki feladat az egy y. Vagy egyezik, vagy nem. Lehetnek olyan koncepciók, amikor ez a műszaki igény egyre nagyobb. Azokat a forrásokat honnan lehet biztosítani? Évről évre teljesen elköltődik az összeg?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Gördülős tervezés folyik. Előfordul, hogy nem egyformán marad. Nyilvántartja településenként, hogy hova, mit költött el. Most Kisapostagnak maradt valamennyi, jövőre arra szükség lesz, felhasználják. Gördülő módszerrel ő ezt nyilvántartja. Ebben van egy kis kavarodás. Pont ezért kérték, hogy hozzanak egy olyan megállapodást, ami egyértelműen rendezi. Ő településenként nyilvántartotta. Megállapították, hogy az önkormányzatok bérleti díja relatív magas az ő rendszerükben levő más körzetekhez képest. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Lesz olyan időszak, amikor arról kell dönteniük, hogy pénzt kell betenniük, mert nem lesz elég? 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Most elegendőnek ígérkezik. Amit leírt, hogy drágán üzemeltethető rendszer, az fennáll.

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Hogyan van összefüggésben a lakosok által fizetett szennyvíz használati díj?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Elméleti síkon annak a díjnak, amit a lakosság fizet, annak a műszaki alapjának kellene lennie, aminek az egyik összetevője az az üzemeltetés fizikailag felvetődő költsége. Ez az esetükben azért volt problémás, mert volt egy duplikációja a DVCSH-nak, mint befogadó oldaláról. Ő azt mondta, hogy a tényleges fizikai üzemeltetési költségen felül kér magának ugyannyit, mint az általa üzemeltetett dunaújvárosi rendszeren történne az üzemeltetés. Ezért duplikálódott az üzemeltetés fizikai költsége. Sok harcukba került, mire meg tudták győzni a bírót, hogy nem jogos duplikáció, egész pernek ez volt a tárgya, hogy hozza létre ezt a szerződést, ami megállapítja ezt az árat. A vita abból van, hogy ő továbbra is kiszámlázza az általa kiszámított árat, aminek az alapját egy dunaújvárosi hatósági ár jelentette. A bíró megállapította, hogy a dunaújvárosi hatósági árat nem lehet Dunaújvároson kívül alkalmazni. Ezért állapított meg műszaki szakértők bevonásával egy akkori reálisnak tűnő árat. Aztán jött egy jogszabály, ami azt az árat, ami akkor érvényes volt, fixálta. Azóta keletkezik az a követelés, amit nem elfogadott követelésként tartanak nyilván. Számvitelileg problémát okoz, hogy hogyan kezeljék, hiszen befogadják a bizonylatot, de az összeget nem. Minden számlában részutalások történnek. Ez volt a probléma. A könyveiben azt mutatja ki, mintha befogadták volna az összes kibocsátott számlát. Pedig nem. Az kerül utalásra, ami a bírósági ármeghatározás alapja volt. Az első pert másodfokon megnyerték, érvényben maradt az az összeg, a második üzemeltető nem jogutód pozícióban van az elsőhöz képest. Ezért a DVCSH ugyanazt a harcot elkezdte, nem köt szerződést, nem fogadja el a jogutódlás tényét, és kezdjék elölről. Most ez a fázis van. Annyi történt, hogy a jogszabály közben változott és a szövegszerű változásba belekapaszkodott a DVCSH. Ettől a rendszer műszakilag egy, ezt az Energia Hivatal is lenyilatkozta. Nem tudnak mást tenni, csak odavinni. 

Dr. Szűcs László képviselő: Akkor az együttes ülésen a társ községekkel nem lesz vitájuk. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Az első részében hamar megegyeznek, a szolgáltató felé jelezte, hogy elővezetik. 

2.) Polgármester Asszony illetményének eltérítése.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Folytattak egyeztetéseket a többi településekkel, jogászokkal, közigazgatási jogászokkal. Szekercés Anna elismert képviselője ennek a területnek, Márok, Schrick polgármester urak kérdésére tett állásfoglalásokat. Az a végkövetkeztetése, hogy a jogszabály ezt a kérdést rendezi, ezért hozták vissza a képviselő-testület elé. Több településen meghozták a döntést. A pénzügyi bizottság tárgyalta ezt a témát. Kérte a véleményeket. 

Dr. Szűcs László képviselő: A pénzügyi bizottság tárgyalta korábban. Utána levette a képviselő-testület napirendről. Azóta senki nem tud semmit. Most mitől nincs probléma?

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Akkor az ülés előtt kaptak egy levelet, ami egy levelezés volt, és azt küldték meg az önkormányzat részére, amiben kifejtődött egy álláspont, hogy szerinte nem úgy gondolták, hogy meg kell csinálni. Ebben kérdésben kérdezték az álláspontot, hogy a jogszabály értelmezése mit mond. A levélíró azt mondja, hogy nem ez volt a szándéka a jogalkotónak. Az a szándék tiszta, hogy lehetőséget kívánnak adni erre. Voltak különböző szakmai szervezeteknek javaslatai. 

Dr. Szűcs László képviselő: Van másik levél, amiben másként értelmezik a jogszabályt? A médiában minden kis községnek a polgármestere nyilatkozik, hogy nem néz ki jól az, hogy csak azoknak a fizetése emelkedett polgármesterként, akik korábban a parlamentben voltak. Egyik nyilatkozó sem mondta, hogy van egy jogszabály, amelyik az államtitkári fizetésekre hivatkozva meg lehetne emelni. Valami nincs rendben. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Az az 1500 lélekszám alatti települési kategória, amiről Szűcs úr beszél, vélhetően társadalmi megbízatású a polgármesterek zömére vonatkozik. 

Kegyes Lászlóné a Fejlesztési Bizottság elnöke: A TÖOSZ küzdött azért, hogy ne következzen be a csökkentés. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Ez egy lehetőség, amivel él az önkormányzat, vagy nem. A saját mérlegelési jogkörébe tartozik. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Ezek szerint, ez a jogszabály ma megáll, és a helyén van, és azt mondják, hogy eddigi fizetések megállapítása helyénvaló volt, és most van egy eltérítési lehetőség, amivel, mint lehetőség az önkormányzat élhet? Mindaz a vita, ami az országban erről a témáról szól, nem erről szól? Mindenki maga dönti el, hogy mit csinál, vagy nem csinál.

Dr. Szűcs László képviselő: Schneider úrral beszéltek telefonon, azt mondta, hogy vegyék le napirendről. Semmivel nem lett okosabb, az állásfoglalással sem. Ezt már a jogszabály szerint lehetett volna tavaly is alkalmazni, mivel lezárult költségvetési évről van szó, így a hölgy nem javasolja, hogy visszamenőleges hatállyal történjen ennek az alkalmazása. Ellenben a mai naptól január 1. napjáig visszamenőleg lehet rendezni. Semmi hibát nem követnek el, ha leveszik a napirendről, mindenki megkapja a szükséges anyagokat. Megnézik, és gondolja, a jegyzőasszony tesz a pénzügyi bizottság elé javaslatot. Jegyzőasszony készüljön fel arra, hogy a legközelebbi pénzügyi bizottsági ülésen erről tárgyaljanak és hozzanak döntést.  

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A kiküldött anyagnál nem tud többet tenni. Az állásfoglalás megerősíti abban, amit leírt az előterjesztésben. Nem fog javaslatot tenni a pénzügyi bizottságnak, mert a pénzügyi bizottság jogosítványa, hogy az anyag alapján javaslatot tegyen. Mindent elmondott. Később se tud mit mondani. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Érti, amit Szűcs úr mond, csak azt a munkát, ami abban van, hogy a Kttv. két oldalon sorolt hivatkozásokat értelmezzék, eldöntsék, hogy melyikük hogyan értelmezi, az nem biztos, hogy megalapozottabb lesz, mintha egy ehhez értő szakembertől, a jegyzőtől megkérdezik, hogy a hivatkozások mit jelentenek. Nem akarja utána felülbírálni, mert neki az a feladata, hogy azt a törvényhelyet értelmezze a számukra. Az alapesetet mondja meg, és véleménye szerint az alapeset az, hogy január 1-jei hatállyal a tavaly megállapított polgármesteri fizetést 30%-ban eltéríthetik. A legközelebbi alkalommal ugyanitt lesznek. Azt lehet mondani, hogy ne vegyék elő a múltkori javaslatukat, hanem a későbbi alkalomra. Nem szeretne belebonyolódni a törvény értelmezésébe.

Kundra Lászlóné képviselő: Jegyzőasszonyt kérdezte, mint a törvényesség őre ki meri mondani, hogy törvényesen döntenek abban az esetben, ha ebben a kérdésben döntenek?

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: Véleménye szerint igen. Ismertette a 225/L.§, valamint a 224.§-t. Nem mondja ki a 225/L.§, hogy kivéve a 224.§ (4) bekezdésében foglalt 30%-os eltérítési lehetőséget. Erről nem rendelkezik, egy az egyben alkalmazhatóvá teszi az említett 224.§-ban foglaltakat a polgármesterre nézve. Nem tiltja a törvény, hogy nem lehet alkalmazni. Ha tiltó rendelkezés lenne, fel lenne sorolva, de nincs felsorolva a tiltó rendelkezések között. 

Kuminka József alpolgármester: Nem véletlenül vették le az előző ülésről, amiatt, hogy ne legyen probléma, nem legyenek úttörőek. Sok önkormányzatnál már megtették, teljesen törvényes. Nem az a kérdés, hogy adható-e, vagy nem. A mértékéről kellene beszélni. Kihangsúlyozta, hogy lemond róla, nem érinti ez a kérdés. Negyedik ciklusát kezdte az önkormányzatnál. Még soha nem volt olyan, hogy év végén ne kapjon a polgármester jutalmat. A tavalyi év vége volt a legelső. Nem emelésről beszélnek. Ha megnézik, hogy az elmúlt ciklusokban mennyi volt a polgármesterek javadalmazása, akkor a 30%-kal helyre teszik a dolgokat. Amikor anno egy rossz jogszabályi döntéssel elvett a kormány, ebben a jogszabályban lehetővé tette, hogy visszakapják. Kért mindenkit, hogy a polgármester javadalmazásáról döntsön, a 30%-ot javasolja, mert azzal sem emelnek, hanem a korábbi szintre kerülne.

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Szünetet kért.

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Szünetet rendelt el.

Szünet.

Szünet után.

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Egyeztették a pillanatnyi véleményüket. Abban maradtak, hogy az e témában a legutóbbi pénzügyi bizottsági ülés javaslatát terjesztik elő. Azt a javaslatot tette a pénzügyi bizottság 2-1 szavazattal, hogy javasolják a polgármester asszony fizetésének 15%-kal történő megemelését. Ennek vonzataként megjelenő alpolgármesteri növekmény okán a polgármester fizetése 50%-ának a 70%-át javasolják alkalmazni a jelenlegi 80%-kal szemben.  

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nem kell két döntést hozniuk. Nem kell a másik kérdésben dönteni. Két független dolog. 

Komjátiné Mádl Margit címzetes főjegyző: A tiszteletdíjat összegszerűen kell megállapítani. Nem érti. Az alpolgármester illetményének megállapítása más. 

Schneider Vilmos a Pénzügyi bizottság elnöke: Neki meg van állapítva, és kész. A toleráns határon belül lehet megállapítani az alpolgármester díját. Nem úgy van, ha 1%-kal emelkedik, húzza magával a másikat? 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: Nem. 

Dr. Szűcs László képviselő: Itt látja a problémát. Ha a pénzügyi bizottság nincs kellőképpen tájékoztatva, és nincs megfelelő információ birtokában, rossz döntést tud hozni. Mint ahogy az elmúlt alkalommal hoztak egy rossz döntést, nem véletlenül mondta azt, hogy napolják el a kérdést. Mindannyian félreértelmezték. A legutóbbi ülésükön hoztak egy hibás döntési javaslatot. 

Dr. Zseli József Géza a Humán bizottság elnöke: Javasolta, hogy gondolják még egyszer végig, ne most döntsenek. A következő képviselő-testületi ülésen döntsenek erről a kérdésről, és a pénzügyi bizottság tegyen elfogadható javaslatot. 

Dr. Szűcs László képviselő: Kezdettől fogva érzékelte, hogy valami nincs rendben. A bizottság az előző döntésénél nem olyan tájékoztatást kapott, ami alapján helyes döntést hozhatott volna. Most kapkodnak. Legfeljebb később kapja meg a polgármester asszony januárra visszamenőleg az emelést, de hozzanak jó döntést. 

Kundra Lászlóné képviselő: Javasolta, hogy a következő ülés előtt a pénzügyi bizottság tárgyalja meg ezt a kérdést. 

Vargáné Kaiser Katalin  polgármester: A következő ülésen tárgyalják ezt a kérdést. 

Mivel több napirend nem volt az ülést bezárta.
K.m.f

/: Vargáné Kaiser Katalin :/
    
               /: Komjátiné Mádl Margit :/ polgármester     
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